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Tribunal de Justicia Administrativa del

Tribuna: Estado de Morelos.

ANTECEDENTES

o

e r——
“demanda el seis de julio del dos mil diecisiete, en contra el C.
T -« sU CARACTER DE AGENTE
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO Y  VIALIDAD MUNICIPAL  DEL” H.
AYUNTAMIENTO  DE JIUTEPEC, DEL ESTADO DE

MORELOS, sefialando como acto impugnado el referido en el -

.Glosario de la presente resolucion.

" Publicada el 3 de febrero de 2016.
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v )

TRIBENAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELCS 2. El siete de julio del dos mil dleCISIete se admmo la

demanda interpuesta por la parte actora en contra de la

141

autoridad demandada. En% consecuenc:a se formé el
expediente respectivo y se r’ég|stro en eL Libro de Gobierno
correspondlente ordenandose emplazar a la autoridad
demandada, emplazamlento que fue reahzado el veinte de

julio de dos mil diecisiete, cor?o se desprende de las hojas 12

te

a la 14 del expediente en andlisis. f

&V"m :ft

&\.

3. Mediante acuerdo de fecha Meinticuatro de agosto

y\.

‘;b

de dos mil diecisiete, prevna% certtftcamon del plazo se hizo

~ efectivo el apercibimiento ordenado en auto de fecha siete de
julio del dos mil diecisiete po@ lo qtfe se tuvo a la autoridad
EN SU -

T""f‘"wh fCARACTER DE AGENTEE?E BE LA SECRETARIA DE
L 4 SEGURIDAD PUBLICA, w‘@rRANSITO Y  VIALIDAD
sneen @ MUNICIPAL DEL H. AYUN]}AM{ENTO DE JIUTEPEC, DEL
ESTADO DE MORELOS*’ p%r precluido el derecho que

F.’\PE?:-.: ‘_ .« zﬁ
ot Argidiera haber ejercido y&se le ’tuvo por contestado en sentido

demandada el

.

afirmativo unlcamente respecto de los hechos que se le
hayan directamente"atrlbwdo sﬁ‘alvo prueba en Contrario y se
le hizo efectivo el aperc:b|m1ent@ decretado mediante acuerdo

del siete de julio del dos mrl; diecisiete, por lo que las

subsecuentes notificaciones auq las de caracter personal se

le harian por medio de lista de com‘ormtdad con el articulo 56
43

de la ley de la materia. f

]

gAY
;_-,,gzﬁ_*“’

_;

4.- Con fecha cuatro de agseptlembre del dos mil
diecisiete en virtud de la autorldad demandada no dic
contestacion a la demanda 1nstaurada en su contra, se tuvo
por rebeldia mediante auto de fechét‘veinticuatro de agosto

del dos mil diecisiete y para no dilatar mas el presente juicio,

(r
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se procedié a abrir e! periodo probatorio por el termino comun
de CINCO DIAS para las partes.

5. Por acuerdo de nueve de octubre del dos mil
diecisiete en virtud de .que las partes no ratificafon ni
ofrecieron las pruebas que su parte convenian, se les tuvo
por precluido el derecho que pudieran haber ejercido para tal
efecto. Sin embafgo, para mejor proveer sobre el presente
asunto de conformidad con el articulo 92 de la Ley en Materia
se admitieron las siguientes pruebas: la documental
consistente en original de la infraccién ntmero 67896 de
fecha diecisiete de junio del dos mil diecisiete, documental
que ha sido del conocimiento de las partes sin que=se haya
hecho objecién alguna al respecto, por lo ante\nii_!{éri_’len- Sus
términos se encuentra desahogada en autos po‘r\‘q,&ll_"c;};__que se
ordend fuera tomada en consideracion en el rﬁor‘nejnto
procesal oportuno y se sefialé fecha parasque. tuviera

verificativo la audiencia de Ley.

6. El seis de diciembre del dos mil diecisiete se
desahogé la audiencia de Ley, a la que no comparecieron
ninguna de las paries, ni persona alguna que las
representara, no obstante de enbontrarse debidamente
notificadas, procediéndose al desahogo de pruebas y al no
existir ninguna pendiehte de desahogar se procedid a cerrar
el periodo probatorio y continuar con la etapa de alegatos,
haciéndose constar que las autoridades demandadas vy la
parte demandante no presentaron escrito formulando sus
alegatos, por lo tanto se les tuvo por precluido su derecho
para ofrecer alegatos en términos del apercibimiento
decretado en auto de fecha nueve de octubre del c?os mil

diecisiete; por lo que se cerrd la etapa de alegatos y se citd a
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TRIBENAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA ¢ “i
DELESTADO DEMORELOS@S partes para oir sentenc:a ¢

CONSIDERANDOS:
& i
ki

PRIMERO. Competenc:a i

if

WY aen

¢

Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto en termmos de lo dispuesto por
los articulos 1, 3, 16, 19 23 fracmon Vi (repetida), 25, 40
fraccion |, 124, 125, 128 y\demas Jelatlvos y aplicables de la
Ley de la materia; qumto tran3|t?r|o de la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Admlmstratlva del Estado de Morelos
pub]tcada el periddico oﬂcxal “Tlerra y Libertad” 5514 de fecha

dlecmueve de julio del dos"mll dleC|Slete

a;--<

..‘
i 4

W oa SEGUNDO. Fijacion de los puntos controvertidos
S B BooE .
: 4 gr

ol 5 P
2o e L

En términos de lo dlspuesto en la fraccion | del articulo |

~ 120 de la Ley de la matarla se procede a hacer la fijacién

o clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente

§
;
juicio. /

AR
SRS

e

o,

'
Asi tenemos/que elfacto reclamado se hizo consistir
0

- Co
en. ‘T,
%

-

%
“La infraccion de transnto* niamero 57886 de fecha 17

diecisiete de junio de 2017’1‘ dos mil diecisiete elaborada

CARACTER DE AGENTE aDE LA SECRETARIA DE
~ SEGURIDAD  PUBLICA, TRANSETO Y  VIALIDAD
~ MUNICIPAL DEL H. AYUNTANIEENTO DE JIUTEPEC, DEL

ESTADO DE MORELOS.” ’

(H
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De la manera en que se encuentra planteada la

demanda se encuentra en controversia su legalidad. .
TERCERO. - Existencia del acto impugnado

La existencia del acto impugnado se encuentra

debidamente acreditada con la exhibicion 'del documento

original consistente en original de la infraccién nljmerc’i'-

de fecha diecisiete de junio del dos mil diecisiete expedida
por [a SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO
Y VIALIDAD MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTQ : DE
JIUTEPEC, MORELOS el cual se encuentra ,,e'>l<hj’ll:;ido en

original a foja 07, del expediente que se resuelve..  “

A la cual se le confiere valor proba’gqrip .pleno en
términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion I[‘, 490

y 491 del Cddigo Procesal, de aplicacidn complementaria a la

Ley de la materia, por tratarse de documento publico en -

original.
Prueba de la que se advierte que:

El dia diecisiete de junio del dos mil diecisiete, se

levantd la infraccion - ' v

“Por no utilizar el cinturén de seguridad”.

CUARTO. Causales de improcedencia.

El articulo 76 de la Ley de la materia dispone que lo

aleguen o no las partes en juicio, este Tribunal debera

“analizar de oficio, si en el particular se actualiza alguna de las

3
3
-
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.j"?

DELESTADO DEMORELOSCaUSales de improcedencia prevastas en la ley; y en su caso,

\
4

SEGURIDAD
- MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMEENTO DE JIUTEPEC, DEL

decretar el sobreseimiento respectlvo

-iz:
.15.?

p La autoridad demandada no dIO contestacion a la

demanda instaurada en »su contra, por lo que no hicieron
valer causal de lmprocedencua alguna sin que se desprenda
de los autos la exrstenma de causal de [mprocedenua a!guna

por lo que se entra al estudlo del fondo del presente asunto.

4‘-.‘ a2
P =

b 2
i

N O

QUINTO. Estudié de Fond«;?i

Se procede al anaI15|s de la cuestion planteada. Asi
tenemos que los actos |mpugnados como ya se dijo

consisten en: . f’
T ;‘5 il

_.- vg;'-ﬂ__“

“La infraccién de tra
diecisiete de junio de éoj’? dos mil diecisiete elaborada
por el Ciudadano el C._EN SuU
CARACTER DE AGENTE DE LA SECRETARIA DE
PUBL} oy TRANSITO Y VIALIDAD

ESTADO DE MORELOS ”&'

En el Estado de I\/lorelos los actos de caracter
admmlstratlvo o fiscal, emanados de dependencias del Poder
EJecutivo del Estado de M relos, de los Ayuntamientos o de
los organismos descentra éados estatales o municipales,
gozan de presuncién de Ie%;a!idad en términos de lo que

disponen los articulos 1 y 82 de la Ley de Procedimiento

bﬁﬂ

SARTICULO *1.- Las disposiciones de esta Ley sori de orden e interés publico y de observancia general en
el Estado de Morelos y tienen por objeto, regu!ar los aclos adminisirativos, asi como establecer un
procedimiento comiin para substanciar /as :mpugnacrones de los particulares conlra actos adminisirativos
dictades ¢ gjecutados por los Servidores Publicos e Ia Adm:mstraczén Pablica Estatal o Municipal,

ARTICULO 8. - £l acto administrativo serd valide hasta en tanto su invalidez no haya sido declarada por
autoridad adminisirativa o jurisdiccional, segin sea el caso.

[

" itqﬁ"nﬁmero B fccha 17

/——-“,_.,\
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Administrativo para el Estado de Morelos.

Por lo anterior, la carga de la prueba correspende a la
parte actora. Esto vinculado con el articulo 386° del Cédigo
Procesal de aplicacion complétaria a la Ley de la materia,
que sefiala en la fraccion que nos incumbe, que la parte quer
afirme tendra la carga de la prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el

adversario tenga una presuncion legal.

| as razones de impugnacion que hizo valer la parte

actora se encuentran. visibles a fojas 03 a 04 de los autos y

parte de ellos se desprenden de su capitulo de heqho‘s )

Lo i
N, .

Conceptos que no se trascriben literalmentg," pues el

deber formal y material de exponer los argumentos legales en

QUi

que se apoye esta sentencia y analizar ids Mcliestiones
planteadas como lo establecen los articulos 125 de la Ley de
la materia; 105, 106 y 504 del Cédigo Proeesal de
aplicacién complementaria a este juicio, no depende de la
inserciéon material de los aspectos que conforman la litis, sino

de un apropiado estudio.

Por analogia es aplicable, en lo conducente la tesis

que a continuacién se transcribe:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA'Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.?

I ARTICULO 386.- Carga de la prugba. Las partes asumirdn la carga de fa prueba de los hechos
constitutives de sus pretensiones. Asi, la parte que afirme tendrd fa carga de fa prueba, de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos scbre ios que el adversario tenga a su favor una presuncion legal,

“Tivo de Documento: Jurisprudencia, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, mayo de 2010. Pagina 830

Contradiccién de tesis 50/2010. Enire las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo
del Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y
Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010.
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‘\ f 1 | g j 5 I:?‘,:' ! L’[é:r
TRIBUMAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA !k' JV |

DEL ESTADO DE MORELOS i
. De los preceptos fntegran;és def ca,&ifulo X "De fas
sentencias”, del titulo primeré "Reglas generales”, del libro

primero "Detamparo en general”, de la Ley de Ampa;ro, no

se advierte como obligacion para el juzgador que

franscriba los conceptos de violacion o‘ en su caso, los

o agravios, para cumpl;i}" con los principios de
congruencia y exhaustfvig{jfad en las sentencias, pues tales

principios se satisfacen clando precisa‘fos puntos sujetos

a debate, derivados deila demandaide amparo o del

escrito de expresion de;;&,;'agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a

los planteamientos dei: legalidad o constitucionalidad
efectivamente p/anteadoga en el pliegdﬁ?’correspondiente, sin

. introducir aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedandoial prudente arbitrio del juzgador

. realizarla o no, atendie@fg’o a las céracterfsﬁcas especiales

del caso, sin demérig“'\b de qge para satisfacer los
principios de exhaustividad y ¢ongruencia se estudien

los planteamientos de legalidadgo inconstitucionalidad que

5T B efectivamente se hayanihecho valer.”
o Ay 5ok
.JE;r ﬁ%o\ 7 R L ;\E . .‘ﬁ -

' Hecho el andlisis en conjurifo de lo manifestado por la

o v parte actora en sus razones; de impugnacion y capitulo de
e :
hechos, se procede a examigar aquelia que traiga mayores

MALIZAD 148

MsTrany 5 heneficios.

-

” Sirve por analogiaﬁel fcf}fiterio jurisprudencial que a la
letra dice: iy

“CONCEPTOS DE VIOLAGION EN AMPARO DIRECTO.
£l ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU
CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE
MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE

” AQUELLOS QUE AUNQUEIRESULTEN FUNDADOS, NO
MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO,
INCLUSIVE ~LOS QUE SE_ REFIEREN A

CONSTITUCIONALIDAD DEILEYES.®

oy
sl

: e

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatiiz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Arnuifo Moreno Flores. ";‘r‘ﬂ
Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por ia Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
grivada del doce de mayo de dos mil diez.” P

No. Registro: 179.367, Jurisprudencia, Materia(s): Coﬁmﬁn, Novena Epoca, !nstancia: Pleno,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacéfta XX|, Febrero de 2005, Tesis: P.J.
3/2005, Pagina: 5. i}
Contradiccién de tesis 37/2003-PL. Entre las sustentadas por la Primara y Segunda Salas de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién. 31 de agosto de 2004. Unanimidad ce diez votos.
Ponente: José Rarmén Cossio Diaz, Secretario: Miguel Enrigue Sanchez Frias.




EXPEDIENTE TJA/5°S/168/17

De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de
amparo directo del conocimiento de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con independencia de la materia
de que se trate, el estudio de los conceptos de violacién
que determinen su concesion debe atender al principio de
mayor beneficio, pudiéndose omitir el de aquelios que,
‘aunque resulten fundados, no mejoren lo ya alcanzado por
el quejoso, inclusive los que se refieren a
constitucionalidad de leyes. Por tanto, deberé quedar al
prudente arbitrio del drgano de conirol constitucional
determinar la preeminencia en el estudio de los conceptos
de violacion, atendiendo a la consecuencia que para el
quejoso tuviera el que se declararan fundados. Con lo
anterior se pretende privilegiar el derecho contenido en el
articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, consistente en garantizar a
los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la
administracion de justicia, esto es, que en los_diversos
asuntos sormetidos al conocimiento de los tribunales de
amparo se diluciden de manera preferente aquellas

- cuestiones que originen un mayor beneficio jurfd:co para el
gobernado, afectado con un acto de autoridad que a/ final
debera ser declarado inconstitucional.

Al
|

La parte actora sefiald en sus razonamiefitos de

impugnacioén que, en el acta de infraccién la autoridad

demandada viol6 en su perjuicio las garantias contenidas
en el articulo 16 Constitucionales al no fundar y motivar
su actuar, fo cual no o llevo a cabo tal es asi que solo
menciono ef “ARTICULO 26 FRACCION XXM sin

fundamentar o mot:var su competencia”.

La autoridad demandada .no dio contestacién a la
demanda instaurada en su contra, por lo que no manifestd
nada al respecto de los agravios hechos valer por la parte

actora.

En consecuencia, es fundado y suficiente para

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hoy siete de febrero en curso, aprobo, con el
namere 3/2005, la tesis jurisprudencial que antecede. México, D,-stnro Federal, a siete de
febrero de dos mil cinco.”

Pre

1N

~E
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DELESTADO DEMORELogdeClarar la nulidad del acto impugnado Eo que manifiesta la

}evantar el acta de mfracolon
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b
ey
.Mllv‘m.

."-",‘]Z~
parte actora en su razon de impugnamon bajo Ia

consideracién de que en efecto la autorldad demandada, el

servidor publico realiza acto admmustratlvos gue no son

de su competencia; pues al analizar el acta de infraccion

67896, de fecha di@ClSlete de junijo de dos mil diecisiete, se
desprende que fundd su oompetenma en los artlculos 1,2, 3,
23-28, 45, 46, 86, 87 fracmonesl I y V 38, 89, 95, 100 vy
demas relativos vy aphoab!es del Reglamento de Transito y

Vialidad de Jiutepec, I\/Eorelos aplrcable a[ momento de

w:H.'

e

s ot
=l i
J.‘k

a5
..\-\

Sin que de dIChOS art:cu!os se desprenda que el

AGENTE, tenga la cahdad de autondad de transito y que esta

....

autorldad omitid senalar en su 1nfracc:|on el articulo, inciso y

o ‘-3'

sub inciso en el que fundar@ su competencia.
Tt

Por lo que al no Eaber fundado debidamente su

wmandada en el llenado del acta

de infraccidn numero 67896*' de fecha diecisiete de junio de

competencia la autorldadr

dos mil diecisiete, toda vez de~ que no cito el articulo, fraccion,

inciso y sub inciso, en su Caso del Reglamento de Transito y
Vialidad para el I\/IUmCIpio deﬂJiutepeC Morelos, que le dé la

competencia de su actuacién como " AGENTE", la autoridad

demandada no aplzco ia diSpOSICIOﬂ debida, por lo que su

"NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA EN

" LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA

11
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AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA' Y
LI ANA.

En congruencia con la jurisprudencia 2a./J. 52/2001 de
esta Segunda Sala, publicada en el Semanario Judicial de-
la Federacion y su Gaceta, Novena -Epoca, Tomo XV,
noviembre de 2001, péagina 32, con el rubro:
"COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. LA NULIDAD DECRETADA POR NO
HABERLA FUNDADO NO PUEDE SER PARA EFECTOS,
EXCEPTO EN LOS CASOS EN QUE LA RESOLUC'ION
IMPUGNADA RECAIGA A UNA PETICION, INSTANCIA O
RECURSO", se. concluye que cuando la autoridad
emisora de un acto administrativo no cite con
precisién el apartado, fraccion, inciso o subinciso
correspondiente o, en su caso, no transcriba el
fragmento de fa norma si ésta resulta compleja, que le
.conceda la facultad de emitir el acto de molestia, el
particular quedaria en estado de msegundad jur:d:ca y
de indefensién, al desconocer Si aquella tiene
facultades para elio, por lo que el Tribunal-Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa debera declarar la
nulidad lisa y liana del acto administrativo emitido por
aguélla, esto es, no fa vinculara a realizar acto alguno,
por fo que su decision no podra tener un - -efecto
conciusivo sobre el acto jUﬂdJCO material” ‘que*-lo
motivé, salvo el caso de excepcidon previsto en la
jurisprudencia citada, consistente en que la resolucion
impugnada hubiese recaido a una peticion, instancia o
recurso, supuesto en el cual debera ordenarse el dictado
de una nueva en la que se subsane la insuficiente

fundamentacion legal.®”

(Lo resaltado es de este Tribun'al)w

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccion [l def

" numeral 41 de la Ley de [a materia que senala:

"ARTICULO 41.- Seran causas de nulidad de Jos actos
impugnados:

/I Omision de los requisitos formales exigidos por las
leyes, siempre que afecte las defensas del particular y

& No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia; Segunda
Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXV, Junio de 2007, Tesis: 2a3./J. 99/2007,
Pagina: 287 Contradiccion de tesis 34/2007-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Tercers, ambos en Materia Administrativa del Tercer Circuito. 28 de marzo de 2007, Cinco votos.
Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza. Tesis de jurlsprudenma
§9/2007. Aprcbada por la Segunda Saia de este Alto Tribunal, en sesién privada del veintitrés de mayo de
dos mil siete,
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TRIBUMAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA | 4 :
DEL ESTADO DE MORELOS frascienda al sentido de Ia resolcion impugnada,

- inclusive la ausencia. de fundamentac:on 0 mot:vac:on
en su caso;

.""-:‘f'
¥ !

Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acto
impugnado, como lo solicité Ia parte actora jo anterior con
fundamento en el articulo 3 desla Ley de’ Ia materia, al estar
~este Tribunal dotado de plena Jurlsdlézc:on autonomia e

imperio suficiente para hacer clumplfr sus determinaciones.

En consecuencia, al héber’se -d"'eclarado la nulidad lisa
y llana del acta del acto nmpugnado es procedente deja

sin efectos las consecuencuas que derivaron de la misma;

por lo tanto, la autoridad demandada debera reintegrar a
| /% 1a parte actora Ia LICENCIA DE CHOFER NUMERO

[ | ~’
| B - <pqdida pﬁor la SECRETARIA DE
' MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS .

derivado del acto 1mpugnado¥;la cual debera ser depositada

en esta Quinta Sala de este Tribunal, cumplimiento que
deberd hacer la autoridad demandada en el término
improrrogable de DIEZJ DiAS Contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resoluolon e informar dentro del mismo

ﬂil

férmino su cumpllmlento aperc:biendo]e gue en caso de no

hacerlo se procedera en su cont‘ conforme a lo establecido

en los articulos 48, 129 y 130 de Ia Ley de la materia.

. Por lo expuesto y fundado, % @con apoyo ademas en los
articulos 1, 2, 3, 23 fraccidon VI (repetlda) 40 fraccion 1, 76
fraccion XIV, 77 fraccién 1l y 124f’y 125 de la Ley de la

r

materia, es de resolverse y se:

RESUELVE;
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PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente
para conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el considerando primero de la presente

resolucion.

SEGUNDO.- Es fundado e! agravio hecho valer por la
parte actora en contra del acto impugnado, en términos de

los razonamientos vertidos en el considerando quinto del

presente fallo.

s

TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como

consecuencia la nulidad lisay ilana del acto impugnado.

CUARTO.- Se condena a la autoridad demandada se
le reintegre a la parte actora la LICENCIA DE CHOFER
NUMERO -xpedlda por la SECRETARIA DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS
derivado del acto impugnado; la cual debera ser depOSItada
en esta Quinta Sala de este Tribunal, cumplimiento que
 debera hacer la autoridad demandada, en términos del

considerando quinto de la presente resolucion. o

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

2

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de'MoreI'os, Magistrado Presidente
Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de Instruccion: M. en D. MARTIN JASSO DIAZ,

Titular de la Primera Sala de Instruccion; Licenciado
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TRIBLNAL DE JUSTICIA ADMINISTH&
* DEL ESTADO DE MORELQS

RLANDO AGUILAR LOZANC, letuEar de la Segunda Sala -
de Instruccioén; Maglstrado anencnado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especnahzada en
responsabllldades admtmstratfvas y Maglstrado M. en D.
JOAQUIN ROQUE GONZA‘LEZ CEREZO,’ T|tu!ar de la
Qumta Sala Espec1altzada en responsab|!1dades
administrativas y ponente en este asunto, ten terminos del
articulo 4 fraccién | y Septlmo transitorio de la Ley Orgamca
del Tribunal de Justicia Admmnstrauva del Estado de Morelos
publicada en el Periddico © .ﬂc:lal “Tierra; S;”leertad” no. 5514
del 19 de julio del 2017 ante la JL:cenclada ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretarla Genera! de Acuerdos,

‘;J‘.;“, '1":
quien autoriza y da fe. o
s A
"If"l' w

o TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMEN ISTRATIVA
DEL ESTADO DEQMORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA.DE INSTRUCCION

- by o
it N
e . fi
G e

MAGISTRADO

.

LICENCIADO ORLANDO AGUILAR LOZANO |
~ TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION
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M. EN-D-JOAQUIN ROQUE!;GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SAIIA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABEUDA ES I\DMINISTRATIVAS

|

i
{

ﬁac ETARIA GENERAL

-

l‘ .("/

UCEN\jCE 3] ( NABEL SALGADO CAPISTR]}N

Y

La Licenciada en Derechc ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos

de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Moreios, CERTIFICA: que estas-firmas

correspenden a la resolucién emitida por este Tribunal de Justicia Administrativadel Estado de

Morelos, en el expediente nimero TJAS5'S/ME8/17, promd Yido. por

contra actos del C. W CARACTER DE

AGENTE DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIAD PUBLACA, TRANSITO Y

VIALIDAD MUNICIPAL DEL K. AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEL, MORELOS., m:sma que es
aprobada en Pleno de fecha tres de abril del dos mil diecioche. : Ve : .
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