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DEL ESTADO DE MORELOS

Expediente:
TJA/3S/20/2024

#

Actora:

Autoridéc{idemandada:
DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE
LA # SECRETARIA  DE
ADMINISTRACION DEL
PODER EJECUTIVO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS; y SECRETARIA
DE HACIENDA DEL PODER
EJEGUTIVO DEL ESTADO DE
/' MORELOS.

o,

e,

Tercéro Interesado:

A

No gxiste.

Maé%strada Ponente:
VAI@IESSA GLORIA
CARMONA VIVEROS, Titular

Ao :h*i.i_.'.g.iijyﬁ Carrillo Puerto, Benemérito del

gimhn f\’wmmﬂo y Defensor del Mayab” .

DRIS, &
E;_{ de’ la Tercera Sala de
SAEA Instruccion.

Sc%:retaria de Estudio y Cuenta:
EE}'ITH VEGA CARMONA

Area encargada del engrose:
SECRETARIA GENERAL

Cuernavaca, Morelos, a veintitrés de octubre de dos

mil veinticuatro.

VISTOS los autos del expediente  numero
TJA325/20/2024, promovido por (GG
@ conta actos del DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL



GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS; y SECRETARIA
DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS: y,

RESULTANDO:
1.- ESCRITO DE DEMANDA.

Mediante escrito presentado el diecinueve de enero de
dos mil veinticuatro, _ ]
promovié juicio de nulidad contra el TITULAR DE LA
DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELO%‘S; ‘
y SECRETARIO DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVE".
DEL ESTADO DE MORELQS, en la que sefalé como act&f""""‘"'f_ﬁ_ - o

T2
yoy K

reclamado “a. El incorrecto célculo y pago realizado por las pER-’
demandas respecto a prima de antigiiedad a la que tengo

derecho...” (Sic)
2.- ADMISION DE LA DEMANDA.

Por auto de treinta y uno de enero del dos mil
veinticuatro, se admitio la demanda; en consecuencia, se
ordend formar el expediente respectivo y registrar en el Libro
de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se
ordend emplazar a las autoridades demandadas para que
dentro del término de diez dias produjeran contestaciéon a la
demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de

ley respectivo.

3.- CONTESTACION A LA DEMANDA.
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Una vez emplazado, por auto de veintiuno de febrero
del dos mil veinticuatro, se tuvo por presentado a ||
B - su caracter de DIRECTOR GENERAL
DE RECURSOS HUMANOS - DE gLA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION  DEL PODE'R:" EJECUTIVO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO EJE MORELOS, dando
contestacion en tiempo y forma a ia demanda interpuesta en
su contra, oponiendo causales degmp‘rocedenma por cuanto
a las pruebas sefialadas se le dljd:que debia ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna; escr[to;y: anexos con 1os que se

ordené dar vista a la parte actora para efecto de que

manifestara lo que su derecho cor;g:esponma

y -\.—',a,.

“Ctrillo Puerto, Benemérito del

Mediante acuerdo de velnttuno de febrero del dos mil

veinticuatro, se tuvo por presentaga g 00}

en su caracter de SUBPRO*CURADORA FISCAL DE

e,
|

:% Rmuf:ﬁigﬁm y Defensor del Mayab” .

) L%ﬁ! e Fel

£ ASUNTOS ESTATALES DE LA éROCURADURIA FISCAL Y
SAEA
%" EN REPRESENTACION DE _ I e

B SECRETARIO DE! HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO E;DE MORELOS, dando
contestacién en tiempo y forma ;Ia demanda interpuesta en
su contra, oponiendo causales dp improcedencia, por cuanto
a las pruebas sefaladas se le dlfo gue debia ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna; escnto_&y anexos con los que se
orden6é dar vista a la parte a%:tora para efecto de que

manifestara lo que su derecho coéjespondia.
4.- VISTA CONTESTACION DE ljiEMANDA.

Por auto de veintinueve.-. de febrero del dos mil

veinticuatro, se tuvo al representante procesal de la



inconforme realizando manifestaciones en relaciéon a la vista

ordenada sobre |la contestacion de demanda.

5. PRECLUSION A LA AMPLIACION DE DEMANDA y
APERTURA DEL JUICIO A PRUEBA.

Por proveido de cuatro de abril del dos mil veinticuatro,
se hizo constar que la quejosa no amplié su demanda, acorde
a la hipotesis sefialada en el articulo 41 fraccion Il de la Ley de
Justicia Administrativa vigente en el Estado de Morelos, no
obstante que se le corrié traslado con los escritos de
contestacion de demanda, teniéndose por perdido ese derecho;
por lo que se mand6 abrir el juicio a prueba por el términoide

| I\
cinco dias comun para las partes. 1)

6.- ADMISION DE PRUEBAS.

Por auto de veintidés de abril del dos mil veinticuatro, se
admitieron las pruebas ofertadas por la parte actora y la
autoridad demandada DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL
PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS; por otra parte, se hizo constar que el
SECRETARIO DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOQOS, no ofrecid pruebas dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se le declar6 precluido su
derecho para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar
en consideracion en la presente resolucion las documentales
exhibidas con su escrito de contestacién; en ese mismo auto se

sefial6 fecha para la audiencia de ley.

7.- AUDIENCIA DE LEY y CIERRE DE INSTRUCCION.
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Es asi que el veintinueve de agosto del dos mil
veinticuatro, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que
se hizo constar la mcomparecencna de las partes, ni de
persona alguna que las representara no obstante de
encontrarse debidamente nohﬂcadés que no habia pruebas
pendientes de recepcion y quée: ‘las documentales se
desahogaban por su propia nat Jaleza pasando a la etapa

de alegatos, en la que se tuvo a_ parte actora exhibiéndolos

por escrito, no asi a las] autoridades demandadas,
declarandose precluido su gderecho para tal efecto;
cerrandose la instruccién que ‘tiene por efecto citar a las

partes para oir sentencia, la q ahora se pronuncia al tenor

de los siguientes:

&
CO‘NSID%RANDOS

g

W

.'3;’*
Este Tribunal de Justi&ta Administrativa en Pleno es

PRIMERO.- COMPETENCIA.

competente para conocer y ﬁesoiver el presente asunto, en
términos de lo dispuesto pdj los articulos 109 bis de la
Constituciéon Politica del Estédo de Morelos; 1, 4, 16, 18
apartado B), fraccion |, mmsom) y 26 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Admmlstratlva del Estado de Morelos; 1,

3, 85,86y 89 delalLeyde Jushcna Administrativa del Estado

de Morelos.
SEGUNDO.- PRECISION DEL}‘-'ACTO RECLAMADO.

En términos de lo dispuesto en la fraccion | del articulo

86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se



procede a hacer la fijacion clara y precisa de los puntos

controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, [ NENENEEEEEN WD W

reclama de las autoridades demandadas el acto consistente

en:

“a. El incorrecto célculo y pago realizado por las demandas
respecto a prima de antigliedad a la que tengo derecho y que
con los requisitos de Ley fue solicitado a la Direccion General
de Recursos Humanos dependiente de la Secretaria de
Administracion del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado
de Morelos, en términos del articulo 46 de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos.” (Sic).

TERCERO.- EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.

p A
& ’

. v

El acto reclamado fue reconocido por la autoridad® "

demandada DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS, al momento de contestar la demanda
entablada en su contra; pues refirié que “Derivado del escrito
de fecha primero de junio de dos mil veintitrés, firmado por la
actora se procedié a realizar los trdmites para el pago de la
prima de antigiledad, por la cantidad total de $52,284.96
(cincuenta y dos mil doscientos ochenta y cuatro pesos
96/100 m.n.), el cual se encuentra debidamente fundado y
motivado... como se acredita con las copias certificadas del
expediente personal de la actora, el oficio numero
SA/DGRH/1005/2024 dirigido al... Director General de
Contabilidad de la Secretaria de Hacienda, en el cual se
solicité la informacién de pago y su contestacion por oficio
nimero DGC/0243-AM/2024 con anexo de la copia certificada

b=
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de la pdliza de egresos por pago de prima de antigtiedad, que

se ofrece como prueba.” (sic)

Consecuentemente, se t'gé:ne que la autoridad
DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DE:L ESTADO DE MORELOS,
realizé el calculo de la prestac:gn consistente en prima de

£
iy
b

Tal como se desprende dg las documentales exhibidas
en copia certificada conms’ientes en, oficio numero
SA/DGRH/1005/2024, de fecha trece de febrero de dos mi
veinticuatro, por medlo del ehal el Director General de
Recursos Humanos de la Sec;’_retana de Administracién del
Poder Ejecutivo del Gobierno qsal Estado de Morelos, solicité
al Director General de Contgbilidad de la Secretaria de
Hacienda del mismo érgano déigobiemo copia certificada de
los documentos que acredrta{an el pago de la prima de
antigliedad realizado a la aqui ::',uejosa asi como del titulo de
crédito emitido en consecuencua oficio niumero DGC/0243-
AM/2024, suscrito por el Dlrect@r General de Contabilidad de
la Secretaria de Hacienda aludldo mediante el cual se
anexan la poéliza de egresos por pago de prima de antigiiedad
y el titulo de crédito denomlnado cheque numero 0000674,

expedido el veinticuatro de agosio de dos mil veintitrés, por el

Gobierno del Estado de Moreloé, en favor de _
B o 'a cantidad de $52,284.96 (cincuenta y

dos mil doscientos ochenta y cuatro pesos 96/100 m.n.); a los
cuales se les confiere valor probatorio pleno en términos de lo

dispuesto por los articulos 437 fraccion Il, 442, 490 y 491 del



Cadigo Procesal Civil para el Estado de aplicacion supletoria

a la Ley de Justicia Administrativa del Estado. (fojas 161-182)

CUARTO.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA,
EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

El ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o
no las partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio,
si en el particular se actualiza alguna de las causales de
improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseimiento respectivo.

La autoridad SUBPROCURADORA FISCAL DE

ASUNTOS ESTATALES DE LA PROCURADURIA FISCAL Y i, -

EN REPRESENTACION DEL SECRETARIO DE HACIENDA
DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS, al
momento de producir contestacion al juicio sefialé que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion
XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente en los demés casos en que la
improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley,
debido a que no compete a esa autoridad demandada
determinar la procedencia, calculo y pago de la prestacion
materia del juicio, Unicamente le compete la autorizacion y
ministracion de recursos y pagos, en términos de lo previsto
por el ordinal 23 fraccién IXI de la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado de Morelos, entonces
vigente; y que de conformidad con lo previsto en el articulo
11 fraccion XI del Reglaménto Interior de la Secretaria de

Administracién,  entonces  vigente, correspondia  al
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DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS,
efectuar, previa solicitud de la Secq:;etaria o Dependencia de
adscripcion del trabajador, los ca!culos de liquidacién del
personal de la Administracidén Puh’]rca Central, incluyendo los
pagos y descuentos que co?espondan realizar, y los

movimientos de personal.

“"\'1’“‘&-& .

Asi, este érgano jurisdﬂ?ﬁcional advierte que respecto
del acto reclamado a la autoruﬁad demandada SECRETARIA
DE HACIENDA DEL PODERﬂfJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOQOS, se actualiza la cfausal de improcedencia prevista
en la fraccion XVI del artj@ulo 37 de la Ley de Justicia

!\Admlmstratava del Estado da Morelos ‘consistente en que el

juicio ante este Tribunal es @procedente en los demas casos
€N que la improcedencia Fésulte de alguna disposicion de
esta ley; no asi respecto de la autoridad DIRECTOR
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS de la citada

Dependencia estatal. &

3

En efecto, del artlr;ulo 18 apartado B), fraccion I,

inciso a), de la Ley Or:gamca del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, se desprende que son
autoridades para los efectos del juicio de nulidad aquellas
que en ejercicio de sus funmones “...ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las ,dependencias que integran la
Administracién Publica Estatal o Municipal, sus
organismos auxiliares estatales o municipales, en

perjuicio de los particulares.”



Por su parte, el articulo 12 fraccion Il, inciso a), de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
determina que son partes en el procedimiento “La autoridad
omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el
acto, resolucién o actuacién de caracter administrativo
impugnados, o a la que se le atribuya el silencio
administrativo, o en su caso, aquellas que las

sustituyan.”

En esta tesitura, como puede advertirse la propia
autoridad DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO

DE MORELOS, al momento de producir contestacion al jui"r‘jim

fraccion XI del Reglamento Interior de la Secretaria *de"i":" |

Administracién, aplicable en ese entonces, correspondia w

DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA'rE*w

SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQS,
“Efectuar, previa solicitud de la Secretaria o Dependencia de
adscripcién del trabajador, los célculos de liquidacion del
personal de la Administracion Publica Central, incluyendo los
pagos y descuentos que correspondan realizar, retenciones y
bonificaciones, suspension de pagos y la recuperacion de
salarios no devengados derivados de la extemporaneidad de
la presentacién de los movimientos de personal, siempre y
cuando asi sean autorizados por el Secretario...”; por lo que
el calculo de la prestacion de prima de antigiedad aqui

reclamado, es competencia de la autoridad multicitada.

10
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reconocio el acto reclamado, aunado a que, el articulo. ‘11‘_',_ ;
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Consecuentemente, lo que procede es sobreseer el
presente juicio respecto del acto reclamado a la autoridad
demandada SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS, en términos de la
fraccién Il del articulo 38 de Ia_;fg—:'y de la materia, por
actualizarse la causal de implr'T edencia prevista en la
fraccion XVI del articulo 37§'de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos ya citada.

“f

La autoridad demanda i DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS _}; LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION  DEL ?ODER EJECUTIVO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO,, DE MORELQOS, al producir
contestacién a la demanda u:;coada en su contra hizo valer la
causal de improcedencia pr%msta en la fraccion X del articulo
37 de la ley de la materia, ':tl'é:onsistente en que el juicio ante
este Tribunal es mprocéglente contra actos consentidos
tacitamente, entend/endosg.\ por tales, aquellos en contra de
los cuales no se promuevan el juicio dentro del término que al
efecto sefiala esta Lejr, asi como la excepcién de
prescripcion, aduciendo : que el pago de la prima de
antigliedad fue recibida p@r la parte promovente el cuatro de
agosto de dos mil vemtl’éres por tanto, debié6 promover la
demanda dentro del term_mo de quince dias habiles previsto
en la fraccion | del articul}:) 40 de la ley de la materia, por lo
que al no haberlo hécho asi, se debe decretar el

sobreseimiento del juicio.
Lo anterior es infundado.

Ello es asi, porque de conformidad con lo previsto por

el articulo 104 de la Ley del Servicio Civil del Estado de

11



Morelos, “Las acciones de trabajo que surjan de esta Ley
prescribiran en un afio...”, y como el mismo lo reconoce la
parte actora se separé del cargo el veintiocho de abril de dos
mil veintitrés, tal y como se reconocié por la autoridad
demandada al momento de producir contestacién al presente
juicio; por tanto, la recurrente contaba con el término de un
afio para hacer valer sus derechos derivados de su
relacion laboral con el Poder Ejecutivo del Estado, siendo
hasta el veintiocho de abril de dos mil veinticuatro; por
tanto, si la demanda fue presentada el diecinueve de enero
de dos mil veinticuatro, resulta ser oportuna, por lo que
devienen en infundadas las manifestaciones alegadas por el

demandado.

Asimismo, hizo valer las excepciones y defensas
consistentes en falta de accion y derecho, oscuridad y
defecto legal en la demanda, non mutati libeli, falsedad, falta
de fundamentacion legal, respeto y alcance de la prueba, y la

de improcedencia del juicio.

Son infundadas, las excepciones consistentes en falta

de accion y derecho, e improcedencia del juicio.

Ello es asi, porque como fue precisado en el
considerando segundo de este failo, (|| | j|jl] S
slllle-c/ama en el presente juicio el calculo incorrecto
de la prestacién de prima de antigiedad que le fue pagada
por el propio DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS, al haber renunciado al cargo ostentado con

fecha veintiocho de abril de dos mil veintitrés; por tanto,

12
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entregado un cheque por la cantidad de $52,284.96
(cincuenta y dos mil doscientos ochenta y cuatro pesos
96/100 m.n.), cantidad que considera fue calculada
indebidamente; atendiendo a oge segln las operaciones
aritméticas realizadas por gu parte, tomando en
consideracion que percibia un %flarlo mensual de $8,297.60
(ocho mil doscientos noventa : w siete pesos), y que debio
cuantificarse tomando como @ase su salario diario por la
cantidad de $276.58 (dosment@s setenta y seis pesos 58/100
m.n.), existe una dlferenma ea su favor por la cantidad de
$18,796.10 (dieciocho mil se%r.lentos noventa y seis pesos
10/100 m.n.). / §

TTA

Por su parte, la auto%dad demandada DIRECTOR

WMENERAL DE RECURS%S HUMANOS DE LA

RA S

oA SSECRETARIA  DE ADMII&[ISTRACION DEL PODER

EJECUTIVO DEL GOBIERN EL ESTADO DE MORELOGS,
manifesto que se le realizo el pago de la prima de antigtiedad
conforme lo establece el Dé%:reto por el que se declara
reformadas y adicionadas cﬁversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
matera de desindexacion del salarlo minimo de fecha 26 de
enero de 2016, publicado en eI;Dlarlo Oficial de la Federacién
el 27 de enero del mismo aﬁo;:'en el cual. en los transitorios

Tercero y Cuarto, se determiné lo siguiente:

“Tercero.- A la fecha de entrada en vigor del presente
Decreto, todas las menciones al salzrio minimo como unidad
de cuenta, indice, base, medida o referencia para determinar
la cuantia de las obligaciones y supuestos previstos en las
leyes federales, estatales, del Distri:o Federal, asi como en
cualquier disposicion juridica que emane de todas las
anteriores, se entenderan referidas a la Unidad de Medida y
Actualizacion.

14
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cuestionar la cuantificacion del pago de la prima de
antigliedad, prestacién que se actualiza una vez concluida la
relacidon laboral, de conformidad con lo que establece el

articulo 46 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos.

El estudio de las defensas consistentes en oscuridad y
defecto legal en la demanda, non mutati libeli, falsedad, falta
de fundamentacion legal, y respeto y alcance de la prueba,
se reserva para apartado posterior, al encontrarse

relacionadas con el fondo del presente asunto.

Hecho lo anterior, una vez analizadas las constancias
que integran los autos este Tribunal no advierte alguna
causal que arroje como consecuencia el sobreseimiento del
juicio; por tanto, se procede enseguida al estudio de fondo dé

la cuestién planteada.

"2024, Atio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

QUINTO.- ESTUDIO DE FONDO.

Las razones de impugnacién hechas valer por la parte
actora aparecen visibles a fojas cuatro a seis del sumario,
mismas que se tienen por reproducidas como si a la letra se

insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias.

La parte actora aduce substancialmente que ostent6 el
cargo de policia investigadora adscrita a la Direccion General
de Asuntos Internos de la Comision Estatal de Seguridad
Publica, cumpliendo con una antigliedad de veintiun afios,
ocho meses en el servicio, por lo que su prima de antigiiedad
debi6d calcularse conforme lo establece el articulo 46, de la

Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos; que le fue

13



A | II|'
|

®

TR JNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

TIA

DEL ESTADO DE MORELOS

rrillo Puerto, Benemérito del
ario y Defensor del Mayab” .

X |
NUHCI
L.
o =
-

e Felipg

10 (

3

2%,

L
tal
C
o

1”

EoATSTRE

0, Ret

peFioR:

SALA

y

Asi como lo publicado el 4
Diario Oficial de la Federacion, a parte del Instituto Nacional

de Estadistica y Geografia, reshecto de la Unidad de Medida

EXPEDIENTE TJA/325/20/2024

Cuarto.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo transitorio
anterior, el Congreso de la Union, las Legislaturas de los
Estados, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, asi
como las Administraciones Publicas Federal, Estatales, del
Distrito Federal y Municipales deberan realizar las
adecuaciones que correspondan en las leyes y
ordenamientos de su competencia, segln sea el caso, en un
plazo maximo de un afio agntado a partir de la entrada en

vigor de este Decreto, a -_._g-'- de eliminar las referencias al

salario minimo como unidaflice cuenta, indice, base, medida
o referencia y sustltwrlasr las relativas a la Unidad de

Medida y Actualizacién.” ﬂ%;-{”'

y Actualizacién, en los &gwe;ﬂ? términos:

-
“UNIDAD DE MEDID?Y ACTUALIZACION
o \ﬁt
Con fundamento e‘ los articulos 26 apartado B dultimo
parrafo de la Cons%zmon Palitica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1,4 y 5%' la Ley para determinar el valor de la
Unidad de Medida yiActualizacién, y 23 fraccion XX Bis del
Reglamento Interiov%gel Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia, correspdfide al Instituto calcular el valor de la
Unidad de Medida JJixc:tuallzaclon y publicar el mismo en el
Diario Oficial de la Fgc ié

Que el 8 de enero e 2021 se publico en el Diario Oficial de
la Federacion los jvalores de la Unidad de Medida y
Actualizacion, vigenq‘és a partir cel 1 de febrero de 2021.

Que atendiendo al g‘gbcedimiento establecido en el articulo 4
de la Ley para dete&ninar el vaor de la Unidad de Medida y
Actualizacion, se utllltza el siguiente método para actualizar el
valor de la Unidad de Medida v Actualizacion:

1. El valor diario seideterminara multiplicando el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion del afio inmediato
anterior por el resultado de la sama de uno mas la variacion
interanual del indice Nacional de Precios al Consumidor del
mes de diciembre del afio inmediato anterior.

2. El valor mensual sera el groducto de multiplicar el valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacién por 30.4.

3. El valor anual serd el producto de multiplicar el valor
mensual de la Unidad de Medida y Actualizacién por 12.
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Con base en lo anterior, el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia da a conocer que el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacion es de $96.22 pesos mexicanos, el
mensual es de $2,925.09 pesos mexicanos y el valor anual
$35,101.08 pesos mexicanos, los cuales estaran vigentes a
partir del 1° de febrero de 2022.

Ciudad de México, a 7 de enero de 2022.- Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia: Director General Adjunto de
indices de Precios, Lic. Jorge Alberto Reyes Moreno.-
Ruabrica.”

Que, derivado de lo anterior, el monto de $103.74
(UMA), al doble nos arroja la cantidad de $207.48 (doscientos
siete pesos 48/100 M. N.), por 12 dias que se pagan por afio,
arroja el monto de $2,489.76 (dos mil cuatrocientos ochenta y

nueve pesos 48/100 M. N.), por la antigliedad de 21 afos de

servicios laborados, resulta la cantidad total de $52,284.96-":_

(cincuenta y dos mil doscientos ochenta y cuatro pesos,

LN U
l_,g":'_'ﬂfr

96/100 m.n.), por concepto de prima de antigliedad.

i

S ald
o= XV

- s od) C

Bajo este contexto, son fundados, pero infundados
en otra, los argumentos hechos valer por la parte actora para

declarar la nulidad del acto reclamado.

En efecto, es fundado lo que manifiesta la actora, en
el sentido de que la prima de antigliedad debio cuantificarse
con en términos de lo previsto por el articulo 46 de la Ley del

Servicio Civil del Estado de Morelos.

Lo anterior, porque de las copias certificadas exhibidas
por la autoridad demandada consistentes en, expediente
personal de ([ U I << obra en
los archivos de la Direccion General de Recursos Humanos;
constancia de servicios expedida el diecinueve de febrero de
dos mil veinticuatro; y constancia de salarios expedida el

quince de febrero de dos mil veinticuatro, ambas por el

16
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DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS,
documentales a las cuales se les conflere valor probatorio

pleno conforme a los articulos 437 fraccﬁn I, 490 y 491 del

Cédigo Procesal Civil del Estado de orelos, vigente de

aplicacion supletoria a la ley de la matei' se desprende que,

. uc

Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de Morelos, que

rvidora publica del

ocupo el puesto de policia investiga gra en la Direccién
General de Asuntos Internos de la Gomisién Estatal de
Seguridad Publica, hasta el vemhoclpg de abril de dos mil
percibié un sueldo

veintitrés, fecha en la caus6 baja; que
Fal

nominal mensual de $5,260.00 (cinco :' |I doscientos sesenta

pesos 00/100 m.n.); y que la antlgﬁedad en el servicio

reconocida por la autoridad deman;]ada fue de veintian

afios, ocho meses y doce dias.

O,

En efecto, el articulo 105 deila Ley del Sistema de
Seguridad Publica del Estado de l\_;iérelos. refiere que las
Instituciones de Seguridad Publica déberén garantizar a los
elementos de seguridad adscritos, al.:f&enos las prestaciones
previstas como minimas para los traé?ajadores al servicio del

3

Estado de Morelos.

La prestacién relativa a la prima de antigliedad se
encuentra contemplada en el articulo 46 de Ley del Servicio

Civil del Estado de Morelos, que dice:

Articulo 46.- Los trabajadores sujetos a la presente Ley,
tienen derecho a una prima de antigiiedad, de conformidad

con las normas siguientes:
|- La prima de antigiiedad consistira en el importe de
doce dias de salario por cada afio de servicios;

17



Il.- La cantidad que se tome como base para el pago de la
prima de antigliedad no podra ser inferior al salario minimo,
si el salario que percibe el trabajador excede del doble del
salario minimo, se considerara ésta cantidad como salario
maximo;

Hl.- La prima de antigiledad se pagara a los trabajadores que
se separen voluntariamente de su empleo, siempre que
hayan cumplido quince afios de servicios por lo menos.
Asimismo, se pagara a los que se separen por causa
justificada y a los que sean separados de su trabajo
independientemente de la justificacion o injustificacion
de la terminacién de los efectos del nombramiento; y

IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea su

antigiliedad, la prima que corresponda se pagara a las
personas que dependian econdémicamente del trabajador
fallecido.

Por esta razén la prestacién que reclama debid ser

pagada en términos de lo que establece el articulo 46, de la

Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, es deciry

conforme al Salario Minimo General vigente en el Estado

de Morelos.

Esto se robustece, porque en los motivos que dieron
origen a la reforma constitucional en materia de
desindexacion del salario minimo de fecha 26 de enero del

2016, se senalo que:

“ .. No cabe duda de que la politica de contencion salarial ha
impactado negativamente al mercado interno, y pese a que
hoy existe consenso (incluso entre el sector empresarial)
sobre la necesidad de aumentar el salario minimo y
replantear nuestro fallido esquema de determinacion salarial,
dicha reforma ha sido paulatinamente aplazada bajo
argumento de que tales cambios impactarian en miles
factores externos vinculados al monto del salario minimo,
como son las multas, derecho y contribuciones, o
financiamiento a los partidos politicos. Y es que durante
décadas el salario minimo también ha servido como unidad
de cuenta, o medida de referencia para efectos legales.

Se ha generado una amplia discusion sobre cuéal debe ser el
rumbo de la politica salarial y los términos en los que el
salario minimo deba ser mejorado, en lo que existe conceso,
es en desvincular el salario minimo de factores ajenos a su
naturaleza.”
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De lo que se advierte que la reforma guarda relacién
mas bien, con las multas, derechos y contribuciones,
entre otros; y el motivo principal del constituyente fue desligar
del salario minimo de todos aque’llogconceptos ajenos a la

politica salarial, es decir, de la materiaf laboral.

ninentemente laboral, al
estar prevista en la Ley del Servicio Civil del Estado de

Morelos, que en su articulo 1, dlsp e que “La presente Ley
%;tona para el Gobierno

La prestacién reclamada es

es de observancia general y obl
) de Morelos y tiene por

ﬂ

Estatal y los Municipios del Esta

objeto determinar los c_ierecho & v obligaciones de los

trabajadores a su servicio.”

g )

Consecuentemente, lo re@tivo a su monto o pago

S/ ;
S debe aplicarse el salario mi':-"mo por no tratarse de
{EARUSTATS

v cuestiones ajenas a su natural?za laboral; ademas que, de

& SALA

o,

atender para esos aspectos & la Unidad de Medida y
Actualizacién se desnaturallzarla»qla prima de antigliedad y se
utilizaria un factor economicofajeno a la prestacion de
seguridad social referida, dlstlrﬁa al salario y ajeno a ese

derecho, lo cual juridicamente n@ es permisible.

l.
B
&

Sirve de orientacion el siguiente criterio jurisprudencial:
.
UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION (UMA). NO
PUEDE APLICARSE PARA DETERMINAR LA CUOTA
DIARIA O LA LIMITANTE DE PAGO DE UNA PENSION,
POR TRATARSE DE PRESTACIONES DE NATURALEZA
LABORAL REGIDAS POR EL SALARIO MINIMO."

Con motivo del Decreto de la reforma constitucional
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete

! Registro digital nimero 2020651.
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de enero de dos mil dieciséis, se modifico el articulo 123,
apartado A, fraccién VI de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, a efecto de desindexar el
salario, el cual histéricamente se utilizé como base y calculo
de los montos de las obligaciones previstas en diversos
ordenamientos juridicos ajenos a la materia laboral, para
ahora establecer la Unidad de Medida y Actualizacion para
esos fines, reservandose el uso del salario so6lo para
cuestiones que no sean ajenas a su naturaleza laboral. En
esa virtud, como la pensién de retiro de los trabajadores es
una prestacion de seguridad social derivada de la relacion de
trabajo y sustentada propiamente en el salario, incluso para
generarla y pagarla se atiende al fondo constituido durante la
vida activa laboral, mediante aportaciones del salario
percibido, topadas a la cantidad méxima de diez veces el
salario minimo, es claro que esa prestacion es laboral;
consecuentemente, lo relativo a su monto, actualizacion,
pago o limite maximo debe aplicarse el salario, por no
tratarse de cuestiones ajenas a su naturaleza; ademas, de
atender para esos aspectos a la Unidad de Medida y
Actualizacion se desnaturalizaria la pensién y se utilizaria un
factor econdmico ajeno a la prestacion de seguridad social
referida, distinta al salario y ajeno a la pension, lo cual
juridicamente no es permisible.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA .

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 567/2018. Luis Beltran Solache. 31 de enero
de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cruz
Espinosa. Secretaria: Martha Eugenia Magafia Lépez.

Amparo directo 516/2018. Elvia Aida Salas Ruesga. 8 de
febrero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Adriana
Escorza Carranza. Secretario: Carlos Eduardo Hernandez
Hernandez.

Amparo directo 255/2018. Maria Arciniega Fernandez. 14 de
febrero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Carlos
Cruz Razo. Secretaria: Sandra Gabriela Torres Ferrusca.

Amparo directo 758/2018. Carlos Lopez Jiménez. 7 de marzo
de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Carlos Cruz
Razo. Secretaria; Sandra Gabriela Torres Ferrusca.

Amparo directo 43/2019. 9 de mayo de 2019. Unanimidad de
votos. Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretario:
Daniel Sanchez Quintana.

Esta tesis se publicd el viernes 20 de septiembre de 2019 a
las 10:29 horas en el Semanario Judicial de la Federacion
y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del
lunes 23 de septiembre de 2019, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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Sobre esta base, es fundado lo que manifiesta la
actora, respecto a que para el pago de la prima de
antigledad debié considerarse lo previsto por el articulo
46 de la Ley del Servicio Civil del Estado.

Sin embargo, son infundados s argumentos en el
sentido de que la cantidad de $52,284. _6;-(cincuenta y dos mil

doscientos ochenta y cuatro pes% 96/100 m.n.), fue

calculada indebidamente; atendient ' a que segun las

.s_

operaciones aritméticas realizadas p, ¥ su parte, tomando en
 mensual de $8,297.60

(ocho mil doscientos noventa y sﬁte pesos), y que debio

consideracion que percibia un salarig

cuantificarse tomando como base;q-rsu salario diario por la
cantidad de $276.58 (doscientos s :‘_Jenta y seis pesos 58/100
m.n.), existe una diferencia en s-j favor por la cantidad de
$18,796.10 (dieciocho mil setemegtos noventa y seis pesos
10/100 m.n.). 4

v

T

Ello es asi, porque eI pago de la prima de
antigiiedad solicitado por la que]osa debe cuantificarse en
términos de lo previsto por elil,-artlculo 46 de la Ley del

Servicio Civil del Estado, que dioé’;

3
)

Articulo 46.- Los traba}adores sujetos a la presente Ley,
tienen derecho a una prima de antigliedad, de conformidad
con las normas siguientes:

l.- La prima de antigliedad consistird en el importe de doce
dias de salario por cada afio de servicios;

Il.- La cantidad que se tome como base para el pago de la
prima de antigiiedad no podra ser inferior al salario
minimo, si el salario que percibe el trabajador excede del
doble del salario minimo, se considerara ésta cantidad
como salario maximo;

lll- La prima de antigiiedad se pagara a los trabajadores que
se separen voluntariamente de su empleo, siempre que hayan
cumplido quince afios de servicios por lo menos. Asimismo, se
pagaré a los que se separen por causa justificada y a los que

21



sean separados de su trabajo independientemente de la
justificacion o injustificacion de la terminacion de los efectos del
nombramiento; y

IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea su
antigiledad, la prima que corresponda se pagara a las
personas que dependian econdémicamente del trabajador
fallecido.

Ordinal del que se desprende que, la prima de
antigliedad consistira en el pago del importe que resulte de

doce dias de salario por cada afio de servicios; que la

cantidad que se tome como base para el pago de la prima de

antigliedad no_podra ser inferior al salario minimo, y que,

solo si el salario que percibe el trabajador excede del

doble del salario minimo, se considerara ésta cantidad

como maximo.

\
L

En el caso, de las constancias exhibidas por Iarl;'-f{_go:*-f
autoridad responsable consistentes en la constancia deggu
-1
servicios expedida el diecinueve de febrero de dos mil ggiroeER
veinticuatro; y la constancia de salarios expedida el quince de
febrero de dos mil veinticuatro, ambas por el DIRECTOR
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS,
ya valoradas; se desprende que, _l_
B fue servidora publica del Poder Ejecutivo del
Gobierno del Estado de Morelos, que causé baja el

veintiocho de abril de dos mil veintitrés, que percibié un

sueldo nominal mensual de $5.260.00 (cinco mil

doscientos sesenta pesos 00/100 m.n.); y que la

antigiiedad en el servicio reconocida por la autoridad
demandada fue de veintitin ainos, ocho meses y doce

dias.
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De lo que se desprende que si dividimos el sueldo
nominal mensual de $5,260.00 (cinco mil doscientos sesenta
pesos 00/100 m.n.), su salario diario en la fecha de su
separacion, correspondia a la cantidadfde $175.33 (ciento
setenta y cinco pesos 33/100 m.n.). .

Ahora bien, el salario minimo general que regia en el

Estado de Morelos, en el ejercicio d¢ s,.«f;mil veintitrés?, lo era
de $207.44 (doscientos siete pe.gé 44/100 m.n.), que,
multiplicado por dos, resulta $414'?8 (cuatrocientos catorce

pesos 88/100 m.n.).

En este sentido, adorde a o previsto en la fraccion I
‘.

del precepto legal aludido, la ca tidad gque se tome como

base para el pago de la prima de antigiiedad no podra ser

inferior al salario minimo; y solo si el salario que percibe el

del salario minimo, se

trabajador excede del doble

considerara ésta cantidad como $alario maximo.

Por tanto, para cuantifﬁ:ar la prestacién de prima
Ea

de antigliiedad debe consider}a‘;rse el salario minimo diario

en el Estado de Morelos. %

Asi, el monto de la prirg'ua de antigiiedad se obtiene
multiplicando la cantidad de $2b744 (doscientos siete pesos
44/100 m.n.), por 12 (dias) pér el factor que resulte de 21
afios (*365 dias), 8 meses (*3‘!'0 dias) y doce dias laborados,
divididos entre 365 dias (un afio); conforme a las siguientes

operaciones aritméticas:

2
https://www.gob.mx/cms/uploads/attach ment/file/781941/Tabla_de_Salarios_M_nimos_202
3.pdf
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PRIMA DE ANTIGUEDAD c : Total

21 afos (*365 dias), 8 meses (*30 dias), mas doce dias
laborados, divididos entre 365 dias (un afio)

7665 + 240 + 12 = 7917 / 365= 21.69 afios $53,992.48

salario minimo en el ejercicio dos mil veintitrés *doce dias* factor
afos laborados

$207.44 * 12 (dias)= $2,489.28* 21 afios=

Cantidad pagada mediante cheque No. 0000674 de 24 de $52.284.96
_agosto de 2023, exhibido por la parte actora _ o
 Diferencia a pagar | $1,707.52

Debiendo precisarse que es incorrecto lo
manifestado por la actora, en el sentido de que su prima de
antigiedad debio calcularse tomando en consideracion su
salario diario por la cantidad de $276.58 (doscientos seteﬁfa

y seis pesos 58/100 m.n.), al haber percibido un salario

mensual por la cantidad de $8,297.60 (ocho mil doscientos

noventa y siete pesos), dado que oferté como prueba de su
parte, copia simple del comprobante para el empleado
correspondiente a la segunda quincena del mes de abril de
dos mil veintitrés, expedido por el Gobierno del Estado de
Morelos, en favor de [ I- Bl
prueba que no obstante fue exhibida en copia simple, se le
otorga valor probatorio al probar en contra de su oferente, en
términos de lo previsto por los articulos 490 y 491 del Codigo
Procesal Civil del Estado de Morelos, de aplicacién supletoria
a la ley de la materia; del que se desprende que la quejosa
percibia como salario quincenal bruto, la cantidad de
$2,638.54 (dos mil seiscientos treinta y ocho pesos 54/100
m.n.); es decir, la cantidad mensual de 5,277.08 (cinco mil
doscientos setenta y siete pesos 08/100 m.n.); que arroja una
diferencia de $17.08 (diecisiete pesos 08/100 m.n.), con la
cantidad sefialada por la autoridad responsable y que se

desprende de la constancia expedida el quince de febrero de
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dos mil veinticuatro, que no impacta, ni _modifica las

operaciones aritméticas antes resenadas.

En las relatadas condiciones, cen fundamento en lo
dispuesto por el articulo 4, fraccion IV,de la Ley de Justicia
Administrativa, que establece que sqfé’rj causas de nulidad
de los actos impugnados, si se dicta_rén en contravencién de
las disposiciones aplicadas o se dejé de aplicar las debidas,
en cuanto al fondo del asunto; se déciara la nulidad lisa y
llana del calculo y pago de la prima de antigiiedad que
realiz6 la autoridad demandada DtEECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE ;}_A SECRETARIA DE

ﬁ\t{)}WMSTRACiON DEL PODER EJECUTIVO DEL
. { @OBIERNO DEL ESTADO DE M@RELOS, a [T

%

“‘mw' MTRATE S
DE MCHcL0S &
ALA

Consecuentemente, se Eéquiere a la autoridad
demandada DIRECTOR GEN%ERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO DEL I‘éOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELQOS, para que, dentr§ del término no mayor de
diez dias, contados a partir ,de que surta efectos la
notificacion de la presente sente%cia, exhiba la cantidad de
$1,707.52 (un mil setecientos s'“iete pesos 52/100 m.n.), a

ravor de [ IETEGEGR -DA B conforme a las

operaciones aritmeticas precrsadas en lineas que anteceden.

Cantidad que la autoridad demandada debera enterar
en la Cuenta de Cheques BBVA Bancomer: R

Clabe interbancaria BBVA Bancomer: ._

a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos, RFC: | scralandose como
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concepto el numero de expediente TJA/33S/20/2024,
comprobante que debera remitirse al correo electronico
oficial: | Y
exhibirse ante las oficinas de la Tercera Sala de este
Tribunal, con fundamento en lo establecido en el articulo
96 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos®.

Se concede a la autoridad demandada DIRECTOR
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA
DE ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, el plazo de diez
dias habiles para que dé cumplimiento voluntario a lo

ordenado en el presente fallo e informe a la Sala del ' —

conocimiento, dentro del mismo plazo, sobre dicheé":lz_ i
o . . i . x'r"n_’:’# i
cumplimiento adjuntando las constancias que asi lo acrediterrg ‘

- , 3 - _};;‘?{‘ﬁ“
apercibido que de no hacerlo asi, se procedera en su contreu'““:f co ot

conforme a las reglas de la ejecucion forzosa contenidas en T%="

los articulos 90* y 91° de la Ley de Justicia Administrativo del

3 Articulo 96. Las garantias que se otorguen en pdlizas de fianza, prenda e hipoteca,
se conservaran en custodia por la unidad administrativa o area que las reciba, hasta la
conclusién del juicio correspondiente, las cuales deberan registrarse en el libro de
valores y sistema electrénico que corresponda; las que se otorguen en efectivo, por
medio de depdsito o transferencia bancaria, deberan registrarse a través de recibos
de ingreso en forma inmediata.

4 Articulo 90. Una vez notificada la sentencia, la autoridad demandada deberéa darle
cumplimiento en la forma y términos previstos en la propia resolucién, haciéndolo
saber a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez dias. Si dentro
de dicho plazo la autoridad no cumpliese con la sentencia, la Sala, le requerira para
que dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de
no hacerlo asi, sin causa justificada, se le impondra una de las medidas de apremio
prevista en esta ley.

*> Articulo 91. Si a pesar del requerimiento y la aplicacion de las medidas de apremio
la autoridad se niega a cumplir la sentencia del Tribunal y no existe justificacion legal
para ello, el Magistrado instructor declarara que el servidor publico incurrié en
desacato, procediendo a su destituciéon e inhabilitacion hasta por 6 afios para
desempenar cualquier otro empleo, cargo o comisidon dentro del servicio publico
estatal 0 municipal.

En todo caso, la Sala procedera en la forma siguiente:
. Si la ejecucion consiste en la realizacién de un acto material, la Sala podra
realizarlo, en rebeldia de la demandada;

Il. Si el acto sélo pudiere ser ejecutado por la autoridad demandada y esta tuviere
superior jerarquico, la Sala requerirA a su superior para que ordene la
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Estado de Morelos; en la inteligencia de que todas las
autoridades que por sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta sentencia, estan obligadas a ello, aun
y cuando no hayan sido demandadas en el E{esente juicio.

En aval de lo afirmado, se tra@fééribe la tesis de
jurisprudencia en - materia comun nunzéro 1a./J. 57/2007,
visible en la pagina 144 del Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta XXV, mayo de 007, correspondiente

a la Novena Epoca, sustentada por Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la N‘a}ic’m, de rubro y texto
o 'y

siguientes: 4
AUTORIDADES “NO & SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE:AMPARO. ° Aun cuando las
autoridades no hayan sido‘@lesignadas como responsables
en el juicio de garantias, _“’ ro en razén de sus funciones
deban tener intervencion epiel cumplimiento de la ejecutoria
de amparo, estan obligadag a realizar, dentro de los limites
de su competencia, todog los actos necesarios para el
acatamiento integro y ﬂel;iae dicha sentencia protectora, y
para que logre vigencia reg;ty eficacia practica.

0

T

Por lo expuesto y fundadog( ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 1@5 86 y 89 de la Ley de
Justicia Administrativa del Est%do de Morelos, es de

resolverse y se,

A R e R VT

complementacién de la resolucion; apercibido que, de no hacerlo asf, sin causa
justificada, se le impondran las medidas de apremio previstas en esta ley;

lIl. Si a pesar de los requerimientos al superior jerarquico, no se lograre el
cumplimiento de la sentencia, y las medidas de apremio no resultaren eficaces, se
procedera en los términos del parrafo primere de este articulo, y

IV. Para el debido cumplimiento de las sentencias, el Tribunal podra hacer uso de
la fuerza publica.

Ningun expediente podra ser archivado sin que se haya debidamente cumplimentado
la sentencia y publicado la versién publica en la Pagina de Internet del Tribunal.

8 JUS Registro No. 172,605.
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RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente
para conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el considerando primero de la presente

resolucion.

SEGUNDO.- Se declara el sobreseimiento del juicio

promovido por N WM < contra de

la SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS, de conformidad con las
manifestaciones sefialadas en el considerando cuarto de esta

sentencia.

TERCERO.- Son fundados los argumentos hechos

valer en via de agravio por [ . -

AV

contra actos del DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS, en terminos de los argumentos expuestos en

el considerando quinto de esta sentencia.

CUARTO.- Se declara nulidad lisa y llana del
calculo y pago de la prima de antigliedad que realizé la
autoridad demandada DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, a [ IIEIEGNGN

QUINTO.- Se condena a la autoridad demandada
DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
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SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQOS,
para que dentro del término no mayor de diez dias, contados
a partir de que surta efectos la notificacion de la presente
sentencia, exhiba la cantidad de 7$1,707.52 (un mil
setecientos siete pesos 52/100 m. n ), a favor de -
] deb|endolg5 hacer en los términos
ordenados en la ultima parte del conslderando quinto de esta
sentencia; cantidad correspondlente a Ia prestaciéon de prima

de antigiedad aqui reclamada.

SEXTO.- Se concede __a‘;'fia autoridad demandada
DIRECTOR GENERAL DE RééLﬁRSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA "RE_ ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS,
el plazo de diez dias habiles para que dé cumplimiento
voluntario a lo ordenado en el presente fallo e informe a la
Sala del conocimiento, dentro del mismo plazo, sobre dicho
cumplimiento adjuntando Ias.f; constancias que asi lo
acrediten, apercibido que de no%acerlo asi, se procedera en
su contra conforme a las reg!las de la ejecucion forzosa
contenidas en los articulos 90*’y 91 de la Ley de Justicia
Administrativo del Estado de Mefelos

SEPTIMO.- En su oport;é-_nidad archivese el presente
asunto como total y definitivame{bte concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
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GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccién; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccion;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; y  Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

e "\\ ‘\'\_
& Y \ b

. | | ~

.'/.

\ ., y
GUILLER OYO CRUZ

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

//1
/ /
{w

Q.

N\
MONICA Bé@élo TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION
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MﬁrGISTRADA \
@ 1

VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA D Z INSTRUCCION

T

MAGISTRADO_ |,

MANUEL GARCIA/QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA/SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDABES ADMINISTRATIVAS

ANABEL SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponden a la Regplucion emitida por este Tribunal de Justicia Administrativé del ‘

Estado de Morelos, en el expediente TJA ES.F;'Ii(}#2[324_ promovido por

contra actos del DIRECTOR GENERAU DE RECURSOS HUMAN DE LA SECREFARIA DE
ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL| ESJADO DE MORELOS;|y
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE RELQDS, rfisma que gs
aprobada en sesion de Pleno celebrada e! veintitrés de octubre de dos mil veinti E 5

I
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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IXy Xy 6 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados;
3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84,
y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos, en esta versidon publica se suprime la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos
normativos”.
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