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SENTENCIA defmtlva dictada en el leCIO de nulidad
identificado  con el ndmero de -expediente TJA/4381057/2017
promovido por— en contra de la: “DIRECCION
DE SEGURIDAD PUBLICA Y TRANSITC DEL MUNICIPIO DE
TETECALA DE REFORMA MORELOS Y/0”. (Sic)

GLOSARIQ

Acto impugnado * “El cese injustificado del que fui

o S objeto, mismo que fue emitido
de forma. verbal por las-
autoridades demandadas de
manera unilateral, imperativa y
coercitiva; por lo que se
-desconocen .las causas o
motivos que originaron dicho
acfo, que se impugna en el -

, presente juicio. (...)". (Sic)
Constitucién Local  Constitucién Politica del Estado
’ Libre y Soberano de Morelos.

Ley de ia materia Ley de Justicia Administrativa
' - del Estado de Morelos.
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Actor o demandante _

Tribunal u organo Tribunal . = de Justicia
jurisdiccional Administrativa del Estado de
Morelos..-

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por escrito recibido el veinticuatro de febrero de
. dos mil diecisiete, _ por su propio derecho
comparecio ante este Tribunal a demandar: “El cese injustificado del
que fui objeto, mismo que fue emitido de forma verbal por las
auforidades demandadas de manera unilateral, imperativa y
coercitiva; por lo que se desconocen las causas o motivos que
originaron dicho acto, que se impugna en el presente juicio. (...)".
(Sic) sefialando como autoridades demandadas a la: “Direccién de
Seguridad Publica y Transito del Municipio de Tetecala de
Reforma, Morelos y af C. | EGNGNTNNGNGE -
carécter de Sindico Municipal del Ayuntamiento de Tetecala de
Reforma, Morelos.”. (Sic) para lo cual relaté los hechos, expresd
las razones por las gue se impu’gna el acto o resolucién y ofrecid los
medios de prueba que fueron agregados al expediente que hcy se
resueive

SEGUNDO.- Mediante acuerdo de fecha diecisiete de rmarzo
de dos mil diecisiete, se admitié a tramite la demanda de nulidad,
ordenandose con las copias del escrito inicial-de demanda y sus
anexos, realizar el emplazamiento y corrertraslado a las autoridades
demandadas, para que dentro del plazo de diez dias forraularan
contestacion de demanda con el apercibimiento de ley.

TERCERO.- Con fecha tres {de mayo del afo dos mil
d[ec:tsnete ‘se tuvo por contestada. en. tiempo y forma la demanda
incoada en contra de las autoridades emplazadas en consecuencia,
se ordend dar vista con la misma al demandante, para que en el-
plazo de tre's' dias manifestara lo que a su derecho correspondiera,
apercibido que de no hacerlo se tendna Jolely perdldo su derecho para
haceﬂo

CUARTO.- Por auto de fecha veinticinco de mayo del afio
proximo pasado, se tuvo en tiempo y forma al demandante dando
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contestacion a la vista ordenada en’ auto de fecha tres de mayo de]
afio dos mil diecisiete. |

QUINTO.- En acuerdo de fecha.nueve de agosto del afo dos _
mil diecisiete, preyia certificacién del ptazo que la Ley concede al
demandante para efectc)s de ampliar la demanda, se ordené abrir el
juicio aprueba por el terzmno de cinco dias comun para las partes, a
“efecto de que ‘ofrecieran las pruebas que a su derecho
" correspondieran, apercibiéndolos que de no hacerlo asi, preclulrla
su derecho para ello.

SEXTO Prevra cert(flcac:[on mediante auto de fecha treinta
de octubre de dos mil diecisiete, la,Sala Instructora hizo constar que
se tuvo al Defegado de lag autondades demandadas del Municipio
- de Tetecala, l\/lorelos y alaparte demandante ofertando las pruebas |

que consnderaron necesarias; admttlendole a las partes las
probanzas que fueron ofertadas conforme a, la normaﬁvidad
aplicable. En el refer:do auto fueron. sefialadas las trece horas del
dia veintiocho de nov&embre del afio dos m:i diecisiete, para que
tuviera verificativo la audiencia de ley, no obsta ello, al encontrarse
justificada la incomparecencia de los atestes, esta fue dn‘erida para
las once horas del dia vemtldos de enero del afio en curso.

SEPTIMO.- El dia senalado para que tuv:ese Verlﬂcat[vo la
audiencia de Ley, fueron desahogadas las pruebas admitidas a cada
| una de las partes en el sumario en cuestion, mdepend1entementede.
— ello es dable aclarar, que la prueba testimonial-ofertada por la actora
fue declarada desierta al no haber presentados a sus atestes ni
encontrase  debidamente justificada + su incomparecencia.,
Posteriormente, se abrid el periodo de a[égatos en el que se hizo’
o constar que previa busqueda en la oficialia de partes de la Cuarta
Py lSala se encontlro umcamente run -escrito * signado por a
representante precesal de la parte actora, asentandose que las
autoridades demandadas no presentaron escrito alguno en el que

formulara a]egafos; por ende, Unicamente se tuvo al demandante,
formulando alegatos, los que se cir_denaron agregar a los autos para

que surtieran sus efectos conducentes, sefialandose en la misma

diligencia qué se tenia por perdido el dergcho para formular alegatos:

"a las autoridades deméndadas por no hacerlo dentro del momento

procesal oportuno Consecuentemente, fue cerrado el periodo de

alegatos y se titd.a las- partes para oir sentenc1a misma. que hoy se
pronun01a en base alos 3tgu1entes :

oy
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

1. COMPETENCIA. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de gue se promueve
en contra del cese injustificado del que fue objeto, por parte de
las autoridades*demandadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la
" Constitucién Local; 1, 3, 16, 19, 23 fraccién VI', 25, 40 fraccién | Y
IX, 124, 125 y 128 de la Ley de Justicia Administrativa de| Estado de
Morelos publicada el tres de febrero del afio 2016: articulo 1962 de
la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos: 368
de la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de tas Instituciones
Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de
Seguridad Publica; asi como las disnosiciones quinta y septima
transitorias de la Ley- Organica "del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia diecinueve
de julic del dos mil diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra y
Libertad” numero 5514; de conformidad con los preceptos
anteriormente sefialados, este Tribunal esta dotado de plena
jurisdiccién, autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir sus
determinaciones. ' | |

I CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.- Por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, en términos de lo
establecido en el Gltimo pérrafo del articulo 76 de la ley de la materia,
esta potestad procede a realizar el estudio de las causales de
improcedencia, para verificar si en la presente controversia se
actualiza alguna de las previstas en el precepto mencionado: ello en
concordancia con, lo establecido  en el siguiente criterio
jurisprudencial de aplicacién analégica y de observancia obligatoria
segun lo dispone el articulo 217 de la Ley de Amparo:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO ' PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPAROQ.? ¢ ' ‘

L.

! VI.- Resolver en definitiva los asuntos sometidos a su jurisdiccion de acuerdo con el procedimients sefialado
en esta Ley y en el reglamento interior, gjercitande la facultad de atraccién en los términos de esta ley;
*Articulo 196. El Tribuna! de fo Contencioso Administrativo del Estade de Morelos serd el competente para
conocer de los conflictos derivados de las prestaciones de servicios del personal administrativa! de los
emarados de ios procedimientos administrativos iniciades en contra del personal operativo ¢ de los elementos
de las instituciones policiales definidos en esta ley en el dmbito estatal o municipal asi como de los ministerios
plblicos, peritos y policia ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Estado, igualmente seré el
érgano jurisdiccional competente de conocer de los actos que emanen de la remocién inmediata de les mismos
por la no acreditacién de los requisitos de permanencia que contempla esta ley. ol ’
73Novcn‘a Epoca, Nim. de Registro: 194697, Instancia: Primera Sala, Jurisprudencia, Fuente; Semanaric Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Tomo IX, Enero de 1999, Materia(s): Comin, Tesis: 1a/J. 3/99, Pagina: 13, -
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De: conformrdad con !o drspuesto en el uftfmo parrafo de!
rtfcuio 73 de la Ley de Amparo las' causales de
R ;mprocedenc:a deben ser exammadas de of;cxo Y debe
abordarse en, cua/qu;er instancia’ .en que ef jU!CIO se
_ encuentrb de tal manera que sien/a revisién se adwen‘e
- que existen ofras causas de estudio- preferente a la
invocada por el Juez para. sobreseer, habran de
analizarse, sin atender razonamiento a/guno expresado
. por el recurrente. Esto es asi porque si bien el articulo
73 prevé diversas causas de fmprocedenc:a ytodas eilas
conducen a o’epretar el sobresefm;enfo en el ,ru:cxo sin
analizar el fondo del asunto, de entre -elias existen
algunas cuyo orden de /m,oortanma amerita que se
estudien de forma preferente. Una de estas causas esla
inobservancia al principio de definitividad que rige en el
juicio de .garantias, porque si, efectivamente, no se
. atendié a ese principio, fa accitn ‘en si misma es
;mprocedente pues se entiende que no .es: éste el .
momento de ejerc;fan’a y la actuahzaczon de este moflvo :
conduce &l sobresefmfento total en el jUICIO Asr siel’”
' Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal
propuesta por las responsab[es en el sentido de que se ‘
consintié la ley reclamada y, por su parte, consideré de.
oficio que respecto de los restantes actos habia dejado
de existir -su objeto o materia; pero en 'revisién se
advierte que existe ofra de estudio- preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que daria
lugar al sobreseimiento total en el juicio v que, por eflo,
resultarian inatendibles los agravios que-se hubieren
“hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de
o sobrese:mrento y con base en él confirmar la sentencia,
aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito.

En ese contexto es de sefalar que las autorldades
demandadas ‘Sindico Municipal y Director dé Seguridad Publica y
Transito, ambos del Municipio de Tetecala, Morelos, hicieron valer
las ‘causales de i'mprocedencia establecidas en las fracciones X,
X, XIV'y XV del. articulo 76 de la de] de la materia, mismas que se

| anallzan a contmuaonon

Deviene e"n imprbcedente' la causal de improcedencia
establecida en la fraccién 1X de la.Ley de Justicia Administrativa del -
Estado de Morelos, que en su literalidad establece: “Contra actos
consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que

~entrafien ese consentimiento; siendo ello asi, porque la parte actora

demandd en tiempo y forma ante este Tnbunal de Justlc:]a
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Administrativa, la nulidad del cese verbél del que se due[e. Por ende,
no se advierte que se trate de un acto.consentido expresamente o
por manifestaciones de la voluntad como lo refieren.

También resulta infundada la causal de improcedencia
contemplada en la fraccion Xlil de la Ley de la materia, que
establece: “Cuando hayan cesado los efectos del acto impugnado o
éste no pueda surtir efecto legal o material alguno por haber dejado
de existir el objefo o materia éjel mismo;” siendo asi, porgue en
ningin momento cesaron los efectos del acto impugnado, tan es asi
gue la parte actora demandd su nulidad.

Sigue la suerte que la anterior, la causal de improcedencia
establecida en la fraccion XIV de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, gue en su literalidad sefiala: “Cuando de fas
constancias de autos se desprende claramente que el acto
reclamado es inexistente;”, siendo asi porque el acto controvertido
quedd plenamente demostrado, de acuerdo al apartado que
 precede; esto es, quedd acreditado el dCtO que se les reclama a las
autoridades demandadas

Fifnalmentle,\ también resulta Improcedente la causal de
improcedencia establecida en la fraccion XV de la Ley de la materia
que establece: “En contra de los actos o resoluciones de las
dependencias que no constituyan ) en si mismos, actos de
autoridad.”, lo anterior es-asi, porque la fraccién IX, de la ley de
justicia multicitada, faculta a este Colegiado para conocer de las
controversxas derivadas de Ja relacién administrativa existente entre
los Ay_u_ntamlentos y los miembros de las instituciones policiales.

Independientemente de ello, este Colegiado no advierte que
~se actualice alguna otra causal de improcedencia en el asunto en
cuestion.

No pasan ihadvérfidas las.- excepciones y defensas
e_xpuestas' por las autoridades demandadas, sin embargo, hasta el
momento no se aprecia que se materialice alguna de ellas.

Por ende, se estima que no hay imposibilidad para la
prosecumon del presente fallo, por io que es procedente el analisis

del fondo de la cueqtlon planteada.

av‘_ 'HJACHON CLARA - Y PRECISA DEL PUNTO
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CONTROVERTIDO. En términos de lo previsto en'la fraccion | del
articulo 125, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se procede a fifar de manera clara y precisa- el punto
controvertido.. L o S

Asi tenemos que el acto ‘reclamado a las demandadas
Director de Seguridad Publica y Trénsito y. Sindico Municipal, ambos

det Municipio de Tetecala, Morelos, se hizo consistir en:

= cese‘injusﬁﬁcadd fdell que fui bbjéto," jtﬁi;é_:‘mo,:' que fue
emitido de forma verbal por fas autoridades demandadas de

‘manera unilateral, imperativa y coercitiva.”. (Sie),‘ o

V. EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO. Este queds
acreditado en el sumario en cuestion, de acuerdo a Io siguiente:

Las autoridades démahdadas Sindico Mumcipai y Director
de Seguridad Pdablica y Transito, ambos del Municipio "de
Tetecala, al momento de producir contestacion a la demanda

‘ interpuesta en su contra manifestaron: ‘. JAMAS FUE CESADO DE

MANERA VERBAL O ESCR/ TA, sino todo lo conlrario, fue el ‘mfsmo
actor quien dio pauta a la actualizacién de la hipStesis de la fraccién

XXIIl DEL ARTICULO 159 DE LA LEY DE SEGURIDAD PUBLIOA

ESTATAL, al haber defjado de presentarse sus fatigas los dias 04;
06 y 08 de febrero de 2017...” (Sic). : |

Al efecto, si bien es cierfo que ias autoridades demandadas
Sindico Municipal y Director de Seguridad Ptblica y Transito,
ambos del Municipio de Tetecala, negaron el cese verbal imputado,
también lo es que; 1as mismas autoridades manifestaron entre otras
cosas que: “...sino todo o contrario, fue el mismo actor quien dio
pauta a la actualizacion de Ia hipdtesis de la fraccién XXIII DEL
ARTICULO 159 DE [A LEY DE SEGURIDAD PUBLICA ESTA TAL,.

al haber dejado de: presentarse a sus fatigas los dias 04; 06 y 08 de
febrero de 2017...7 (Sic). :

| En ese tenor, considerando que el articulo 387 del Cédigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos entre otras cosas
establece: ' " : '

“...El que niega sélo tendrg la carga de la prueba:

.-~
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L~ Cuando Ia.r negac:on no, SJendo mdefmlda, envuelva la

 afirmacién expresa de un hecho; aun :/ue la negaf:va sea en apoyo
. de una demanda o de una defensa , *

Por ende, de la transc,ripcién efectuada se colige, que' guien
afirma esta obllg'add a probar, asi como que, guien niega también
esta obligado a probar, siempre y cuando .esa negacion va
 sequida de una afirmacién, tal como en la especie acontece,
 sirviendo como criterio a lo anterior la siguiente jurisprudencia:

CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA. CUANDO LA
AUTORIDAD DEMANDADA NIEGUE EL CESE DE
UNO DE SUS INTEGRANTES, PERO AFIRME QUE
ESTE FUE QUIEN DEJO DE ASISTIR A SUS
'LABOF\’ES LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA
. PRUEBA, PORQUE LA NEGATIVA DE LO PRIMERO
- ENVUELVE LA AFIRMACION DE LO SEGUNDO. Si
ja  legislacién  contencioso  administrativa
‘establece que podra aplicarse supletoriamente la
" codificacién adjetiva civil, y ésta prevé el principio
procesal de que quien niega un hecho sélo esta
obligado a probar cuando esa negativa envuelva la
afirmacién expresa de otro, dJebe estimarse gue
corresponde a la autoridad demandada la carga de
probar cuando niegue el cese de un integrante de
un cuerpo de seguridad publica; pero también
afirme que fue éste quien dejé de asistir a sus
,iabores porque la negativa de lo pnmero envuelve
. la afirmacién de lo segundo, pues lm,ohcrtamenfe
reconoce que hubo un abandono del servicic con las
consecuenaas juridicas que el/o ocasiona. En efecto,
Si Ia demandada no acepta que cesoé al actor, pero
reconoce gue éste falté sin motivo justificado a
- sus labores, la primera parte de esta contestacién
a la demanda en los casos en due-Se vierte simple
 y Hanamente impide arrojarle la carga de la prueba,
porgue ello significaria una obligacién desmedida
e imposible de cumplir, al tratarse de un hecho
negativo; sin embargo, la segunda asercion se
traduce en un hecho pos.utfvo ‘porque la autoridad
admmtstratwa en los casos de abandono de las
“tareas de seguridad piblica tiene Ia obligacién de
tomar nota de las ausencias en los registros
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respectlvo.,, asi como elaborar e!", acfa
correspondiente ‘en ‘la que haga ¢onstar el lapsoy

o+
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del abandono gue la vincule a decretar el cese. de.
los efecfos del nombramiento. a quien mcumpho

" con el desempeno del servicio pubhco dada ia
| Jmportanma que este tipo de funcicnes rewste para
fa’ SOCledad cuya confmwdad eﬁcxenfe no es

posible parahzar en aras de asegurar Ia paz -
publica. Consecuem‘emente . como negar /a' _
destitucion . del actor y ensegwda ambum’e fah‘as"r’
injustificadas constituye /a aceptac;on de que esz‘e ya |
no presta sus servicios a la corporac:on se esta en
presencia ‘d¢ dos hechos de naz‘ura/eza negatfva y
positiva, respectmamenfe correspondiendo a quien
afirma esto {ltimo probar sus aseveraciones®. -

Asi,

se ttene que las- demandadas para acredltar sus

aﬂrmac;ones medularmente aportaron en el juicio, las pruebas
consistentes' en copia certificada de 3 RECIBOS DE PAGO DE
NOMINA Y 1 RECIBO DE PAGO-DE AGUINALDO 2016; COPIA
, CERTIFICADA DE FORMATOS DENOMINADOS FATIGA; copia

certificada del oficio

DE FECHA 18 DE ABRIL

DEL 2017, signado por el Director Administrativo de Seguridad

PUblica; copia certificada de!l oficio I EGcTcNcNTNTNTNGEGEG-E -:CHA

26 DE SEPTIEMBRE DEL 2016; copia certificada del oficio
I sionado por el encargado de Segurldad

Publica y Transito Municipal.

i
3

e

Documentales que valoradas en los términos establecidos

en los preceptos legales 437 fraccion Il 480 y 491 del Cddigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos vigente de aplicacion
supietoria_é la Ley de la materia, no resultan idoneas para acreditar
que fue el actor Jerge Soto Ortiz, quien dio pauta a la actualizacion
de la hipbtesis de la fraccidn XXIII DEL ARTECULQ 159 DE LA LEY
DE SEGURIDAD PUBLICA ESTATAL, al haber dejado de
presentarse a sus fatigas los dias 04; 06 y 08 de febrero de 2017; lo
que en nada les favorece. Esencialmente cuando no se acredité en
‘autos, que se haya desahogado previamente 'el procedimiento
establecido en la Ley sefialada en lineas que antéceden.

H ’ . I.
A : '

4

Epoca: Décima Epoca Reglbtrc 70130!8 Instancia: Segunda Sala. Tlpo de Tesis:

Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 36, noviembre de
2016, Tomo II. Materia(s): Administrativa. Tesis: 2a./]. 166/2016 {10a.) Pagina: 1282.
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A mayor abundamlento de las probanzas aportadas por las
demandadas se desprenden unlcamente [0 sngwente

- De los recios de pago de ném‘i'na, la cantidad de ||}
i que percibia el actor de manera

quincenal; o

- Tocante al recibo de bago d:e agUinaIdo, se aprecia la
cantidad proporcional que percibié el actor por aguinaldo, del
primero de enero al treinta y uno de diciembre del afic 20186;

Referente a ia copia certificada de formatos denominados
fatiga, entre otras cosas se advierte, el inombre de la parte actora en
el rubro de “PERSONAL FALTANDO?; -

Concerniente  a la copia® certificada del oficio

e fecha 18 de abril del 2017, signddo por el

Director Administrativo de Seguridad Publica; se aprecia entre otras

cosas, que el Director Administirativo le hace saber al Juridico

Municipal del Municipio de Tetecala, que el actor no se presents a

laborar desde el dia 20 de enero de 2017 y causo baja el 09 de
febrero deﬂ afio resefiado con antelac:[on

De Ia copia certificada del ofi.cio__ de

fecha 26 de septiembre del 2016, se*advierte la solicitud que se
realizara a Ia' Directora del Centro de Evaluacién y Control de
' Conf‘anza para que fuera evaluado personal de Seguridad Publlca
y TranSIto del l\/lunic|p|o de Tetecala; y '

Finalmente, de la copla certificada del  oficio

I o o-co por el encargado de Seguridad
Publica y Transito Municipal, se desprende la fecha con que causé
alta [ < 2 Direccion dé Seguridad Publica y Transito
de] Municipio de Tetecala, Morelos. '

~Justamente y examinadas que fueron las constancias que
integran los autos, se evidencia que las autoridades responsables,
no aportaron pruebas suficientes para ‘é_creditar qué el vincule que
las unia con la actora, concluy6 por causas imputables a éste dltimo, -
-esto es,.con | -ucs como se expuso, de los recibos
- de pagos de ndminas, recibo de aguinaldo, de los formatos de
fatigas, o de los oficios, no se advierte que la baja decretada

10
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rediante oficio ‘-{m’imer:d" | | signado, por el
encargado de Seguridad Publica y Transito. Municipal, se hubiese |
realizado el procedimiento correspondiente, conforme lo establece
la Ley del Sistema de Seguridad Pablica del 'Esfad'o de Morelos.

Ante las relatadas circunstancias, al no haber acreditado las
autoridades demandadas sus afirmaciones, al corresponderle Ia
~ carga de la prueba en los términos del precepto legal resefiado en
parrafos que anteceden,’ se tiene por cierto que
fue cesado verbalmente por las autoridades demandadas Sindico
Municipal y Director de Seguridad Ptiblica y Transato, ambos del
Municipio de Tetecala, Morelos, en las circunstancias 'de tiempo,
lugar.y modo resefiadas en el escrito de. demanda que ya fueron

_ prec:lsados en parrafos que anteceden '

- vu RAZONES DE WPUGNAC!ON Las razones por las que
se impugna el acto o resolucion expuestas por el actor, se
encuentran VlSlbICS en la foja 5 del sumario en cueshon mismas que
se tienen aqui como integramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, pues el hecho de omitir su transcripcién
en el presente fallo, no significa que éste Tribunal en Pleno,’ este
‘imposibilitado para el estudio de las mismas, cuestién que no implica
violacién a precepto alguno de la ley de la materia, esencialmente,
cuando el principio de exhaustividad se satisface con el estudio de
cada una de las razones de impugnacion esgrimidas por el actor.

— Al efecto efé aplicéble el criterio jurisprudencial con el rubro
siguiente: : '

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD. EN [AS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.?

De los pjrecepfos integrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de

- Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de
~congruericia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales priricfpios se satisfacen cuando precisa los puntos

SNovena Epoca, Num. de Regxstro 164518, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario

Jugicial de Ta Federacxén y su Gaceta, Tome XXXi, Mayo de 2010, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Pagina: 830 -
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 sujetos a  debate, derivados o’e la o’emanda de amparo o~
def escrifo de expresmn de agrawos los estudja y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corres,oonder a
los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego corréspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman ia
jitis. Sin embargo no existe prohibicion para hacer tal
franscnpc:on quedando al prudenre arbitrio del juzgador
‘realizarla "0 no, dtendiendo 'é‘z_- las caracteristicas
aspeciales del caso, sin demérito de que para satisfacer
los' principios de exhaustividad y congruencia se
estudien  los p/anteam/enfos de Jegalidad. o
mconstrtuc:onal/dad que efectfvamenfe se hayan hecho
valer. S

* VIL ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.

Es. fundada y suficiente la ‘Unica razén por la que se
impugna el acto o resolucion que hace valer el quejoso para declarar

~la nulidad del acto lmpugnado considerando gue la remocién del
nombramiento: que ostentaba se dio sin ‘observar ninguno de los’

requisitos establecidos en el articulo 88, sin establecerse de manera
especifica‘alguna de las causales contempladas en el articulo 159 y
sin haberse agotado el procedimiento contemplado en el numeral
171 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de
Moreios tal como se expone a contmuaCIon

Primariame’nte sefialar _que el ar'ticulo 159 de la Léy del
Sistema de Seguridad Pab]ica del E'stado de Morelos, prevé las -

causas justificadas . de remocuon sm responsabilidad para las
ms‘utucxones de segundad publlca Y por consiguiente  sin
indemnizacion, previo desahogo.del procedimiento establecido
-en la Ley referenciada en lineas que:'antecefﬂen,

De manefa concatenada, el articulo 163 de la Ley resefiada
en el parrafo que antecede, establece‘entre otras cosas que en las
areas de'segurjdad publica municipél,‘existiré una Unidad de
Asuntos Internos, que estard bajo ¢ mando inmediato de sus
Titulares; unidades gue tienen la encomienda de observar y conocer
de aquellas actuaciones que ameriten alguna sancién para los

elementos de las mstltucmnes pohmales ya sea de oficio o a peticion

§ de a!gun mando

. Por Su-parte,‘ el articulo 171 de la Ley dél Sistema de
Seguridad Publica ~ del Estado " de Morelos, . establece el
procedimierito que debe segdirSe porla Unidad de Asuntos Internos

1 . e i
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-~ 08su equwalente en Ios mumcrpios en contra de Ios mlembros de las
mst:tumones de seguridad publica, enel caso de que hayan incurrido
en alguna falta. que. amerlte la lmpOS[CIOT‘I de: ‘una: sancion; mismo
gue debera d__esahpgarse de_confo,rmldad coq Io s;gw,ente.

' “Art;culo 1?‘1 En fos asunfos que conozcan las; Umdades de
Asunros Internos, se abriré un expediente con las constancra§
que existan sobre el particular bajo el "fgwenfe ,oroced;miento _
1. Al momeuto de tener conocimiento de [a queja o denuncia,

. contaré. con quince dias hébiles para mtegrar la mvest:gacrén
correspond:ente allegéndose de . la mformac.'on que :sea
necesaria, asi como de las pruebas ofrecidas ,oor el quejoso; y,
en caso de contar con pruebas suficientes, determinaré el inicio
del procédimiento administrativo, cuando ia conducta atribuida
encuadre o se encuenfre prevista en el articulo ‘! 59

o i, Conc!urdo el térmmo previsto en ia-fraccién éyue antscede

: se citard al elemento policial su;eto a proced:%:ento para
hacerle saber la naturaieza % causa del mismo, a fin. de que
conozca I6s hechads que se le imputan, entregéndole copias
certificadas del expediente formado para tal efecto dejando

| constancie de ello; _

. Notificada que sea el p!emenfo se le concederén diez O'.'ES
habiles para que formule ia. contestacion y ofrezca las pruebas
que a sy derecho convengarn; concluido el térmmo se
proceders a abrir un.periodo para el desahogo de las pruebas,-
por el término de cinco dias hébiles. Dentro de dicho término,
las parfes deberdn ofrecer las pruebas qu'e 2 su derecho
correspondan, relacionandolas con los hechos controvertidos; .
IV. Transcurrido el términd probaterio, dentro de los tres dias
siguientes se dictaré aulo para que .tenga verificativo la
aldiencia de pruebas y alegatos, debiendo contener lugar, dia
y hora para el desahogo de las mismas, con el aperc:bmwento :
de ambas partes, que en caso de no comparecer sin causa
Jjustificada, se llevard ‘a cabo la audiencia, teniéndose por
preciuido cualqu:’e; derecho que pudiera ejercitar en la misma.
Elplazo para el desahogo de esta audrenma ne deberd exceder
de quince dias habiles;

V. En ia audiencia a que se refiers fa fracc:én anterior, se

desahogarédn las pruebas ofrecidas Y las partes deberénl

formular los alegatos que a su derechc convengan de manera

verbal o.por escrito;

VI, Se elaboraré la propuesta de sancién que -se pondré a

consideracién del Consejo de Honor y Justicia dentro de los

cinco dias habiles siguientes al cierre de la instruccion, a efecto

de que ésle emita la resolucién respectiva, que no debera

exceder del término de jos diez dias h4biles siguientes; y

VII. A faita de disposicion expresa y en cuanto no se oponga a

fo que prevé este ordenamiento, ‘se esfaré a lo dispuesto

sup!etonamente por la Ley de Justicia. Admm:sfranva en el

Estado :

Asi, una yvez analizadas las constancias que -integran el

sumario, este Tribunal no advierte que las autoridades demandadas
de manera anticipada al cese del cargo que ostentaba el

; . . ' . . . . ‘. . . . . ;' ‘_:‘ . ]
P : . -
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| demandante hublesen desahogado el procedlmtento establecido en
el articulo 171 de Ia Ley del Sistema de Segurfdad Publica del Estado
~ de Morelos, con el que se le permitiera conqcer la naturaleza y causa
del mismo, con la finalidad de que emitiera su contestacion a los
hechos incoados en su contra, ofreciéra las pruebas que considerara
pertinentes y alegara lo que a su derecho correspondia; lo anterior
para efecto de no dejarle en ,estado' de'_indefénsiém juridica.

'Por la importaricia que reviste, se Lehfatiza que la garantia de
audiencia previa establecida en el se¢gundo parrafo del articulo 14
de. la -Constitucion' Politica .de- los Estados Unidos Mexicanos,
impone la-ineludible obligacion a cargode las autoridades para que,
de manera’ pre\na al dictado de un acto’ de privacion, cumplan con
una serie de formalidades esen01a[es necesarias para oir en
defensa a los afectados. Dichas formalidades y su observancia, a
las que se unen, ademas, las relativas a la garantia de legalidad
contenida en el texto del primer parrafo del articulo 18 constitucional,
se constituyen como elementos tor’;étles para demostrar a los
afectados por un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia
" no se dicta de un mado arbitrario y anarquico sino, por el contrario,
en estricta observancia del marco juridico que la rige.

En mérito de lo expuesto, es evidente que se actualiza la
causal de nulidad prevista en [a fraccién Il del articulo 41 de Ia Ley
de Justicia Administrativa, dado que sera causa de nulidad de los
actos impugnados 1a: “Omision de los requisitos formales exigidos
por las leyes, .. pues como se advirtid en parrafos que anteceden,
no se siguidé en contra de ﬁ el procedimiento
administrativo prewsto en la Ley del Sistema de Seguridad Publica
del Estado de Moreios, por la autoridad competente para tal efecto,
de forma previa al cese del cargo que ostentaba como: “Policia Razo
de la Direccion de Segurzdad Pub/;ca y Transito del municipio de
Tez‘ec,ala Morelos”, en consecuencia, Eo que procede es decretar la
nulidad lisa y lﬂana del ‘cese verbal que se dio en contra del cargo
de POLICIA RAZO, que ostentaba || G <cc.tado
por el SINDICO MUNICIPAL 'y DIRECTOR. DE SEGURIDAD

PUBLECA Y TRANSITO, ambos del Municipio de Tetecala, Morelos:
el tres de febrero del dos m|I dt@ClSlete

- ViilL- En‘ese orden,_ es procedente continuar con el estudio
de la procedencia de las pretenéiones reclamadas por la parte
actora al Sindico Municipal y Director de Seguridad Publica y
Transito, ambos del Municipio de Tetecala, Morelos, ello, atendiendo

)
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al contemdo del parrafo segundo del artlculo 128 de Ia Ley de
Justicia Admlmstratlva del Estado de Morelos, que entre otras cosas,
establece que: °..las autondades responsables quedaran
obiigadas a otorgar o resflfwr al aczfor -en ei goce de los
derechos que Ie hub:eren s:do mdeb:damente afecfados o
desconoc:dos 8 |

E‘ﬁ‘ ese -tenor, tenemos que _ solicitd
como pretensiones las siguientes: . S . o

"Que se'declére la nulidad lisa'y flana del cese injustificado def que fui objéto...".

“A).- La cantidad de _désde el momento de/.
cese injustificado que fui objeto. No existe documento alguno, ‘e, f'azén de que Ids
autoridades demandadas, en ningtn momento enfregaron al- ‘suscrito recibo que
 amparara tal prestamér' Sin embargo, dicha prestacién se encuentra contemp!ada enel
articulo 42 de la Ley de Servicios Civiles del Estado de Morelos, o !

- concepto de vacaciones, se encontraba prevista a favor del suscrito, derivade de la -
relacion administrativa con !as -autoridades demandadas, y de’ conformidad con el
articulo 33 de la Ley de/ Serwc:os‘ Civiles def Estado de Morelos. Se efectuaba dos veces
al afio, el pnmero en el mes de jUf?.'O yel segundo en el mes de d;crembre de cada afo.

(Es de aclarar que en e.' escnto mrc;al de demanda se rec.’amé el pago de vacacrones ¥
prima vacacronaU

de AGUINALDO enconiraba prevista e favor del suscrito, derivado de la relacién ‘
administrativa con las altoridades. demandadas, y de conformidad con el articulo 42 de
la ley del Servicios Civiles del Estado de Moreios. Dicha prestacién se pagaba el 1 5de
- diciembre de.cada affo. Sefialando desde este momento que no existe juicio ante esta

H. Triburial ni en ningin ofro, para reclamar el pago de fas prestaciones sefialada en el
capitulo VI, fraccién E, del escritc inicial de demanda.

D).- Se manifiesta que se encuentra en el escrito de demanda, sefialado que no existe
juicic ante esta H. Tribunal ni en ningln otro, para reclamar el pago de las prestaciones
sefialada en ef capftu!o VI fraccién E, del escritc inicial de demanda.

(Se resalta que en ef escm‘o inicial de demanda se reciamé en el inciso en cuestién: “El
page de la cantfdac} que. resulte por concepto de los salarios correspondientes desde
primero, al quince de Diciembre del afio 2017, toda vez que se me adeuda el pago
correspondrente de Iz m;sma ¥ que hasta la fecha del dia de hoy rjo se me ha pagado.
Lo anterior, con fundamento en el articulo 105° de Ia Ley de/ Sisterna de Seguridad
PUblica del Estado de Morelos en concordancia en ef articulo 35° de la ley del Servicios

Civiles del Estado de I oreloi Mismo que hasc:ende a la cantidad de_

E}.- Sol:crtando se me reconozcea la antigiiedad desde fa fecha 03 de agosto de 207 5
hasta elidia 03 de febrero de 207 7.

F).- Tal y como lo prevé la ley del Servicio Civil vigente en el Estado de Morelos, asi
mismo no existe documento alguno que ‘ampare tal prestacion, en razén que las
‘autoridades demandadas en ninglin momento entregaron recibo que ampara tal
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- prestaéién.- . !

: A-(Eé de sefalar que en el 'escn' to inicial de den&anda reclamo en la prefension que nos
ocupa: “El reconocimiento de derechos de preferencza de escalafon o ascenso que tengo -
derecho" )

G.).- No existe cuantificacion.

(En el escrito inicial de demanda reclamoé: “Que se me proporcione varios uniformes y
equipo necesario para poder desempefiar mejor las funciones que venia realizando de
. manera constante, reiterada y eficiente hasta que fui dado de baja de manera
- mjustzﬁcada por la demandada’). ‘ .v- !

H).- No exfste cuéxntfﬁcac:én.
(En el escrito ipicial ge de.'fnano'é reclamo en el inciso en cuestion: "Que se me otorgue
la capacr’tacfdn y adiestramiento necesan’os para désarrollar la carrera policial.”.).

I).- Desde el ingreso a la relacién adm:mstratrva en mngun momento se me brindé Ze) '
otorgé las prestaciones de seguridad soc:al como pudiera ser las inscripcidn en el IMSS
Lo} !SSSTE por ello se demanda ia exh:brc:én de las constancias ante dichos rnstftufos

J).- No existe cuantificacion, se esfard a lo que esta H. Autoridad sefiale en su
resolucion.

(En el escrito inicial de demanda reclamé en el innise en cuestion: “E] pago de salarios
que deje de percibir por, consecuencia directa e inmediata del cese injustificado que fui
objeto hasta la fecha que se cumphmente ia sentenc.'a que se dicte a mi favor.”,

-

. | 1
K).- No existe cuantificacién, se estard a lo que esfa H Autoridad szfiale en su
resofucxdn ‘

(En e.f escm‘o m/c;al de demanda reclamc en el inciso en cuest:én “El pago ae la cant;dad
que resulte por concepto de las prestaciones de vacac:ones 3% pnhra vacacional por &l
'tfem,oo de la tramitacion del presenfe Juicic.”.). '

L).- No existe. cuantfﬁcacrén se estaré a lo que esta H. Autondad seflale en Ssu
reso:'ucrén 1
(En ei escrito,fnféfa! de demanda reclama en el inciso én cuestion: “El pago de la cantidad
que resulte por concepto de las prestaciones de vacaciones y prima vacacional por el
riempb de la tramitacién del presenfe jur'cr'o. ")
M).- No ex:sfe cuantmcac:én se estard alo que esta H. Autondad seflale en su
resofucrén o - :
(En g/ escrito inicial de demanda reciamé en el inciso en cuestion: ‘£l pago de la cantidad
que resulte por concepto de prima de antigiedad del suscrito desde la fecha que ingresé
‘a laborar hasta la fecha qu_e se emitié el acto que SelmeUgna.‘". ). (Sic)

Prewo al estudio de las pretens&ones reclamadas, se precisa

aye | s</2's en e capitulo de hechos de su escrito

de demanda, -entre otras cosas: que con fecha 03 de agosto de
2015, mgreso a prestar sus servicios para el.H ayuntamiento de

‘Tetecala Morelos mgreso que fue negado por las autoridades
| .

ot . 1 f . b
i
. + . [
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' | demandadas, . e mcluso \ exhlbieron el ofmo " numem"
—de fecha 11 dejullo del afio 2016, S|gnado por
. el encargado de Cespacho dé la Direccion de Segundad Publica y
Transito [\/Iummpal de Tetecala, Morelos del que se desprende la
fecha con que causd alta | en la: Direccién de
Seguradad Pubhca resefiada, oﬂmo que al no haber. sido objetado
por la parte actora en los termmos eotablemdos en el articulo 99 de
la Ley de Justicia Administrativa del Es‘tado de Morelos se le
concede pleno valor probatorio, por ende se tlene como fecha de
ingreso al Ayuntamiento del que forman parte las autondades
demandadas, el 07 de juiio dei afic 2016; ‘tenlendose por clertas
también, la categorla salario y horario, por asi haberlo reconocido
expresamente las autoridades demandadas tal como se puede
corroborar en el uttrmo parrafo de la ija 33 del sumario en cuestion.

[ Sena]o en ol punto Iit de su ‘hecho PRIMERO que percibia
de ma*xera qumcenal la cantidad de '
monto’ que Ias autorldades demandadas aceptaron al

oontestar el hecho referado en lineas que anteceden '

Atendiendo lo expueSto, se es"tablebe que el éal rio mensual
del actor, asciende a la cantidad de *
- el salario quincenal la cantidad establecida en el
parrafo que antecede y el salario diario en la cantidad de -

- : ' También se especifica, que el tres de febrero del afio 2017,
fue ejecutado el ceSe verbal del cargo que ostentaba como Policia
Razo en la Dlrecc:on de Segundad Plblica y Transﬂo del Municipio
de Tetecala, I\/Iore!os |

, En ese co 1texto por cuantd a. Ia pretensxon que .se deduce
en el juicio, sefialada en el bunto Wi, tocante a que se declare la
_nulidad. lisa y llana del ilegal cese mjuénfcado del que fue objeto,
esta ha quedado atendlda en el conSJderando que antecede.

A contmuacmn este Coleglado se pronuncna respecto a las
demas pretensmnes rec[amadas por el actor, siendo éstas las
spgwenﬂes _ o ;

! : . . . |

Tocante a la pretension reclamada en eI inciso A),
consistente en el pago de los salarlos que dejo .de percibir por
consecuencna dlrecta e mmed[ata del cese mjusnﬂcado que fue

i
i
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objeto, esta resulta procedente, siendo-asi porque la parte actora
no.aclaré en su escrito en que subsane la prevencion, cuales fueron
esos salarios gue dejofde percnbir esto €s, No preciso que dias
fueron los que las autoridades le deiaron de pagar. Inclusive en la
ac]aracnon que realizd a sus pretensmnes resefia que dicha
' prestacnon se encuentra establecida en el articulo 42 de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, sin embargo, de la lectura que
se realice al pr'ecep'td resefiado, se puedée apreciar que contempla
- pretension distinta a'la que reclama. Advirtiéndose, que el actor no
logro sefialar de manera concreta 'que salarios dejo de percibir por
el cese injustificado de que fue objeto, encontrandose este Tribunal
impedido para pronosticar que pretendlo reclamar el actor en el
apar_tado,.en cuestion; de ahi la improcedencia de su pretepsion.
:Son _parciaimente ~ procedentes las  pretensiones
‘reclamadas en el inciso B), referentes a las vacaciones y prima
vacacional, por las razones q,ue' se exponen a continuacion:

Primariamente, resulta improcedente el pago por concepto
de vacaciones que reclama en el inciso que se atiende,
esencialmente porque el actor sefialé de manera literal en su escrito
inicial de demanda, que las vacaciones las disfrutd pero que nunca
le fueron‘i pagadas, esto es, si las vacationes fueron tomadas, no es
procedente condenar a las autondades demandadas su pago, pues
esté solamente procederia para el ‘caso de que no las haya
'dlsfrutadq, tal como lo estaplece el parrafo segundo del articulo 33°
de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, sustancialmente
cuando el mismo demandante reconocid de manera literal, que si
las disfruté, tal como se advierte del parrafo fnal de la foja 2 del
sumario gue se resuelve -

No' obsta o anterior resulta procedente el pago de la prima
Jacamonal del 25% gue reclama el actor en el inciso que nos ocupa,
‘por ‘todo el tiempo que presto sus semcxos esto es, se le debera
pagar al actor el porcentaje reclamado de los periodos que disfrutd
de vacaciones, en los términos establef*ldos en el artlculo 347 de la

‘ 6/-‘\rth.:n.llo 33.- Los trabajadores que tengan mas de seis meses de servicios ininterrumpidos disfrutaran de dos

periodos anuales de vacaciones de diez dias habiles cada uno, en las fechas en que se sefialen para ese
efecto, pero en todo caso se dejardn guardias para la tramitacidn de los asuntes urgentes, para las que se
utilizarén de preferencia los servicios de quienes no tienen derecho a vacaciones.

Cuando un trabajador, por necesidades de} servicio, noc pudiere hacer uso de las vacaciones en los
periodos seflalados, disfrutara de ellas durante los diez dias siguientes a la fecha en que haya cesado
la causa que impedia el goce de ese derecho; si ello no fuere posible el trabajador podra optar entre
disfrutarlas con posterioridad o recibir el pago en numerario. Nunca podran acumularse dos o ‘més
pericdos vacacionales para su disfrute.

7Art|culo 34.- Los trabajadores tienen derecho a una prirna.no;, ﬂenor del veinticinco por ciento sobre o

s:glancs que les correspendan durante el pericdo vacacional.

-

-
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Ley del Serv10|o Civil del Estado de Morelos. Luego entonces se Ie
debe cubrir la parte propormonal de la prima vacacxona! que le
correspondia del pnmer penodo vacamonal del afio:2017; y tomando -
como base el salario que. perc:bla de manera quincenal, tenemos

que se le deberd cubrir al actor la cantidad de [ N NNNRNRNREEE
_ Es de aclarar que no le correspondian

vacaciones en el segundo trimestre del afio. 2016, tomando en
consideracién que ingreso a ]aborara el 7 de jLﬂ|IO del afio 2016 ya
que para que Ie correspondiese disfrutar del segundo periodo
‘vacacional del afio en que ingresd a laborar para las autorldades
demandadas, debié haber tenido mas de seis meses. de servicio
'|n1nterrump|dos [o que enla espeCIe no acontecno

Lo anterior,' considét‘ando que las :au_tOridades‘ al momento
de contestar la-demanda, se limitaron a sefialar fespecto'a' la
pretensién que nos ocupa entre otras cosaé' “..que resultaba por .
demas /mprocedente su reclamo, pnmero por!a mexrstenc;a del acto
reclamado o impugnado, ya que jamés existieron las crrcunstanaas
de modo, tiempo y lugar y en segundo al ser vago e impreciso su
reclamo, debido a que el mismo actor pretende c_onfundfr el animo
del juzgador, precisando fechas inciertas y falsas.ﬁ.”,.sin que al
efecto, ofertara: medio probatorio que acre'ditaran sus-
manifestaciones. . -

-Consecuentemente se condena a las auforidades
- demandadas a pagar la prima vacamonal en ‘los terminos
—~ establecidos con antelacion.

Lo anterictji atiende lo establecido en el segundo parrafo del
articulo 128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
I\/!orélos, en el que se mandata que las autoridades responsables,
quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los
derechos que le hubieren sido indebidamente afectados.

Es improcedente la pretension reclamada en el inciso C),
por concepto de aguinaldo, siendo asi, tomando en consideracion’
que al momento de- contestar la ‘demanda, las . autoridades
demandadas exhibieron el Recibo de Agumaldo correspondtente al .
afio 2016, que le fue pagado a la parte actora, recibo que no fue
lmpugnado por el demandante en los términos establecidos en el
articulo 99 de la Ley de la matena de ahi que se le conceda valor
probatorio pleno y en consecuencia resulte improcedente la
pretension gue se atiende. ' o
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No es dbice mencionar, qué si el actor comenz6 a laborar en
el Ayuntamiento de Tetecala, Morelos, el dia7 dejulio del afio 2016,
~ Unicamente le correspondia la parte proporcional de aguinaldo que’

recibi®, tal como se aprecia de la foja 51 del juicio gue se resuelve.

.Devien‘éj en improcedente la prestacion rectamada en el
“inciso D), tomado en consideracion que la parte actora demanda: “El
pago de la cantidad que resulte por concepto de los salarios
correspondientés desde el primero al quince de diciembre del afo
20177, sin que al efecto hubiese premsado en su escrito inicial de
demanda o en el que subsand la prevencién, cuales pagos dejo de
percibir en el afic dos mil diecisiete, por ende, este colegiado, se
_encuentra impedido a resolver respecto a la procedencia de la
,pretensién reclamada en e] inciso que se atiende.

Tamblen resu!ta nmprocedente la pretension reciamada en
el mclso E), siendo asi, porque de acu\,rdo a la documental que se
' encuentra visible a foja 57 del sumario que nos ocupa, se asumid
‘como fecha de ingreso de _ a [a Direccion de
Seguridad Publica y Transito del Municipio de Tetecala, Morelos, el
dia 07 de julio del ano 2016; de ahi que resulte improcedente que
se condene a las autoridades demandadas a que se le reconozca a
la parte actora, la antigliedad desde el 03 de agosto de 2015, hasta
el dia 03 de febrero de 2017.

Tocante & 'la pretension contenida en el inciso F),
concerniente a' que se le reconozca al actor el derecho a esca[afon
esta deviene en umprocedeme por la simple razon que el
demandante ya no es persona activa en [a Direccion de Seguridad
Pubhca y Transito del Municipid de Tetecala, Morelos;
independientemente que dicha pretensién de acuerdo a la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, se otorga a los trabajadores de
“base, previa proposicion a la comisién de escalafén, ante quienes
los interesados comprobaran su _‘me'jor . derecho, mediante
conocimientos y aptitudes, eficiencia, disciplina, puntualidad,
responsabilidad, antigtiedad vy buenos antecedentes, esto es, la
pretension que no; ocupa, so]amente se podrla reclamar por
personal de base y una vez que se cumpla con los requ131tos gue se
_restablecbn para tal efecto. De ahi-su 1mprocedenc1a

o También‘devienen en improéedentes las pretensiones
reclamadas en los incisos G) y H}, siendo asi, porque al encontrase
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‘ inactivo el actor enla Dtrecmon de Segurldad Publlca y Trans:to del
Mummpzo de Tetecala, I\/Iorelos de acuerdo al cese m}ustlfcado que
demandd ante este Tribunal, es inconcuso que las autondades
demandadas no se encuentran ob[[gadas a pr0p0r01onar umformes
0 equ1pamlento ni a propormonar!e capamtac:on a[guna
- gsencialmente cudndo es de cxplorado derecho, que aun cuando se
haya declarado la nulidad lisa y Ilana del acto |mpuanado ‘en
termmos de lo previsto por el. articulo 123 Constltumonal y el numeral
69 de la Ley del Sls’tema ‘de Seguridad Pubhca del Estado de
Morelos, no procede la réinstalacion o restltucuon en su cargo de los
elementos policiacos, cualquiera que sea el juicio- o medio de
~ defensa para combatlr la separac:1on por ello, la |mproceden0|a de
| las pretensmnes que demanda en- los | mcxsos que nos. ocupan

Este Ttsbunal determma procedentes Ias pretensmnes
reclamadas en e[ incis 0 I).

, La autondad demandada entre otras cosas’ senaio Ca.que
resultaba por demés improcedente su reclamo, prfmero por la
inexistencia del acto. reclamado o zmpugnado ya que jamas
existieron las circunstancias de modo, ffempo y lugary en segundo
al ser vago e impreciso su reclamo, debido a que el mismo actor
prefende: confundir el animo del juzgador, precis’andb fechas

inciertas y falsas...”, sin que al efecto, ofertara medio probatono
que acreditaran sus manrfestacnones

o - En ese tenor, al haberse declarado fa nulidad del acto
impugnado; en términos del parrafo segundo del articulo 128 de la
Ley de Justicia Admmlstratlvq dél Estado de Morelos

La autondad demandada debera eXhlblI’ jas constancias de
afiliacion ante el INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL
o INSTITUCION DE SEGURIDAD SOCIAL que se haya destinado
para ello, a fa Cuarta Sala del Tribunal de Justicia Administrativa.

il_as constanCIas. seran pcjr el pefiodo comprendido del 07
- de julio de 2016, fecha de lngreso del actor al 03 de febrero del
2017 fecha en la que fue cesado o

Y para el caso de no haberio dado de alta en el periodo
indicado, debera realizar el page de las cuotas omitidas a esos
institutos en los periodos resefiados, exhibiendo las constancias
respectivas que lo acrediten. k
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Lo'anteri_or,»en‘cumpjin*’:iento al articulo 4 de la Ley de
'Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales y
de Procuracién de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad
Publica -aplicable al presente asunto, . que establece como
prestamones la afiliacién a un sistema - prmCIpal de seguridad
social, como son el Instituto Mexicano del Seguro Social o el
Instituto de Segurldad y Servicios Somales de los Trabajadores de[
' Estado .
En ese -tenor también debera pagar al actor la
' mdemmzacnon constitucional que reclama en el inciso que nos
ocupa, por ende, resuita procedente el pago de-la indemnizacién
por el cese injusﬁﬂcado; por el importe de noventa dias de
salario, toda vez que en términos de lo previsto por el articulo 1238
. Constitucional y el numeral 69 de la Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de I\/Ioree]os9 no procede la remstalacron 0
restitucion en su cargo de los elementos policiacos, cualquiera que
sea el juicio o medio de defensa para 6omb_atir la separacidon; por
lo que si ésta es injustificada, solo procédera la indemnizacion, que
sera otorgada por un importe de tres meses de remuneracion
decretada en la resolucidn jurisdiccional correspondiente.

Atendiendo el criterio establecido para tal efecto, y en
- términos del parrafo segundo del articulo 128 de la Ley de justicia
- Administrativa del Estado de Morelos, lo que procede es que la

autoridad demandada cubra al actor la cantidad de [ Gz
_' por concepto de pago de

. Indemnizacidn por cese injustificado.

Trasciende sefalar, que el importe de tres meses de
indemnizacién, se otorga en base a la cantidad bruta quincenal

8"Artn:.m'o 123, Toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente olil: al efecto, se pmmoverén la
creacion de empleos y fa organrzacrén social de trabajo, conforme a la ley..,
Al .

B...

xm. Los militares, marinos, personal del serw‘cio exterior, agentes del Ministerio Publico, peritos

¥ los miembros de las instituciones policiales, se regirdn por sus propias Jeyes,
Los agentes del Ministeric Publico, los peritos v log miembros de las instituciones policiales de la Fedgracién,
el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, podrén ser separados de sus cargos si no cumplen con los

requisitos que las leyes vigentes en el momento del acto seftalen para permanecer en dichas instituciones, o

" removidos por incurrir en responsabilidad en el desemperia de sus funcicnes. Si la autoridad jurisdiccional
resolviere que la separacidn, remocion, baja, cese o cualquiér otra forma de terminacién del servicio
fue injustificada, el Estado sélo estard obligado a pagar la iademnizacidn y demds prestaciones a que
. tenga derecho, sin que en ningdn caso proceda §u reincorporacion al servicio, cualguiera que sea ef
~ resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere promowdo

© . articulo 69.- Los integrantes de las Instituciones de Seguridad Publica y sus awxiliares, podrén ser separados

de su carge si no cumplen con los requisitos de las leyes vigentes, que en el mormento de la separacidn sefialen

para permaneger en las Institucienes, sin que proceda su reinstelacién o restitucion, cualquiera que sea el juicio
" 0 medio de defensa para combatir 1a separacién, v en su caso, sélo procederd 12 indemnizacién, que serd

otorgada por un importe de tres meses de salario otorgada por la resolucidn jurisdiccional correspondxente i
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percibida por _ como Policia Razo de Ia Direccion de
Seguridad Pubhca 'y Transito del MuniCIplo de Tetecala Morelos

Enlo que toca ala cantldad que resulte de los salariog que
dejo de percibir desde la fecha en que sé ejecuté el acto hasta la
fecha en que se_c_:um_p_hmente la sentenc;a que se dicte, \que son
reclamados en e] inciso J), estos se de"qlaran procedehtes. ' |

Lo antenor cons;derando que’ las autor:dades al momento
de contestar la demanda se limitaron a sefialar respecto a la
pretension que nos ocupa entre otras cosas: “..las mismas resulta
vago e impreciso su reclamo...”, sin que al efecto, ofertara medio
probatorio que acreditaran sus manifest'aciones'.lb '

Consecuentemente, se condena a las autoridades
demandadas a pagar los Sueldos Vencidos, a partir de la fecha en
que fue ilegalmente cesado del carge de Policia Razo, adscrito a la
Direccion de Seguridad Pdblica y Tréansito del Municipio de Tetecala,
Morelos, esto es, del 03 de febrero del afic 2017, hasta que se
realnce el pago correspondlente

Lo anter:or atlende lo establecudo en el segundo parrafo del
articulo® 128 de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, en el que se mandata que las autoridades responsables
quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de ios
derechos que le hubleren sido indebldamente afectados.

C'onsidera'ndo para tal efecto, la remuneracion bruta que la
parte actora percibia de manera qUihcena!, misma que ha quedado
precisada en parrafos que anteceden; ello, debido.a que se acredito
en los autos que nos ocupa, el cese verbal injustificado y atendiendo
al contenido de ![a jurisprudencia que‘sle plasma a continuacion:

SEGURIDAD PUBLICA PROCEDE OTORGAR AL -
MIEMBRO DE ALGUNA INSTITUCION POLICIAL, LAS ‘
CANTIDADES QUE POR CONCEPTO DE VACACIONES,

PRIMA VACACIONAL Y AGUINALDO PUDO PERCIBIR
DESDE E. MOMENTO EN QUE SE CONCRETO SU
SEPARACION, CESE, REMOCION O BAJA INJUSTIFICADA

Y HASTA AQUEL EN QUE SE REALICE EL PAGO DE LAS

DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO,
SIEMPRE QUE HAYA UNA CONDENA POR TALES
CONCEPTOS.™

19Decima Epoca, Nam. de Reg:stro 2000483, Instancia; Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judiciai de la Federadién y su Gaceta, Lisro Vi, Marzo de 2012, Tomo 1, Materia(s): Constitucional, Tesis:
2a./J. 18/2012 (10a.), Pagina: 635 ‘
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La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
en la tesis 2a. LX/2011, de rubro: "SEGURIDAD PUBLICA.
- INTERPRETACION _ DEL - ENUNCIADO 'Y  DEMAS
PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO'. CONTENIDO
EN_EL _ARTICULO 123_APARTADO B, FRACCION Xiii
SEGUNDOQ PARRAFQ, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR
' DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERAGION EL 18 DE JUNIO DE 2008." sostuvo ‘que el
‘referido enunciado 'y demés prestaciones a que. fenga
derecho’, forma parte de la obligacidn resarcitoria del Estado ¥
. debe interpretarse como el deber de pagar fa remuneracion
diaria 'ordfnaria, as/ .como " los béneﬁcios, recompensas,
estipendios, asignacicnes, _-gratificaciones, _premios,
retribuciones, subvenciones, haberes, dietas, compensaciones
b cualquier otro concepto que percibia el servidor plblice por
la prestacion de sus servicivs, desde que se concreté su
separacion, cese, remocion o baja injustificada, y hasta
que se realice e pago correspondiente. En ese sentido, dado
que las vacaciones, la prima vacacional y el .aguinaldo son
prestaciones que se encuentran ccmprendidas dentro-de dicho
enunciado, deben cubrirse al servidor piblico, miembro de
alguna institucidn policial, las ca)qtfdades gue por esos
conceptos pudo percibir desde el moqﬁento en que se concretd
la separacién, cese, remocién o baja;fnjuétfﬁcadé, v hasta que
se realice el pago de las demads. prastaciones a que tenga
derecho, siempre y cuando haya una condena por aquelios
conceptos ya gque soélo de gsa manera el Estado puede
resarcirlo de. manera integral de fodd aqueﬂo de Io que fue
privado con morfvo de la separacién.

w

Al ser |denticas las pretensxones reclamadas en los INCisos

K}y L), estas se declaran procedentes

Co’mo cd_nseéuencia, resuita ‘procedente'el pago de las

vacaciones Y. pi‘ima vacacional rec]amadas a las demandadas,

desde el tres de febreroc del afio 2017,y hasta el cumpllmiento total

de [a sentencna defmtiva que se em:te

Las autoridades demandadas se concretaron a sefialar en el

o

punto que se atlende entre otras cosas que: ..,.Ias mismas resulta

2

vago e fmpreCfso su reclamo afumamon que no acreditd en

autos.

En congruencra con o anterlor es procedente que se [e

"pague al actor las vacaciones y la prima vacacional, desde el cese
-verbal hasta que se efectue el pago corresponduente ello,

porque las vgcaCIones 'y prima vacacmnal qlie reclama el quejoso la

hubiese recmb:do,‘ de: no .haberse,_:_ iquebrantado - la relacion

Ee
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admmtstlatlva qura exutla entre el accmnante y las autondades
demandadas i

Lo anterior es asi, en estricto cumplimiento a lo establecidos

en el parrafo segundo del ar‘qlculo 128 de la Ley de Justicia

Admmlstrativa dei Estado de Morelos
En ese sentldo debera conSIderarse para el pago de la
prestacion que nos ocupa la remunerac:[on bruta que! Ha parte

actora perczbla de manera qumcenai % que ha qhedado premsada
en parrafos que anteceden

i L
Tocante a la prima de antuguedad reclamada en el inciso

M), es de hacer 1a$ siguientes consideraciones; -
La ‘autoridad demandada . al mbmenf'g de “refutar la
pretensmn en cuestion, menciond que: “.../as mismas resulta vago

‘@ imprecisc su reclamo 7 empero, mdepend1entemente de las
' manifestaciones de. 1as demandadaa éstas no presentaron medlo
- probatorio alguno con las que ias acredttara

Ahora b!en el artlculo 123 apartado B, Fraccnon XIII de fa

- Constltuc;lon Politica de ios Estado Unidos Mexicanos, sefiala entre

otras cosas ‘que los miembros de las mstttumon@*‘ pollciales se_
regiran’ por sus propias leyes.

La Ley del Sistema de Segundad Pubhca Estatal del Estado

de Morelos en los articulos 105 y 106 estabiecen:
[

'“Artrculo 105— Las Instituciones de Segur:dad Puablica
deberdn garanf:zar al menos las prestaciones prewsfas como
minimas para los trabajadores-al se:vicio de! Estado de ,
Morelos y generardn: de acuerdo-a Sus necesxdades y con
cargo a sus presupuestcs, una normatividad de' régimen
complementario de seguridad social y reconocrmientos de
conformidad con lo previsto en el artfculo 123, apartado B,
fraccion Xill, tercer pérrafo, de la Constitucion General. .

‘ . \
Las conlroversias ' que se generen con. motivo de las
prestaciones de seguridad socia! serdn competenc:a de/
Tnbunal Contencioso Admrnrsfraf:vo -

Art:cufo 106 La autorfdad competenfe emitiré una !eylde'
observancra generai para ei Estado y los Municipios, en la cual
¥ .'nsfrurrﬂnten los sistemas complementarios de seguridad
social a qt,e se reflere el articulo anterior, con la, finalidad de
propiciar el forfafecxm/ento del sistema de segundad social def
\ personaf ael m:msz‘eno publice, de las mstrfucrones policiales y
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de ios servicios periciales, de sus familias Yy dependientes. Las
~ Instituciones de Seguridad Publica, conforme a lo dispuesto en
Ia ley que para fal efeclo se expida, realizardn y somelerén a
las autoridades que corresponda, * los gstudios técnicos
pertinentes para la revision, actualizacién y fijacicn de sus
tabuladores ylas zonas en que éstos ?o’eberan regir.”.

Por su parte la Ley de Prestaciones de Segurldad Social de
las Inst:tucuones Policiales y de Procuracion de Jus’mma del Sistema
Estatal de Segundad Publica, analizada que fue no establece a
favor del actor el pago de la prima de antrguedad que reclama.

En consecuenCIa al no estab[ecerse en la Ley del Sistema
de Segundad Pablica ni en la de Prestamones de Seguridad Social
de las Instituciones Policiales y de Procuracién de Justicia del

‘Sistéma Estatal de Seguridad Publica, la prima de antigliedad que

nos constrifie; se procede a verificar Ias prestaciones minimas para
los trabajadores del Estado de Morelos, mismas que se encuentran
en la Ley del Serwc:[o Civil del Estado de Morelos.

La refertda Ley del Serwc;o CIVI[ en su articulo 1, establece
que: “...es de observancia general % obhgatona para ei Gobierno
Esz‘az‘al y los Municipios del Estado de Morelos y tiene por objeto
determinar los derechos y ob/xgac;ones de los z‘rabajadoms a su
serwc;o g

&

Por su parte el numelal 46 de la ey resenada en el parrafol
que antecede establece

“Articulo 46.- Los trabajadores sujetos a fa presente Ley,
tienen derecho a una prima de am‘;guedad de conforrmidad con
ias normas siguientes: .

l.- La prima de antigiiedad consistira en el importe de doce
dias de salario por cada afio de servicios; :

Il.- La canlidad que se tome como base para ef pago de ia
pnma de antigiledad no podrd ser inferior al salario minimo, si
ef salario que percibe ef trabajador excede del dobfe del
'salario minimo, se considerara ésta cantfdad como salario
maximo;
.- La prima de antigiiedad se. pagar:é a.los trabajadores que
se separen voluntariamente de su empleo, siempre que hayan
cumplido quince a'ﬁos de servicios por fo menos. Asimismo, se_
pagara a-los que se separen por causa justificada y a los que
sean separados de su trabajo independientemente de fa
justrf:cac.ron o mjust;f:cacron de Ja terminacién de los
efectos del nombramfenro Ve ‘
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De Ia literahdad del precepto ]egal se estab]ece que la pnma
de antigliedad se pagara a- [os trabajadores que se separen
voluntanamente de su emp[eo y a los que se separen por causa
justificada: y a- los " que sean separados ‘de su, - trabajo
independientemente de Ia Justlﬁcamon o Iﬂ_[UStIflC&iCIOﬂ de Ia
terminacion de [os efec‘cos del nombramlento

Ahora bien, la.p’rima de antIgUedad surge con motivo de los
servicios prestédos.hasta la fecha en que sea separado él recurrente
de forma justificada o injustificada; por ello, considerando que la
prestaCIon en andlisis, se origina con motivo de la separacion dei
cargo, resulta’ prooedente el pago de la prima de antigliedad hasta
[a fecha en que. prestd la parte actora sus servicios como Policia
Razo, adscrito a la Direccion de Segurldad Publlca y Transrto del
Municipio de Tetecaia Morelos

| | g _

Cabe destacar q’ue el quejoso no cumplié con los quince
afios de servicio que establece la fraccion 111 del articulo transcrito
con antelacion, ya que inicid a prestar su-servicio el 07 de julio del

~afo 2016, y dejd de prestar sus servicios el 03 de febrero deI afio

2017 fecha en que fue cesado.

Ante 1o eypuesto se determma que el demandante presto
sus servucxos seis meses con veintisiete dlas

F’ara hacer el céaleulo de !a‘prestacién' que sé atiendé, se
debera de estar a lo estipulado en la fraccién Il del articulo 46 de la
Ley del Servicio Civil, que en lo esencial establece: “L.a cantidad que

- se tome como hase para el pago de la prima de antigtiedad no podra

ser inferior al sa/ano minimo, si el salario que percibe el trabajador
excede del doble . del salano mm;mo se consrderara ésta cantidad
como salario maximo.” '

Ante tales circunstancias, el célculo se debera hacer
tomando -en consideracion la cantidad de [ EGEGTTITmNGGEEE
que resulta de multiplicar por dos, el salario
minimo vigente establecido por la Comisién de Salarios Minimos,
para el gjercicio 2017, vigente a partir del primero de enero de 2017,
salario que es por la cantidad de NG
B :llo, de acuerdo a lo establec:do en la fraccion, II transcrita en
el parrafo que antecede.
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Lo anterior, tomando en consideracion que el salario diario
. que se considerd al actor, es de

! excediendo evidentemente los dos salaros minimos del 2017

que se establecen como méaximo, para el pago de la pretension que
se atiende. -

, - ,
Por lo expuesto resulta procmdente que Ias autoridades

" demandadas le paguen al actor, [a cantidad de_
fﬂ por concepto de prima de antigliedad

por el tiempo que durd la relacion administrativa, a razén de doce
dias de salaric por cada afio de servicios prestados (dos salarios
minimos por dia, vigentes en el 2017), mismos que se cuentan del
. 07 de julio de 2016 al 03 de febrero. del aflo 2017,

Lo anterior, es en 'c_u_mp!imier'.to al parrafo segundo del
articulo 128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
‘Morelos, pues al dejarse sin efectos el acto impugnado, la
autoridad responsable queda obligada a otorgar o restituir al actor
en-el goce de los derechos que le hubieren SIdO mdebldamente
afectados o} desconocndos :

IX. EFECTOS DE LA SENTENC!A. |

En consecuenma al haberse declarado fundada la razén por
las que se [mpugno el acto reclamado, y atendiendo las
pretensiones reclamadas, es procedente condenar a las autoridades
demandadas conforme @ las consideraciones vertidas en parrafos
que antecedran Irl al pago de las phatensiones que resultaron
procedentes a' favor de la parte actora en términos del considerando
que antecede. ‘ : ‘

Cumplimiento que -deberan. realizar en el término
improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resolucién e informar dentro del mismo
término;, de su cumb!imien__to a la Cuarta Sala de este Tribunal,
apercibiéndole que en caso de no hacetlo, se procedera en su contra
conforme a [o establecido en los articulos 129 y 130 de la Ley de
Justicia Administrati\(a del Estado de Morelos.

A dicha observancia- estan obllgadas las autoridades, que

aun 'Y cuando no han sido demandadas en el presente juicio, por sus
funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta sentencia. -
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Lo ahferior con apoyo en la tesis de Junsprudenma
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
fa Nacron de rubro Y texto SIgutentes

i

‘UQUTORIDADES" “'NO . " SENALADAS. COMO .
RESPONSABLES ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS' NECESARIOS PARA EL EFICAZ.
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARC. "

Aun cuando ias autondades no hayan sido. desrgnadas

- como resconsab/es en el juicio de garantias, pero en
razén de sus funciones deban tener inlervencion en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan bb!igadas :
a realizar, dentro de los I:mftes de su competenc:a todos
los actos necesarios para el acatamfento integro y fiel de
dfcha seniencia protectora, y para que logre vigencia rea! ;
y ef:cacra practrca - L

X-SUSPENSION..

, No se hace pronunciamiento especial sob're_' 1a_ suspension,
por no haber sido solicitada ésta, por el demandante.

Por lo exbuesto y fundado‘ éste Tribunal:
RESUELVE -

' PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente para
— conocer y resolver el presente asunto_ de conformidad con los
razonamientos vertidos en €l primer punto de las razones vy

fundamentos de la. presente resolucion.

SEGUNDO. Son fundadas las razones ‘por las que se
impugna el acto reclamado, hechas valer por
contra actos de ta Direccion de Seguridad Publica y Transito y
Sindico I\/Ilumc[pal ambos del Ayuntamiento de Tetecala, Morelos,
en términos de lo razonado en el conSIderando Vil del presente fa]io
conoecuentemenfe L L 5 .
TERCERO.{ Se ‘declara la nulidad lisa y llana del cese
verbal de [ Fo'icia Razo, adscrito a la Direccion de
Seguridad. Publica 'y Transito del Municipio de Tetecala, Morelos,
_ejecutado por el Direccion de Seguridad Plblica y Transito y Sindico

""No. Registro: 172.605Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J 57/2007, Pagina: 144,
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| I\/lumCIpaI ambos del Ayuntamlento de Teteca]a More]os efectuado
el tres de febrero del afio dos mil diecisiete, de conformidad con lo
~ resefiado en el considerando Vll:de la-presente resolucién.

CUARTQ.- Se condena a las autoridades demandadas
Direccion de Seguridad Publica y Transito y Sindico " Municipal,
ambos del Ayuntamiento de Tetecala, Morelos, al pago de las
. prestaciones declaradas prloc':edehtes,»g mismas que han quedado
) precisadas en el considerando Vill, de |a presente sentencia.

'QUINTO.- Se concede a las autoridades demandadas
Direccion de Seguridad Publica y Transito y Sindico Municipal,
ambos del Ayuntamie'nto de Tetecala, Morelos, un plazo de DIEZ
DIAS contados a partir de que surta efectos la presente resolucion,
para que den cumplimiento voluntario a o resuelto en el presente
fallo, apercibido que de no hacerlo asi, se procederd en su contra
conforme a lo establecido en los articulos 129 y 130 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

_ SEXTO.- En’ su oporthnidad archivese el presente asunto
como definitivo y totalmente concluido.

NOT!FEQUESE personalmente al actor; por oficio con
copia certificada de esta sentencia a las autoridades responsables.

Asi por undnimidad de votos lo resolvieron'y; firmaron los
infegrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado PRESIDENTE Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera. Sala dé Instruccién; Magistrado M.
en D. MARTIN JASSC DIAZ, Titutar de la Primera Sala de
Instruccién; LIC. JOSE JUAN JUAREZ LAGOS, Secretario de
acuerdos adscrito a la Segunda Sala y Encargado de Despacho de
la Segunda Sala de Instruccion, con fundamento en los articulos 28
y 70 de la Ley Orgamca del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; Magistrado, LIC. MANUEL GARCIA
QUINTANAR'?, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente asunto;
'y Magistrado M. en D. JOAQUIN RCQUE GONZALEZ CEREZO,
: Titular de la Qunnta Sala Espema[tzaoa en Responsabllldades

!

12 En términos del articule 4 fracsitn 1, en relacion a la dispesicion séptima transitoria de la Ley Orgénica Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia dlecmueve de Juho del dos mil
diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO OE MORELOS | o . _ o
Administrativas™: . ante la  Secretaria General . de Acuerdos, . .
Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, con quien actian y
- da fe™. En términos de la disposicion quinta transitoria de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada el dia diécinuéve de julio del dos mil diecisiete

en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514,

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO. ..

-~

' MAGISTRADO PRESIDENTE

=ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUGCION

MAGISTRADO

- M. EN D. MARTIN JA‘S\%O DIAZ |
- TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE{NSTRUCCFON

ey

13_Er‘1 términos del_artf'culo 4 fraccion |, en relacisn a la disposicién séptima transitoria de la Eey Orgénica De!
Tribunal De Justicia Administrativa- del Estado de Morelos, publicada el dia diecinueve de juiio del dos mii
diecisiete en-¢! Periddico Ofic 3| "Tlerra y Libertad” numero 5514.. . ) : '

.
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ENCARGADO. DE DESPACHO DE LA SEGUNDA SALA DE
. INSTRUGCION

LICENCIADO JOSE JUAN JUAREZ LAGOS
SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA
SALA DE ! INSTRUCCION

MAGISTRADO

LHCENCEADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TETULAR DE LA.CUARTA SAILA ESPECHALIZADA"EN

RESPONSABHLIDADES ADMINISTRATEVAS

MAGﬁSTRﬂo

——

M .
=N-D-JGAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALIA ESPECIALIZADA EN

' RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA GENERAL

k)

LS
ANABEL SALCADO CAPISTRAN

La presente hoja de firmas correspo iM emitida el veinticuatro de a (dg;:mtl dieciocho

por este Tribunal de Justicia Administiativa del Estado de Morel osj el expediente ry.g\ero TZJN4°S/057!2017
promovido por en contra de la “Diregcipn de Seguridadl Pablida y Transito del
Municipio de Tetecala de Reforma, Morelos y al C, cn ca{écter de Sindico
Municipal del Ayuntamiento de Tetecala de Reforma, Morelosy”. J@.i c) M
. IR - . 7
U/ e
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