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Cuernavaca, Morelos; a seis de marzo de dos mil veinticuatro.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/2°5/160/2023, promovido por [ GG
B oo su propio derecho, en contra del Tesorero

Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, |0 anterior

al tenor de los siguiente:

RESULTANDO

1. Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el
diez de agosto del afo dos mil veintitrés, ante la Oficialia de Partes
Comun de este Tribunal, comparecié NN
Il oo su propio derecho, promoviendo demanda de nulidad
en contra del Tesorero Municipal del Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, narré como hechos de su demanda, 10s
gue expresd en el capitulo correspondiente, mismos que en obvio
de repeticiones innecesarias aqui se tienen por integramente
reproducidos, como si a la letra se inserfasen; expresd las razones
por las que impugnd el acto y ofrecid las pruebas que considero

de su parte.

2. Acuverdo de admision y emplazamiento. El catorce de agosto
del dos mil veintitrés, se admitié a trdmite la demanda, se ordend
formar vy registrar en el libro de Gobierno correspondiente, con las
copias simples se ordend emplazar a la autoridad demandada,
Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,
para que dentro del término de diez dias diera contestacion a la
demanda, con el apercibimiento de que, en caso de no hacerlo,
se le tendria por precluido su derecho y por contestados en sentido
afirmativo los hechos directamente atribuidos en su conftra.

Asimismo, se concedid la suspensidn del acto reclamado.

3. Contestaciéon de demanda. En el acuerdo de fecha cuatro de
septiembre del afo dos mil veintitrés, se tuvo a la encargada de
Despacho de la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos, dando contestacion a la demanda



incoada en contra de dicha Tesoreria, asimismo, se le dio vista a la
parte actora respecto de la misma, concediéndole un plazo legal
de tres dias para hacer manifestaciones respecto de cada uno de
los apartados y se otorgd el plazo de quince dias para ampliar su

demanda.

4. Apertura a juicio a prueba. E! veintisiete de octubre del aio dos
mil veintitrés, foda vez que la parte actora no amplié su demanda,
se ordend abrir juicio a prueba vy se les concedié a las partes el
término de cinco dias para presentar las pruebas gue asu derecho

correspondieran.

5.- Fecha de Audiencia de Pruebas. Por acuerdo de trece de
noviembre del ano dos mil veintitrés, se declard a las partes
precluido su derecho para ofrecer pruebas y se sehald fecha para

el desahogo de la Audiencia de Ley correspondiente.

6. Audiencia de pruebas y alegatos. Finalmente, el dia quince de
enero del dos mil veinticuatro, tuvo verificativo la audiencia de
pruebas y alegatos, referida en el punto que antecede, citando a
las partes para oir sentencia, la que ahora se emite al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS

l.-Competencia. Este Tribunal, es competente para conocer y
resolver el presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el
arficulo 109 bis, de la Constitucién Federal: 1, 3, 85, 86, 89 y demds
relativos y aplicables de la Ley de la materia; 1, 4, 16, 18, inciso B),

fraccion I, inciso a), 26 de la Ley Orgdnica.

Il.-Fijacién del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el
articulo 86 de la Ley de la materia, se procede a hacer la fijacién

claray precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, la actora sefald como acto impugnado lo

siguiente:

“LA RESOLUCION DE PRESCRIPCION QUE EMITIO LA
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TESORERIA MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS; MEDIANTE OFICIO NUMERO
I ;- FcCHA VEINTIOCHO DE JUNIO DE
DOS MIL VENTITRES DOCUMENTO QUE SE ADJUNTA EN
ORIGINAL AL PRESENTE ESCRITO. (Sic)”.

Asi, quedd demostrada la existencia del acto impugnado de
acuerdo a lo manifestado por la actora en los hechos de su
demanda, y en términos de la documental publica (visibles a fojas
de la 11 a la 13 del expediente en que se actiua), DOCUMENTAL
que se tiene por auténtica al no haber sido impugnhada por las
partes por cuanto, a su autenticidad, en términos de lo dispuesto
por los articulos 59 y 60 de la Ley de la materia aplicable al
presente asunto; y que serdn valoradas en férminos de o dispuesto
por los articulos 377, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil aplicable

supletoriamente.

Derivado de lo anterior, el andlisis de la ilegalidad o no de los actos
impugnados, de resultar procedente, se realizard a lo largo del

desarrollo de la presente senfencia.

lll.- Causales de Improcedencia. Ahora bien, las causales de
improcedencia por ser de orden publico, deben analizarse
preferentemente las aleguen o no las partes, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 37, parte in fine'! de la
Ley de la materia, en concordancia con lo establecido en el
siguiente criterio jurisprudencial de aplicacién andloga, cuyo rubro

y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPARO.?

De conformidad con lo dispuesto en el dltimo

1 Articulo 37.- (...) El Tribunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia
de las sefaladas en este articulo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo.

2 Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13.



parrafo del arficulo 73 de la Ley de Amparo
las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en
cualquier instancia en que el juicio se
encuentre; de tal manera que si en la revisién
se advierte que existen olras causas de
estudio preferente a la invocada por el Juez
para sobreseer, habran de analizarse, sin
atender razonamiento alguno expresado por
el recurrente. Esto es asi porque si bien el
arficulo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y fodas ellas conducen a
decretar el sobreseimiento en el juicio, sin
analizar el fondo del asunto, de entre ellas
existen algunas cuyo orden de importancia
amerita que se estudien de forma preferente.
Una de estas causas es la inobservancia al
principio de definitividad que rige en el juicio
de garantias, porque si, efectivamente, no se
atendio a ese principic, la accién en si misma
es improcedente, pues se entiende que no es
éste el momento de ejercitarla; y la
actualizaciéon de este mofivo conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez
de Distrifo para sobreseer atendié a la causal
propuesta por las responsables en el sentido
de que se consintio la ley reclamada y, por su
parte, considerd de oficio que respecto de los
restantes actos habia dejado de existir su
objefo o materia; pero en revision se advierte
que existe ofra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad)
que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles

los agravios que se hupieren hecho valer, lo
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procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la
sentencia, aun cuando por diversos motivos,

al sustentado por el referido Juez de Distrifo.
El énfasis es propio.

En el presente juicio, la autoridad demandada Tesorero Municipadl
del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, argumentd que se
actualizaban las causales de improcedencia previstas en las
fracciones X, XI y Il del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. En virtud de que, segun su
criterio, el acto impugnado es un acto consentido tacitamente y
derivado de actos consentidos, por no haber presentado medio
de impugnacién respecto de diligencias de fecha 15 de
noviembre de 2016, plasmada en el acta circunstanciada de
hechos de misma fecha, asi como que el acto no afecta el interés

juridico y legitimo de la demandante.

Lo cual es infundado, porque el acto impugnado le causa
afectacion directa ala parte actora puesto que presento solicitud
de prescripcidon de créditos fiscales, y que fue resuelio por el
Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos,
autoridad demandada en el presente juicio, por lo que fiene
interés juridico y legitimo para controvertir los actos que derivaron
de esa resolucion, acto impugnado del asunto, ademds como ya
se dijo el acto impugnado si existe, pues este consiste en la
resoluciéon de veintiocho de junio del ano dos mil veinfitrés y
contenida en el oficio nimero R ismo que obra
agregado en autos a fojas de la 11 a la 13. Por cuanto al
consentimiento tdcito del acto impugnado, se desestiman las
manifestaciones de la autoridad demandada ya gue lo alegado
tiene intima relacion con el fondo del asunto planteado y es

materia de estudio de la presente sentencia.

Ahora bien, este Tribunal Pleno no advierte la actualizacién de

causales de improcedencia, que impidan entrar al fondo del



presente asunto, por lo que se procederd al andlisis de la

controversia planteada.

lll.- Estudio de fondo. La parte actora, considera que debe
declararse la nulidad lisa y llana del acto impugnado por las
razones que expone en su escrito de demanda, mismas que por
economia procesal, no se franscriben, especialmente cuando se
tiene a la vista el expediente respectivo para su debida consulta.
Asi, se tienen en este espacio por reproducidas como si a la letra
se insertasen, en obvio de repeticiones innecesarias; sin que esta
circunstancia sea violatoria de alguna disposicion legal en
perjuicio de las partes, de conformidad con la siguiente tesis de

jurisprudencia de aplicacion obligatoria:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO
ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hecho de que el Juez Federal no
franscriba en su fallo los conceptos de
violacién expresados en la demanda, no
implica que haya infringido disposiciones
de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno
que establezca la obligacién de llevar a
cabo tal transcripcion; ademds de que
dicha omisién no deja en estado de
indefension al quejoso, dado que no se le
priva de la oportunidad para recurrir la
resolucion 'y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la

ilegalidad de la misma.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEXTO CIRCUITO. Amparo en revisién
374/88. Antonio Garcia Ramirez. 22 de
noviembre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: José Galvdn Rojas. Secretario:

Vicente Martinez Sdnchez. Amparo en
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revision 213/89. Jesus Correa Nava. 9 de
agosto de 1989. Unanimidad de vofos.
Ponente:  Armoldo  Ndjera Virgen.
Secretario: Nelson Loranca Ventura.
Amparo en revision 322/92. Genoveva
Flores Guillén. 19 de agosto de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzdlez Alvarez. Amparo en revision
673/97. José Luis Pérez Garay y ofra. 6 de
noviembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente:  Carlos Loranca  Munoz
Secretario: Gonzalo Carrera  Molina.
Amparo en revision 767/97. Damian
Martinez Lopez. 22 de enero de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: José
Mario Machorro Castillo, secretario de
fribunal autorizado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal para
desempenar las funciones de Magistrado.
Secretario:  José  Zapata Huesca.
JURISPRUDENCIA de la Novena Epoca.
Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADQO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo: Vil, abril de 1998. Tesis:
VI.20. J/129. Pagina: 599.

El énfasis es propio.
Sin embargo, a modo de resumen, la impetrante considera que:

1.- La resolucidon combatida viola en su perjuicio el principio de
certeza y seguridad juridica tutelados en los articulos T4y 16 de la
Constitucion Federal, por no estar debidamente fundado y

motivado.



Que no recibié en su domicilio la notificacién y/o requerimiento de
pago de los créditos fiscales, omitiendo adjuntar a la resolucién
impugnada constancia en la que obren dichas gestiones de
cobro, dejdndola en estado de indefensidn e incertidumbre

juridica.

Que no estd aplicando a su favor el derecho que fiene a la
prescripcion de los créditos fiscales, ni realizd el debido

procedimiento de notificacién v/o requerimiento.

Por su parte, la autoridad demandada tildé de ineficaces por
infundados e inoperantes por insuficientes los agravios esgrimidos

por la actora y defendié la legalidad del acto impugnado.

Ahora bien, una vez analizados que fueron los autos, este Tribunal
Pleno, determina como fundada, la Unica razén de impugnacion

de la parte actora por lo siguierte.

La parte actora, manifiesta que es ilegal la resolucion impugnada
porque no recibié notificacion y/o requerimiento de pago clguno
de dichos créditos fiscales er su domicilio, que la autoridad
demandada omiti® adjuntar a la resolucién impugnada
constancia alguna en que obren dichas gestiones de cobro, que
la Unica fecha real en que tuvo conocimiento de los créditos
fiscales adeudados fue el catorce de junio de dos mil veintitrés, y
que como consecuencia, se viola en su perjuicio lo dispuesto por
los articulo 56, 70 fracciones IV, VI, Vily XXI, 138 fraccién |, 139, 140,
141, 142, 143, 144, 145 y 147 dei Cédigo Fiscal para el Estado de
Morelos, porque no estd aplicando a su favor el derecho que tiene
a la prescripcion de los créditos fiscales, ni realizé un debido
procedimiento de nofificacion y/o requerimiento de dichos
creditos fiscales, dejdndola en estado de indefensién e

incertidumbre juridica.

La autoridad demandada calificd de improcedentes las
manifestaciones de la demandante, porque segun su dicho, existe

una gestion de cobro elaborada el 15 de noviembre de 2016, bajo
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el numero de folio |l ce fecho 5 de octubre de 2016 y
nofificada el dia 15 de noviembre de 2016, la cual se llevd a cabo
por medio de Acta Circunstanciada de Hechos, que
posteriormente fue encontrada la gestién de cobro, establecida
dentro del requerimiento de pago (crédito fiscal nimero de folio
B Jc fecha 7 de septiembre de 2017, asi como la
diligencia de notificacién de oficio de cumplimiento de
obligaciones fiscales con folio [ de fecha 9 de julio de 2021,
notificada el 22 de julio de 2021, levantando acta circunstanciada,
y que por lo tanto era improcedentes por infundadas sus

manifestaciones.

Para acreditar lo anterior exhibid copia certificada de los

siguientes documentos:

a) El cumplimiento de obligaciones fiscales folio (|| Gz cc
fecha 05 de octubre de 2016, suscrito por el Tesorero Municipal del
H. Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, a nombre de la parte
actora Maria Guadalupe Garduno Meijia, visible a hoja 045 de los
autos, en el gue consta que se le requiere el pago del crédito fiscal

por concepto de impuesto predial del 1-2011 al 4-2016 y servicios

“ 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revelucionario y Defensor del Mayab”™ .

pUblicos municipales del 4/2010 al 4/2016, por la canfidad de
$42,928.00 (cuarenta y dos mil novecientos veintiocho pesos
00/100 M.N.).

b) Acta circunstanciada de fecha 15 de noviembre de 2016, visible
a hoja 046.

c) El cumplimiento de obligaciones fiscales folio (|| R ce
fecha 07 de septiembre de 2017, suscrito por el Tesorero Municipal
del H. Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, a nombre de la
parte actora | NG | ;iblc o hoja 047
de los autos, en el que consta que se le requiere el pago del
crédito fiscal por concepto de impuesto predial del 1-2011 al 6-
2016 y servicios publicos municipales del 4/2010 al 6/2016, por la
cantidad de $47,037.00 (cuarenta y siete mil treinta vy siete pesos
00/100 M.N.).



d) Acta circunstanciada de fecha 11 de octubre de 2017, visible a
hoja 048.

e) El cumplimiento de obligaciones fiscales folio 1|} de fecha 09
de julio de 2021, suscrito por el Tesorero Municipal del H.
Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, a nombre de la parte
actora NG sio'c ¢ hoja 049 de los
autos, en el que consta que se le requiere el pago del crédito fiscal
por concepto de impuesto predial del 1-2011 al 2-2021 v servicios
pUblicos municipales del 4/201C al 2/2021, por la cantidad de
$90,327.00 (noventa mil trescientos veintisiete siete pesos 00/100
M.N.).

f) Acta circunstanciada de fecha 22 de julio de 2021, visible a hoja
050.

Documentales a las que se les concede valor probatorio pleno en
terminos de lo dispuesto por los articulos 437, fraccién I, 490 y 491
del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, de aplicacion
supletoria ala Ley de la materia, pues no fueron controvertidas por
las partes por cuanto a su autenticidad y/o contenido, ni obra

prueba en contrario.

El arficulo 138 del Codigo Fiscal para el Estado de Morelos, sefiala
que deberdn nofificarse los actos administrativos, personalmente,
por correo certificado o mensagje de datos con acuse de recibo
cuando se trate, entre ofros, de los requerimientos, multas, o de
actos administrativos que puedan ser recurridos; asi mismo, dicho
dispositivo legal establece que se nofificaran los actos
administrativos por estrados, cuando la persona a quien deba
nofificarse no sea localizable en =l domicilio que haya sefalado
para efectos del Padron de Contribuyentes del Estado, en efecto,

el dispositivo legal antes invocado literalmente establece:

Articulo *138. Las noftificaciones de los actos

administrativos se hardn:
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l. Personalmente, por correo certificado o
mensaje de datos con acuse de recibo, cuando
se trate de citatorios, requerimientos, multas,
notificaciones de embargos, solicitudes de
informes o documentos, y de actos

administrativos que puedan ser recurridos.

En el caso de notificaciones electronicas por
documento digital, podran redlizarse en el
Buzon Tributario del Portal Electréonico de la
Secretaria mediante  correo  electrdnico

institucional, conforme al Reglamento.

El acuse de recibo consistird en el documento
digital con Firma Elecfréonica que transmita el
destinatario al abrir la nofificacion electronica
que le hubiera sido enviada, para lo cual
cuenta con un plazo de fres dias habiles, ya que
en caso de no generar el acuse de recibo
previsto en éste pdrrafo, se entenderd que surte
efectos la notificacién a partir del cuarto dia
habil siguiente a aquel al que le haya sido
enviada la nofificacién  electrénica al

contribuyente.

Las  nofificaciones  electronicas  estaran
disponibles en el Portal Electronico de Ia
Secretaria establecido al efecto por las
autoridades fiscales y podrdn imprimirse para el
inferesado, dicha impresion contendrd un sello

digital que lo autentifique.

Las notificaciones en el Buzdn Tributario, serdn
emitidas anexando el sello digital

correspondiente;

11



Il. Por comeo ordinario, por telegrama, cuando
se frate de actos distintos de los seAalados en la

fraccién anterior;

lll. Por estrados, cuando la persona a quien deba
nofificarse no sea localizable en el domicilio
que haya senalado para efectos del Padrén de
Contribuyentes del Estado; se ignore su domicilio
o el de su representante legal o desaparezca
después de niciadas las facultades de
comprobacion; cuando habiéndose acudido al
domicilio de la persona que debe ser notificada
se oponga a que se redlice la diligencia, o se
obstaculice esta, y en los demds casos que se

senalen en las leyes fiscales y en este Codigo, vy

IV. Por edictos, unicamente en el caso de que la
persona a quien deba notificarse hubiera
fallecido y no se conozca al representante de la
sucesion, hubiese desaparecido, se ignore su
domicilio o que éste o el de su representante no

se encuentren en territorio nacional.

El resaltado es propio.

Por su parte el articulo 144,del mismo Cédigo de referencia, sefala

que cuando una notificacion se efectlUe personalmente, y no se

encuentre la persona a quien deba notificar, dejard citatorio en el

domicilio, cumpliendo con los requisitos ahi establecidos, y que

para el caso de que en el domicilio no se encuentre persona

alguna con quien se pueda llevar a cabo la diligencia, éste, es

decir, el citatorio se fijard en el acceso principal de dicho lugar y

de ello el notificador levantard acta circunstanciada:

Articulo *144. Cuando la nofificacién se efectie
personalmente y el notificador no encuentre a

quien deba nofificar, le dejara citatorio en el
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domicilio, senalando el dia y la hora en que se
actua, y que el objeto del mismo es para que el
destinatario de la noftificacion espere en dicho
lugar a una hora fija del dia habil posterior que
se senale en el mismo; en caso de que en el
domicilio no se encuentre alguna persona con
quien pueda llevarse a cabo la diligencia o
quien se encuentfre se niegue a recibir el
citatorio, éste se fijard en el acceso principal de
dicho lugar y de ello, el noftificador levantara

una constancia.

El dia y hora senalados en el citatorio, el
notificador deberd constituirse en el domicilio
del interesado, y deberd requerir nuevamente
la presencia del destinatario y nofificarlo, pero si
la persona citada o su representante legal no
acudiera a la cita, se practicard la diligencia
con quien se encuentre en el domicilio o en su
defecto con un vecino. En caso de que estos
Ultimos se negasen a recibir la notificacion, esta
se hard por cualquiera de los medios previstos

en el arficulo 138 de este codigo.

Al hacerse la notificacion, se enfregara al
notificado o a la persona con quien se entienda
la diligencia el documento a que se refiere la
notificacién, entendiéndose que, para el caso
de las notificaciones dentro del procedimiento
administrativo de ejecucion, el documento al
que hace referencia este pdarrafo consiste en el
requerimiento de pago y/o mandamienfo de

ejecucion.

Si las notificaciones se refieren a requerimientos
para el cumplimiento de obligaciones no

safisfechas denfro de los plazos legales se

13



causardn, a cargo de quien incurrié en el
incumplimiento, honorarios por la cantidad
equivalente a 2.00 UMA. Dicha cantidad se hard
del conocimiento del contribuyente
conjuntamente con la notificaciéon y se deberd
pagar al cumplir con Ja obligacién requerida. En
caso de no cumplir con el requerimiento a que
se refiere el parrafo anterior, se aplicard la multa

que corresponda.
El resaltado es propio.

En el caso particular, se desprende de las actas circunstanciadas
de fechas quince de noviembre del ano dos mil dieciséis, once de
octubre del ano dos mil diecisiete, y veintidds de julio del afo dos
mil veintiuno, que, el notificador o ejecutor fiscal, se presentd en el
domicilio de la demandante para notificar los créditos fiscales con
numeros de folio | | | R TR B s~ <borgo,
hizo constar en la primera de ellas que: "no me fue posible ingresar
a la privada en la cual se encuentra el predio buscado por lo que
se deja fijado el cumplimiento de obligaciones fiscales en el buzdn
de la privada”, en la segunda que: “no se permito el acceso a la
privada™ y en la tercera y Ultima que: "me constituyo los dias 26 y
27 no sale nadie”, por lo que, atendiendo a los dispositivos antes
mencionados, y ante la ausencia de persona alguna con quien
atender la diligencia, el notificador debid dejar citatorio en el
acceso principal del domicilio de la demandante y de ello, el
levartar constancia, lo que desde luego no acontfecio,
Unicamente en la primer acta senald que dejd fijodo el
cumplimiento de obligaciones fiscales en el buzédn de la privada,

pero no hay constancia de que se haya dejado citatorio alguno.

En ese sentido, resultan ilegales las notificaciones de los créditos

fiscales || | | | | . TR y B o' o jonto, no debieron

ser tcmadas en consideracion por la autoridad demandada al

mom=nto de emitir la resolucidn contenida en el oficio
B - impugnada, y en ese sentido, debid analizar
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si operaba o no la prescripcién del crédito fiscal sin tomar en

consideracidn las gestiones de cobro antes mencionadas.

Por lo tanto, este Tribunal Pleno analizard en este apartado si ha
operado en favor de la demandante la figura de la prescripcion o
no, asi tenemos que: la prescripcion es el medio para adquirir
bienes o librarse de obligaciones, mediante el transcurso de cierto

tiempo y bagjo las condiciones establecidas en la ley.

En materia fiscal se refiere a la extinciéon de una obligacion fiscal
(impuestos, derechos, productos o aprovechamientos) por el

transcurso del tiempo.

La prescripcién de un crédito fiscal se encuentra prevista en el
articulo 56, del Cédigo Fiscal para el Estado de Morelos, al tenor

de lo siguiente:

“Articulo 56. El crédito fiscal se extingue
por prescripcion en el término de cinco
anos. El término de la prescripcion se inicia
a partir de la fecha en que el pago pudo
ser legalmente exigido y se podrd oponer
cComo excepcion en los recursos
administrativos. El plazo de la prescripcion
se interrumpe con cada gestion de cobro
que el acreedor notifique o haga saber al
deudor o por el reconocimiento expreso o
tacito de éste respecto de la existencia
‘del crédito, cuando uno u ofro se realice
dentro del plazo que en este articulo se
senala. De igual manera se inferrumpe el
plazo para que opere la prescripcion con
el levantamiento del acta en la que se
haga constar las circunstancias de hecho
por las que no fue posible la practica de
las notificaciones fiscales que establece el

propio Codigo. Se considera gestion de
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cobro cualquier actuacién de la
autoridad hecha saber al deudor en los
términos establecidos en el presente
Cdédigo dentro del procedimiento
adminisfrativo de ejecucion, y en el caso
de devolucién de pago de lo indebido de
los contribuyentes, cualquier solicitud
debidamente presentada ante las
autoridades fiscales, en las que se solicite
ésta. El plazo para que se configure la
prescripcion se suspenderd cuando la
aqutoridad se encuentre impedida para
realizar gestiones de cobro en los términos
de este Cdodigo, debido a la suspensidon
del procedimiento administrativo de
ejecucion en términos de lo dispuesto en
el articulo 151 de este Cédigo, o cuando
la resolucién que determind el crédito
fiscal no sea ejecutable en los términos del
referido articulo. Asimismo, se suspenderd
el plazo de la prescripcién cuando el
contribuyente no sea localizable en el
domicilio fiscal, desocupe o abandone el
mismo sin haber presentado el aviso de
cambio correspondiente o cuando
hubiera senalado de manera incorrecta
su domicilio fiscal, hasta que se le localice.
Lo cual deberd acreditarse
fehacientemente mediante constancias
debidamente circunstanciadas con las
que se demuesfre que Ila aqutoridad
acudid en fres ocasiones a dicho
domicilio 'y no pueda practicar la
diligencia en los términos de este Codigo.

La prescripcion del crédito fiscal extingue
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simultdneamente los accesorios del
mismo. Los sujetos pasivos del crédito
fiscal podran solicitar a la autoridad la
declaraforia de prescripcion de los
créditos fiscales. La autoridad podra
declarar la prescripcion del credito
Unicamenfe en los casos que medie
solicitud  expresa por escrifo del
contribuyente, misma que deberd cumplir
con los requisitos previstos en el articulo.
de este Coddigo, debiendo ademas
proporcionar los datos de identificacion
del crédito fiscal y los documentos en que

conste el mismo".

De la anterior transcripcion, se obtiene que la extincion del crédito
fiscal opera en el término de cinco anos, que se inicia a partir de
la fecha en que el pago pudo ser legalmente exigido por la
autoridad fiscal. Que el término de cinco anos se inferrumpe con
cada gestiéon de cobro que el acreedor notifique o haga saber al
deudor o por el reconocimiento expreso o tacito de éste, respecto
a la existencia del crédito fiscal; y con el levantamiento del acta
en la gque se haga constar las circunstancias de hecho por las que
no fue posible la practica de las notificaciones fiscales que
establece el propio Cddigo. Que se considera gestion de cobro
cualquier actuacién de la autoridad dentro del procedimiento
administrativo de ejecucidn, siempre que se haga del
conocimiento del deudor. Que se concede la oporfunidad al
contribuyente de solicitar se declare la prescripcion, sin fener que
esperar a que la autoridad fiscal pretenda cobrar el crédito fiscal

que ha prescrito.

De lo gue se concluye que la prescripcion se refiere a la extincion
de una obligacion fiscal a cargo del contribuyente, por el

transcurso de cinco anos y que el término para la prescripcion se



interrumpe con cada gestion de cobro que se le notifique al

deudor o por el reconocimiento expreso o tdcito de éste.

La autoridad demandada en la resolucidon impugnadda, refiere que
existieron gestiones de cobro a tfravés del cumplimiento de
obligaciones fiscales folio _ de fecha 05 de octubre de
2016, suscrito por el Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, a nombre de la parte actora -
_ visible a hoja 045 de los autos, en el
que consta que se le requiere el pago del crédito fiscal por
concepto de impuesto predial del 1-2011 al 4-2016 y servicios
publicos municipales del 4/2010 al 4/2016, por la cantidad de
$42,928.00 (cuarenta y dos mil novecientos veintiocho pesos
00/100 M.N.), Acta circunstanciada de fecha 15 de noviembre de
2016, visible a hoja 046; El cumplimiento de obligaciones fiscales
folio _ de fecha 07 de septiembre de 2017, suscrito por
el Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, a nombre de la parte actora [
- en el que consta que se le requiere el pago del crédito fiscal
por concepto de impuesto predial del 1-2011 al é-2016 y servicios
publicos municipales del 4/2010 al 6/2016, por la cantidad de
$47,037.00 (cuarenta y siete mil treinta y siete pesos 00/100 M.N.), y
el Acta circunstanciada de fecha 11 de octubre de 2017: el
cumplimiento de obligaciones fiscales folio - de fecha 09 de
julio de 2C21, suscrito por el Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos, a nombre de la parte actora -
N - < cuc consta que se le requiere el
pago del creédito fiscal por concepto de impuesto predial del 1-
2011 al 2-2021 y servicios pUblicos municipales del 4/2010 al 2/2021,
por la cantidad de $90,327.00 (noventa mil trescientos veintisiete
pesos 00/100 M.N.), el Acta circunstanciada de fecha 22 de julio
de 2021, lo que interrumpid el término de prescripcion, que como
se dijo en lineas anteriores, estd resolucidén no se hizo del
conocimiento de la aqui actora en términos de lo que establece

el articulo 138 y 144 del Cédigo Fiscal para el Estado de Morelos,

por lo que deviene ilegal.
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En esa tesitura, no era procedente que la autoridad demandada
le otorgara valor al momento de la peticidn de prescripcion,
contenida en el oficio nimero | ooro tener por
acreditado que existieron gestiones de cobro del crédito fiscal

relativo al impuesto predial y servicios publicos municipales.

Por lo que debe considerarse como la primera fecha de gestion
de cobro de los servicios pUblicos municipales por los periodos del
1/12 a 6/22 por concepto de impuesto predialy 6/11 a /22, el 14
de junio de 2023, fecha en la que se constituyd en las oficinas de
la autoridod demandada y donde le emitieron el estado de
cuenta respecto del predio de su propiedad, por lo que es a partir
de esa fecha que debe realizarse el computd para determinar si

se ha extinguido o no el crédito fiscal.

En ese sentido la prescripcion del crédito fiscal es fundada
considerando los Ultimos cinco anos a parfir del 14 de junio de
2023, fecha en que la parte actora reconocid que fuvo
conocimiento del adeudo por concepto de impuesto predial y
servicios puUblicos municipales; por lo que readlizada la operacion
aritmética, se determina que ha operado la prescripcion del
requerimiento de pago de servicios publicos municipales de los
anos 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018, por

haber trascurrido cinco anos desde la fecha que fue requerido su

pAgo.

En esas consideraciones, la autoridad demandada debid declarar
procedente la solicitud de prescripcion del crédito fiscal que hizo

valer la parte actora en su escrito de fecha 23 de junio de 2023.

De acuerdo con lo anterior, se declara la NULIDAD del oficio
numero [ c< fecha 28 de junio de 2023, emitida en

la resolucidn de prescripcion, dentro del expediente

IS oo auiordad

demandada Tesorero Municipal de Cuernavaca, Morelos.

Pretensiones.
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Al haberse declarado la nulidad de la resolucién aqui combatida,

contenida en el oficio ||| R, o quedado satisfecha,

la pretension identificada con la letra A, de la actora.

Por cuanto a la pretension identificada con la letra B y C, es
procedente condenar a la autoridad demandada Tesorero
Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, a emitir otra

resolucion en la que:

1.- Determine fundada la solicitud de prescripcion del crédito fiscal
respecto del pago de impuesto predial y de servicios pUblicos
municipales de los anos 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016,
2017 y 2018 y los demds conceptos que se derivaron del adeudo
del impuesto predial y los derechos de servicios puUblicos
municipales de ese lapso de ftiempo. Y como consecuencia de
ello, no se cobre a la demandante los conceptos adicionales,

COmMo son recargos y multas.

2.- La pretension marcada con el inciso D, se declara
improcedente, dado que, la misma, no tiene ninguna relacién con
la declaracion de nulidad del acto impugnado, ademds de que
se frata de una prestacién relacionada con contribuciones gue no
fueron analizadas en esta sentencia, nirelacionadas con el crédito

declarado prescrito.

Cumplimiento que deberd hacer la autoridad demandada en el
plazo improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que cause
ejecutoriala presente resolucién e informar dentro del mismo plazo
su cumplimiento a la Segunda Sala de este Tribunal,
apercibiéndole que en caso de no hacerlo se procederd en su
contra conforme a lo establecido en los articulos 90y 91, de la Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

A dicho cumplimiento estdn sujetas las  autoridades
administrativas, que en razén de sus funciones deban intervenir en
el cumplimiento de esta resolucién. llustra lo anterior, la tesis

jurisprudencial que a continuacion se transcribe:
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AUTORIDADES NO  SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.
Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razén de sus funciones deban
tener intervencion en el cumplimiento de la
ejecutoria de amparo, estan obligadas a
realizar, dentro de los limites de su competencia,
todos los actos necesarios para el acatamiento
integro vy fiel de dicha sentencia protectora, y
para que logre vigencia real y eficacia

practica.
Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados en el considerando |

de la presente resolucion.

SEGUNDO.- La parte actora acreditd el ejercicio de su accion de
nulidad en contra de la autoridad demandada,
consecuentemente, se decreta la nulidad del acto impugnado,
en términos de lo razonado en el Ultimo considerando de esta

sentencia.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad,
archivese el presente asunto como definitiva y totalmente

concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO
CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Insfruccion y ponente en este
asunto: MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta
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habilitado en funciones de Magistrado de la Primera Sala de
Instruccion; HILDA MENDOZA CAPETILLO, Secretaria de Acuerdos
en funciones de Magistrada de la Tercera Sala de Instruccion:
Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cua-ta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas quien emite
voto concurrente y Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especidlizada en
Responsabilidades Administrativas, quien emite voto concurrente,
anfe la ANABEL SALGADO CAPISTRAN Secre’rono General de

Acuerdos, quien autoriza y d@ fe. \ ‘1

a"; /.' | ‘///
' | =/

| |
MAGISTRADO PR OEuzﬁNTE
GUILLERMO ARR CRUZ

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA DE LA TRCERA SALA DE INSTRUCCION.

e

-

MAGISTRADO
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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e,
por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, gen I del juiclg 1 nulul i
TJA/2°5/160/2023, promovido por _ Har qujpropio fierecho, ¢n
g, .:‘ = _f‘. f

I3 _-
A "'__‘. = -_-l"
AVS E V o

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULAN LOS
MAGISTRADOS TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA DE
LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, MANUEL
GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, RESPECTIVAMENTE; EN EL EXPEDIENTE
NUMERO TJA/23S/160/2023, PROMOVIDO POR |
DU -\ CONTRA DEL
TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS.

“ 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

¢ Qué resolvimos?

En el presente juicio se resolvio la nulidad del acto impugnado,
consistente en la resolucién de prescripcion que emitio la
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, mediante oficio nimero | <~ fecha

veintiocho de junio de dos mil veintitrés.
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¢
:

Lo anterior, al resultar-ilegales las notificaciones de los
créditos fiscales &l noencontrarse ajustadas a lo dispuesto por
los articulos 138 y 144 del Cédigo Fiscal para el Estado de
Morelos; lo que provocd que prescribieran los créditos fiscales

emitidos por la autoridad demandada.

Por lo que, en ese sentido, los suscritos Magistrados
compartimos en todas y cada una de sus partes el proyecto de

sentencia presentado.
¢Por qué emitimos este voto?

Se emite el presente voto, en razén de que en el proyecto
se omite dar cumplimiento al Ultimo parrafo del articulo 89
ultimo parrafo® de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, publicada el diecinueve de julio del dos mil
diecisiete, en el periddico oficial 5514, el cual establece que en
las sentencias que se dicten por este Tribunal, deben indicar,
si en su caso existié por parte de las autoridades demandadas
en sus acciones u omisiones, violacién a lo dispuesto por la
Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Publicos?,
lo que se puso de conocimiento del Pleno del Tribunal para que
se diera vista al Organo Interno de Control y se efectuaran las

investigaciones correspondientes; obligacién establecida en el

* ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse ...

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existié por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones vio aciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistemz Estatal
Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los érganos internos de ccntrol
correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcién para que efectlen el analisis de la vista
ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes
debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.

! Actualmente Lsy de Responsabilidades Administrativas para el Estado de Morelcs,
en vigor a partir del 19 de julic del 2017. Periddico Oficial 5514, publicado en esa
misma fecha.
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articulo 49 fraccioén |l de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas’.

El articulo 14 Constitucional establece, que nadie
podra ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las

formalidades esenciales del procedimiento.

Articulo 14.- Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y

conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Asimismo, en la Republica Mexicana, asi como en el
Estado de Morelos, los actos de autoridad gozan de presuncién
de legalidad, esto en términos del primer parrafo del articulo 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

del que se advierten los requisitos de mandamiento escrito,

“ 2024, Atio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

autoridad competente, fundamentacién y motivacion, como
garantias instrumentales, que a su vez, revelan la adopcion en
el régimen juridico nacional del principio de legalidad, como

una garantia del derecho humano a la seguridad juridica.®

5 “Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos
u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

...

[I. Denunciar los actos u omisiones que en egjercicio de sus funciones llegare a advertir,
que puedan constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de la presente
Ley;

6 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo
de Tesis: Aislada.

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 3, febrero de 2014, Tomo I
Materia(s):

Constitucional. Tesis: 1V.20.A.51 K (10a.) Pagina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD.
CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y®SI
RELACION CON EL DIVERSO DE

INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL.”
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El articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, establece en su primer parrafo que:

“Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de
la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma
de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastara
con que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé
certeza de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este

parrafo...”

Por tanto, es una obligacion de la autoridad, cumplir con
las formalidades esenciales del procedimiento, asi como

fundar y motivar sus causas legales.

Contrario a lo anterior, en el presente asunto existen
irregularidades cometidas por la conducta de la autoridad: en
este caso, de quien fungié como notificador de la demandada,
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, debido a sus deficientes e ilegales actuaciones, que

en juicio describi6 de la siguiente manera:

‘Gestion de cobro elaborada el 15 de noviembre de

2016, bajo el numero de folio || N de fecha 5 de
octubre de 2016 y notificada el dia 15 de noviembre de 20186,

la cual se llevd a cabo por medio de Acta Circunstanciada de

Hechos;

Gestidn de cobro, establecida dentro del requerimiento

de pago (crédito fiscal nimero de folio ||| ). de fecha
7 de septiembre de 2017; y

A

oblige?éfbnes fiscales con folio |l de fecha 9 de julio de

Diligencia de notificacion de oficio de cumplimiento de
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2021, notificada el 22 de julio de 2021, levantando acta

circunstanciada’.

Actuaciones que debido a su ilegalidad y al no ser
acordes con lo estipulado en los articulos 138 y 144 del Codigo
Fiscal para el Estado de Morelos, provocaron la nulidad del

presente juicio.

Lo que implica descuido, negligencia o deficiencia en la
atencién de los asuntos que le competen a dicho servidor
publico y que de seguirse repitiendo pudieran ocasionar que
se pierdan los juicios, asi como la emisién de condenas
econdmicas en detrimento de la institucién para la que
colabora; o incluso, como fue el caso, que prescriban los
créditos fiscales, lo que puede constituir violaciones al ejercicio

del servicio publico.

Motivo por el cual, se considera que era pertinente se

realizaran las investigaciones necesarias para delimitar las

“ 2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

responsabilidades de los servidores publicos que de acuerdo
a su competencia pudieran verse involucrados en las

presuntas irregularidades antes sefialadas.

Siendo aplicable al presente asunto de manera
orientadora la tesis aislada de la Décima Epoca, Registro:
2017179, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 55, Juﬁio Eje 2018, Tomo IV, Materia(s):
Comun, Tesis: 1.30.C.96 K (10a.), Pagina: 3114, la cual a la

letra dice:

PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCION ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL JUEZ DE AMPARO ESTA FACULTADQ PA
DAR VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPERENNE
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.
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Si de las constancias de autos y de las manifestaciones de las partes
se advierten presuntos actos de corrupcion cometidos, ya sea entre las
partes o entre las partes y los operadores de justicia, el juzgador de
amparo esta facultado para dar vista oficiosamente a la autoridad
competente para los efectos legales a que haya lugar. Por tanto,
aungue no sea litis en el juicio de origen la cuestion del presunto acto
de corrupcién, sino la prestacion de servicios profesionales entre el
quejoso y su abogado patrono como tercero interesado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.’

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA
QUE FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS
MANUEL GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, TITULARES DE LA CUARTA Y
QUINTA DE LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MORELOS, ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS, ANABEL SALGADO CAPISTRAN, CON
QUIEN ACTUA Y DA FE.

MAGI

/. \

| MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

N ALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALI ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

¢
Z TERGéR TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amp,afmjlrecto 405/2016. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula
Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria: Maria Alejandra Suarez Morales.
Esta tesis se publico el viernes 15 de junio de 2018 a las 10:21 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion.




“ 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del

TIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

”

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab

TJA/2aS/160/2023

SECR IAG

NERAL DE ACUERDOS

Administrativa del Estado de Morelok, CERTIFICA: que estas firmas corresponden al voto

concurrente emitido por los Magistre

Especializadas en Responsabilidades Administrativas del mismo Trlbunal MANUEL GA

numero TJA/22S/160/2023, promovido por
del TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
que es aprobada en Pleno de fecha seis de marzo del dos mil veinticuatrof
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