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Cuernavaca, Morelos; a diecinueve de octubre del dos mil

veintidós.

VISTOS, para resolver en definitiva los autos del expediente

administrativo TJA/za$/ L4122, promovido por 
, por su propio derecho y en su carácter de

propietaria y responsable de la negociación comercial denominada

COLEGIO EDIKE, en contra de la COMISIONADA PARA LA

pRoTECcIóN coNTRA RIESGoS SANITARIOS DEL ESTADo DE

MORELOS.

RESULTANDO:

- - - 1.- Mediante escrito presentado el día catorce de enero del dos

mil veintidós, ante la oficialía de partes común del Tribunal de lusticia

Administrativa del Estado de Morelos, compareció 

, por su propio derecho y en su carácter de

propietaria y responsable de la negociación comercial denominada

COLEGIO EDIKE, interpuso demanda en contra de la

COMISIONADA pARA LA PROTECCIóN CONTRA RIESGOS

SANITARIOS DEL ESTADO DE MORELOS, demanda que por razôn

de turno le correspondió conocer a la Segunda Sala de este Tribunal.

2.- En auto de fecha diecisiete de enero del dos mil veintidós,

se procedió a dictar el acuerdo de radicación de la demanda

admitiéndola. Teniéndose como acto impugnadoi ",,.La nulidad de Ia

RESOL(ICIO¡U Oeft¡,tlTIVA dÍctada el O6 de diciembre de 2O27 por

Ia COMnSIóN qARA LA PROTECCION CONTRA RIESGOS

SANITARIOS DEL ESTADO DE MORELOS (COPRTSEM) DEPENDIENTE

DEL ORGANISMO p(teÆcO DESCENTRALIZADO DENOMINADO

SERVICIO DE SALUD DE MORELOS en autos del expediente número
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L derivado de Ia visita de
verificación sanitaria número v.,,,'src, con
las copias simples de la demanda se mandó emplazar a la autoridad
demandada a fin de que diera contestación a la misma. se concedió
la suspensión solicitada.

- - - 3.- Practicados los emplazamientos de ley, mediante de fecha
veinticinco de febrero del dos mil veintidós, se tuvo por presentada
a la autoridad demandada coMrsroNADA PARA LA pRorEccróN
CONTRA RIESGOS SANITARIOS DEL ESTADO DE MORELOS,
dando çontestación en tiempo a la demanda entablada en su contra,
ordenándose con las copias de traslado de la misma, dar vista a la
actora para que manifestara lo que a su derecho conviniera,
apercibiéndole Qu€, de no hacerlo, se le declararía precluido su
derecho para tales efectos. por auto de fecha nueve de marzo del
dos mil veintidós, se tuvo a la parte actora desahogando la vista
citada,

4.- El veintiocho de abril del dos mil veintidós, se admitió la

ampliación de demanda promovida por la parte actora, en contra de
IA COMISIONADA PARA LA PROTECCIóN CONTRA RIESGOS
sANrrARros DEL EsrADo DE MoRELos, teniéndosete como acto
impugnado el consistente en: ",,,La nulidad de Ia nesotUcrcr,l
DEFrNrrrvA dictada er o6 de diciembre de zo2r, por ra courstorrt
PARA LA PROTECCTON CONTRARTESGOS SANTTARIOS DEL ESTADO
DE MORELOS (COPRTSEM) DEPENDIENTE DEL ORGANISMO
PÚauco DESaENTRALTZADI DENIMINADy sERvIcTo DE IALIJD
DE MoRELos en autos der expediente número

L derivado de la visita de
ventrcacion sanitaria número V,,,,'src, con
las copias simples de ra ampriación de demanda se mandó emprazar
a la autoridad demandada a fin de que diera contestación a ra misma.
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- - - s.-Por auto de fecha seis de junio del dos mil veintidós, se tuvo

A Ia autoridad demandada COMISIONADA PARA LA PROTECCIóN

CONTRA RIESGOS SANITARIOS DEL ESTADO DE MORELOS,

dando contestación en tiempo a la ampliación de demanda entablada

en su contra, ordenándose con las copias de traslado de la misma,

dar vista a la parte actora para que manifestara lo que a su derecho

conviniera, apercibiéndole QU€, de no hacerlo, se le declararía

precluido su derecho para tales efectos.

- 6.- Mediante acuerdo de fecha uno de agosto del dos mil

veintidós, se tuvo desahogando la vista ordenada en auto de fecha

seis de junio del dos mil veintidós, y se abrió juicio a prueba,

concediéndole a las partes un término común de cinco días a fin de

que ofrecieran las pruebas, con el apercibimiento para que, en caso

de no hacerlo, se les declararía precluido su derecho.

- - - 7.- Por auto de fecha dieciocho de agosto del dos mil veintidós,

se acordó sobre la admisión de las pruebas ofrecidas por las partes,

señalando fecha para el desahogo de la audiencia de pruebas y

alegatos.

- - - 8.- Siendo las diez horas del día doce de septiembre del año dos

mil veintidós, se llevó a cabo el desahogo de la audiencia de pruebas

y alegatos, citándose a las partes para oír sentencia definitiva, la cual

se dicta en los siguientes términos:

--.CONSIDERANDOS
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- - - r.-rNcoMpETENCrA. Este Tribunal es incompetente para

resolver el presente asunto porque de conformidad con las

actuaciones del expediente, se desprende los siguientes

antecedentes:

1,- La orden de visita de verificación No. 
, de fecha 15 de julio de 202I, expedida por el

Comisionado para la protección Contra Riesgos
Sanitarios del Estado de Morelos, dirigida al

propietario, responsable, u ocupante de "COLEGIO

EDIKE", ubicado en 

EI ObJCtO dC "VERIFTCAR LAS CONDICTONES SANTTARIAS Y

ADMINISTRATIVAS DEL ESTABLECIMIENTQ, ASi CQMO EL

CUMPLTMTENTO DEL AC{JERDQ POR EL QUE ESTABLECE LQS

LTNEAMTENTIS rÉctutcos ESpECiFrces zARA LA

REAPERTURA DE LAS ACTIVIDADES ECONQMIÇAS

PUBLICADO EN EL DTARIO DE LA TTOENECrcN,., ASi COMO EL

ACUERDA POR EL QUE SE ESTABLECE IJNA ESTRATEGIA PARA

LA REAPERTURA DE LAS ACTIVIDADES...,. Fundando Ia

orden de visita de verificación en diversos artículos de las

siguientes disposiciones legares: constitución política de

los Estados Unidos Mexicanos; Ley Orgánica de la

Administración Pública Federal; Ley General de salud;

Reglamento Interior de la secretaría de salud;
Reglamento de la comisión Federal para la protección

contra Riesgos sanitarios; Acuerdo de coordinación que

celebran la secretaría de sarud, con la intervención de la
secretaría de Hacienda y crédíto público, la secretaría de
contraloría y Desarrollo Administrativo y el Estado de
Morelos para la Descentrarización integral de los servicios

4
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de Salud en la Entidad publicados en el Diario Oficial de

la Federación; Acuerdo Especifico de Coordinación para

el ejercicio de facultades en materia de control y Fomento

Sanitarios que celebra la Secretaria de Salud con la

participación de la Comisión Federal para la Protección

contra Riesgos Sanitarios y el Estado de Morelos,

publicado en el Diario Oficial de la Federación;

Reglamento de Control Sanitario de Productos y servicios

publicado en el Diario Oficial de la Federación;

Reglamento de la Ley General de Salud en Materia de

Publicidad, publicado en el Diario Oficial de la Federación;

Reglamento de Insumos para la Salud publicado en el

Diario Oficial de la Federación; Reglamento de Control

Sanitario de Actividades, Establecimientos, Productos y

Servicios, publicado en el Diario Oficial de la Federación;

Reglamento de la Ley General de Salud en Materia de

Prestación de Servicios de Atención Médica, publicado en

el Diario Oficial de la Federación; Reglamento de la Ley

General de Salud en Materia de Control Sanitario de la

Disposición de Órganos, Tejidos y Cadáveres de Seres

Humanos publicado en el Diario Oficial de la Federación;

Constitución Política del Estado de Morelos; Ley Orgánica

de la Administración Pública del Estado de Morelos; Ley

de Procedimiento Administrativo para el Estado de

Morelos; Ley de Salud del Estado de Morelos; Ley que

regula el uso de cubrebocas Y demás medidas para

prevenir la Transmisión de la enfermedad por COVID 19

en el Estado de Morelos; Estatuto Orgánico del

Organismo Público Descentralizado denominado

Servicios de Salud de Morelos.
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2,- Con fecha 19 de julio de 2021, se levantó el,acta de

verificación sanitaria número ,
entendiendo la diligencia con 

E, quien se ostentó como propietario del

lugar verificado.

3'- El 06 de diciembre del 20zL se emitió resolución

definitiva en el expediente

1 instruido en contra de
"COLEGIO EDIKET\" propiedad de 

, en la que se determinó que en términos del

artículo 79 del código Federar de procedimientos

civiles, al haber infringido disipaciones de la Ley General

de salud, se le aplicó una sanción de cien unidades de

Medida y Actualizacrón, consistente en una multa que

ascendía a la activad de $8,962.00 (ocho mil novecientos

sesenta y dos pesos 00/100 M.N.).

En contra de dicha resolución, la parte actora promovió el juicio de
nulidad que se resuelve.

DC IO ANtCriOr, TCNCMOS QU€, IA COMISIONADA PARA LA
PROTECCTóTTI CONTRA RIESGOS SANITARIOS DEL ESTADO DE

MoRELos, instauró un procedimiento administrativo con
fundamento en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y
determinó con base a Ley General de salud aplicarle una sanción
consistente en una multa por la cantidad de gg,962.00 (ocho mil
novecientos sesenta y dos pesos 00/100 M.N.) basado en las
Unidades de Medída y Actualización. Disposiciones legales citadas
que son del Orden Federal.

6
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Por su parte la Ley Orgánica del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa establece en sus artículos I,2fracción IV y 3 fracción

XII, lo siguiente:

Artículo 7,- La presente Ley es de orden público e interés

general y tiene por objeto determinar la Ìntegración,

organización, atribuciones y funcionamiento del Tribunal

Federal de I usticia Administrativa.

El Tribunal Federat de Justicía Administrativa es un órgano

jurÌsdiccional con autonomía para emitir sus fallos y con

j u risdicción plena, sic...

Artículo 2,- Para efectos de esta Ley se entenderá por:

t .l
IV,- Tribunal: El Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

t...1

Artículo 3.- El Tribunal conocerá de los juicios que se

promuevan contra las resoluciones definitivas, actos

administrativos y procedimientos que se indican a

continuacÌón:

t..l
IV,- Los que impongan multas por infracción a las normas

a d m i n istratíva s fed e ra les ;

t.l
Xfi.- Las dictadas por las autoridades administrativas que

pongan fin a un procedimiento, a una instancia o resuelvan un

expediente, en los términos de Ia Ley Federal de

P roced Í m ie nto Ad m i n i strativo.

De lo anterior destaca que el Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, conocerá de los juicios que Se promuevan en contra

de las resoluciones que impongan multas por infracción a las normas

administrativas federales; y las dictadas por las autoridades
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administrativas que pongan fin a un procedimiento administrativo, a

una instancia o resuelvan un expediente, en los términos de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

Por lo tanto, este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es incompetente para resolver el acto impugnado que
reclama la persona moral del juicio, al provenir de un procedimiento
administrativo con número de expediente

\zt, que fue resuetro el día 06 de
diciembre del 2a2t, por Ia coMrsr'oNADA PARA LA
PROTEccTÓru coNTRA RIEsGos sANITARIos DEL EsTADo DE

MoRELos, por lo que se configura la causal de improcedencia
prevista en el artículo 37 tracción rv de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelosr, que establece que el
juicio es improcedente contra actos cuya impugnación no
corresponda conocer a este Tribunal; por lo tanto, lo conducente es
declarar el sobreseimiento del presente juicio en términos de lo
dispuesto por el artículo 38 fracción rr de la Ley de Justicia
Administrativa vig,ente para el Estado de Morelos2.

Sirve de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial:

MULTA POR TNFRACCIONES A DTSPOSTCTONES

ADMTNTSTRATTVAS FEDERALES. EN SU CONTRA
PROCEDE EL JUTCTO CONTENCTOSO ADMTNISTRATTVO
ANTE EL TRTBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FTSCAL Y

l Artículo 37- Eljuicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente
en contra de:
IV' Actos cuya impugnación no corresponda conocer al Tribunal de Justicia
Administrativa;
2 Artículo 38. Procede el sobreseimiento deljuicio:

iI' Cuando durante la tramitación del procedimiento sobreviniera o apareciese
alguna de las causas de improcedencia a que se refiere esta Ley;

I
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ADMTNTSTRATTVA, TNCLUSO Sr SE

ORDENAMTENTOS LABORALES Y LA

AUTORIDAD LOCAL,s

CONTTENE EN

TMPONE ITNA

De los artículos 723, apartado A, fracción XXru y 776, fracción

V, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,

deriva que la aplÌcación de normas laborales corresponde a las

autoridades de las entidades federativas, así como que la

competencia de los Tribunales de lo Contencioso-

Administrativo para dirimir controversias se acota a las

suscitadas entre los gobernados y la administración pública

estatal, con motivo de la aplicación de las leyes que rijan la

actuación de sus dependencias; hipótesis que no se surfe

respecto de multas materialmente administrativas impuestas

por autoridades locales con motivo de infracciones a normas

federales, en tanto que, respecto de ellas, existe disposición

expresa en los artículos 74, fracción III, de la Ley Orgánica del

Tribunal Federal de Justícia Fiscal y Administrativa, y 5B-2 de

la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

que reservan a ese órgano la competencia para conocer de

esfos asuntos. De esta maneral si la multa no se origina con

motivo de una controversia entre la administración pública

local y el gobernado, sino por infracción a disposiciones

administrativas federales, procede el juicio contencioso

administrativo ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

Administrativa, aun cuando se contenga en ordenamÌentos

laborales y la imponga una autoridad local,

Contradicción de tesis 387/2074. Entre las sustentadas por el

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo

Circuito y el Pñmer Tribunal Colegiado en Materia

3 Época: Décima Época Registro: 2009O23 Instancia: Segunda Sala Tipo deTesis:
Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación Libro 18, Mayo de 2OI5,
Tomo II Materia(s): Administrativa Tesis:2a./J.22/2075 (10a.) Página: 1545
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Administrativa del primer Circuito. Jg de febrero de 2015.
cuatro votos de los Ministros Juan N. silva Meza, José

Fernando Franco González salas, Margarita Beatriz Luna
Ramos y Alberto Pérez Dayán. ponente: José Fernando Franco

Çonzález salas. secretaria: Maura Angélica sanabria Martínez,

Cri te ri os co n te n d i e ntes :

El sustentado por el primer Tribunal Cotegiado en Materia
Administrativa del Primer circuito, al resolver el conflicto
competencial 1/2014, y el diverso sustentado por el Tribunat
colegiado en Materia cÌvil del Décimo segundo circuito, al
resolver el conflicto competencíal S/2014.

Iesrs de jurisprudencia 22/2015 (J1a.). Aprobada por la

segunda sala de este Alto Tribunal, en sesión privada del
cuatro de marza de dos mil quince.

åsfa fesis se publicó el viernes 0B de mayo de 2als a las a9:30
horas en el semanario Judicial de la Federación y, por ende,

se consídera de aplicación obligatoria a partir del Iunes 1J de

mayo de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo
del Acuerdo Genera! Plenario 1g/2A13.

Sin que lo anterior impliq:ue vulnerar el derecho de acceso a la justicia
reconocido en los artículos 17 de la Constitución política de los

Estados unidos Mexicanos, así como el numeral B, numeral 1 y 25 de
la Convención Americana sobre Dereçhos Humanos, pues el ejercicio
de este derecho se encuentra sujeto al cumplimiento de
determinados requisitos/ presupuestos y cargas procesales que no
deben soslayarse en detrimento de la correcta y eficiente
administración de justicia, como ro es la carga procesal dispuesta de
manera asequible al gobernado, de presentar el recurso efectivo ante
el Tribunal competente. Reratado lo anterior, se concluye que, dada

l0
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la incompetencia por razón de la materia, este Tribunal no está

obligado a remitir el asunto a la autoridad que considere competente,

al ser carga procesal de la parte actora del juicio.

Sostiene lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial:

TNCOMPETENCTA POR RAZóN DE LA MATERTA EN EL

JIJTCTO DE NULTDAD DEL TRTBUNAL FEDERAL DE JUSTTCTA

FISCAL Y ADMTNTSTRATTVA, SUS CONSECUENCTAS

JURiDTCAS.4

Cuando el Tribunal Federal de lusticia Fiscal y Administrativa

advierta que carece de competencia por razón de la materia para

conocer de una demanda de nulidad, deberá declarar la

improcedencia del juicio en términos del artículo Bo., fracción II,

de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

sin que ello implique vulnerar el derecho de acceso a la justicia

reconocido en los artículos 17 de la Constitución Política de los

Estados lJnidos Mexicanos, así como B, numeral 1 y 25 de la

Convención Americana sobre Derechos Humanos, pues el

ejercicio de este derecho se encuentra sujeto al cumplimiento de

determinados requisitos, presupuestos y cargas procesales que

no deben soslayarse en detrimento de la correcta y eficiente

administración de justicia, como lo es la carga procesal dispuesta

de manera asequible al gobernado, de presentar el recurso

efectivo ante el tribunal competente. En las relatadas

condiciones, se concluye que, ante la incompetencia por razón de

la materia, el referido tribunal no está obligado a remitir el asunto

a la autoridad que considere competente.

a Época: Décima Época Registror 2010356 Instancia: Segunda Sala Tipo deTesis:
Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación Libro 24,
Noviembre de 2015, Tomo iI Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 746/2075
(10a.) Página: 1042
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Así como la Tesis emitida por el Pleno del Vigésimo Séptimo Circuito
que/ no obstante, sus criterios no son vinculantes para este Tribunal,
se aplica por analogía al presente asunto, al coincidir con su

determinación:

SALA REGTO'NAL DEL TRTBUNAL FEDERAL DE JIISTTCTA

FTSCAL Y ADMINTSTRATIVA. CUANDO ADVTERTA QUE NO
LE COM2ETE CONOCER DE UN ASUNTOT DEBE SOARESEER

EN EL JIJTCTO Y NO DECLTNAR SU COMPETENCIA A UN
D IV E RSO O Rc AN O J U RIS DICCIO N A: L.s

Conforme al artículo Bo., fracción II, de la Ley Federal de

Procedimiento contenciaso Admínistratívo, es improcedente el
juicio contencioso administrativo federal cuando no le competa
conocer del asunto al Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa, en cuyo casCI deberiá sobreseer en el juicio en

términos de Ia fracción II det artícuto go. der indicado
ardenamiento. Por tanto, la sala Regianal no debe declinar su

competencia en favor de un diverso érgano jurisdiccional, cuando

advierta que no le compete conocer de un asL¡nto, sino que debe

declarar actualizada dicha causal de improcedencia y

sobreseer en el juicio.

Resulta improcedente analizar las razones de impugnación y las
pretensiones de la parte actora, porque su pronunciamiento es

cuestión de fondo.

sirve de ilustración la siguiente tesis que a continuación se cita:

SOBRESETMTENTO DEL JUTCIO CONTENCTOSO-

ADMTNTSTRATTVq NO PERMTTE ENTRAR AL ESTTTDTO DE

s Décima Época Núm. de Registro: 2011961lnstancia: plenos de Circuito
CONTRADICCION DE TESIS Fuente: Semanario Judicial de la FederaciónIvlateria(s): Jurisprudencia (Administrativa)
Tesis: PC,XXWL J/6 A (10a.)

l2
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LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia

que no se ocupa de los conceptos de anulación tendientes a

demostrar las causales de nulidad de que adolece la resolución

impugnada, QU€ constituye el problema de fondo, si se declara el

so b rese i m i e n to d e I j u i ci o co n te n ci oso - a d m i n i stra ti v o,

212468. VL 2o. J/280. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava

Época. Gaceta del Semanario Judiciat de ta Federación. Núm. 77,

Mayo de 7994, Pá9. 77.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE:-

\
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PRIMERO. . Este

presente controvers¡a.

rt
Tribunal es incom petente para resolver la

SEGUNDO. - Se.confi I de improcedencia prevista

en el artículo 37 fracción Ñ de la Ley de lusticia Administrativa del

Estado de Morelos y en consecuencia se declara el sobreseimiento

del presente juicio con fundamento en lo dispuesto por el artículo 38

fracción II de la Ley en cfta, en térmînos de las consideraciones

vertidas a lo largo del primer considerando de la presente resolución.

- TERCERO.i - NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE y en su

oportunidad, archívese el presente asunto como definitiva y

totalmente concluido.

Por unanimidad de,votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del

Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

Magistrado Presidente JoAQUÍN RoQUE GoNzÁLEz cEREzo,



Titular de la Quinta sala Especializada en Responsabilidades

Administrativas; Licenciado MARro cóMez uoeíz, secretario de

Estudio y Cuenta habilitado en funciones de Magistrado de la primera

sala de Instrucción6; Magistrado Licenciado en Derecho
GUTLLERMO ARRoYo cRUz Titurar de la segunda sala de

Instrucción y ponente en el presente asunto; Magistrado Dr. en D.

JORGE ALBERTO ESTRADA cuEVAs, Titular de la Tercera sala de

Instrucción; Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL GARCÍA

QUTNTANAR, Titular de la cuarta sala Especializada en

Responsabilidades Administrativas en términos del artículo 4,
fracción I y artículo séptímo transitorio de la Ley orgánica del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos publicada

en el periódico oficial "Tierra y Libertad" número 5514 el 19 de julio
de 2017; ante la Licenciada ANABEL SALGADO cAprsrRÁN,
Secretaria General de Acuerdos, quien au y da fe.

E TE

QUE GO EZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA PECIALIZADA EN

RESPONSABILIDADES AD NISTRATIVAS

o9-

I4

OG
OYCU

EZ
ILITADO ENSECRETA

LICENCIADO M
Rro DE E9TUDT

FUNCION ES DE MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE
INSTRUCCIóN

6 En términos del artículo 70 de la Ley orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo párrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la sesión Extraordinaria número trece de fecha
veintiuno de junio de dos mil veintidós.
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LICENCIADO O CRUZ
srRUccrón¡TITULAR DE LA S

DR. EN D. J DA CUEVAS
TITULAR DE LA DE INSTRUCCIóN

LICENCIADO MA UEL G QUINTANAR
TITULAR DE CUARTA SA ESPECIALIZADA EN

RESPO ILI ES M ISTRATIVAS

SECR ERAL
LICENCIADA AN E ADO CAPISTRÁN

La presente hoja corresponde a la sentencia diecinueve de octubre de dos mil veintidós, emitida por
el Pleno del Tribunal de Justi m rativa del Estado de Morelos, dentro del Expediente
Ad m i n istrativ o TJ Al 2aS / ß / 20 m , por su propio derecho
y en su cará de propietaria comercial denominada COLEGIO EDIKE,
en de MIS N PARA RIESGOS SANITARIOS DEL ESTADO DE
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