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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA TIA/22S/201/2023

DEL ESTADO DE MORELOS

“ 2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

- - Cuernavaca, Morelos; a veintidés de mayo del dos mil

veinticuatro.

- - - VISTOS, para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/2357/201/2023, promovido por [ IGEGIB
_, por su propio derecho, en contra del
DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER EJECUTIVO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS;

- - - 1.- Mediante escrito presentado el veintiséis de septiembre de
dos mil veintitrés, ante la oficialia de partes comun del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, comparecié || R
B B o su propio derecho, interponiendo
demanda en contra del DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQOS, demanda
que por razén de turno le correspondid conocer a la Segunda Sala de

este Tribunal.

- - = 2.- En auto de fecha veintisiete de septiembre del dos mil
veintitrés, se procedié a dictar el acuerdo de radicacién de la

demanda admitiéndola. Teniéndose como acto impugnado: “..E/ oficio

numero _ de fecha veinticinco de agosto de
dos mil veintitrés, suscrito electrénicamente por el .- _

-, Director General de Recursos Humanos de la Secretaria de
Administracién del Poder Ejecutivo del Gobierno Estado de Morelos, a través

del cual declara improcedente el pago de la prima de antigliedad...[Sic]".



Con las copias simples de la demanda se manddé emplazar a la

autoridad demandada a fin de que dieran contestacién a la misma.

- - - 3.- Practicado los emplazamientos de ley, mediante auto de
fecha diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, se tuvo por
presentada a la autoridad DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, dando
contestacion en tiempo a la demanda entablada en su contra,
teniéndose por opuestas las causales de improcedencia y por
objetadas las pruebas ofrecidas por la parte actora, ordenandose con
las copias de traslado de la misma, dar vista al actor para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, apercibiéndole que, de

no hacerlo, se le declararia precluido su derecho para tales efectos.

- - - 4.- Mediante auto fecha seis de noviembre de dos mil veintitrés,

se tuvo a la actora por desahogada la vista que se ordend en autos.

- - - 5.- El treinta de noviembre de dos mil veintitrés, toda vez que
la parte actora no amplié su demanda, se procedié a abrir juicio a

prueba.

- - - 6.- Por auto de fecha trece de diciembre de dos mil veintitrés,
se acordd sobre la admisién de las pruebas ofrecidas por las partes,
se sefald fecha para el desahogo de la audiencia de pruebas y

alegatos.

- - - 7.- Siendo las diez horas del dia veintiséis de febrero de dos mil
veinticuatro, se llevé a cabo el desahogo de la audiencia de pruebas
y alegatos prevista en el articulo 83 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, citdndose a las partes para oir

sentencia definitiva, la cual se dicta en los siguientes términos:
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- - - I.,-COMPETENCIA. Este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, es competente para conocer y resolver el
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 109
bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
1, 3,7, 84, 86, 89 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, vigente; 1, 16, 18, inciso B),
fraccion II, inciso a) de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, vigente.

- - - IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede
a hacer la fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asi tenemos que, del escrito de demanda, se advierte que la parte

actora sefialé como acto impugnado el siguiente:

"..£l oficio nimero | o rech:

veinticinco de agosto de dos mil veintitrés, suscrito

electrénicamente por el ||| R - B oircctor

General de Recursos Humanos de la Secretaria de Administracion
del Poder Ejecutivo del Gobierno Estado de Morelos, a través del

cual declara improcedente el pago de la prima de antigiedad...”.
[Sic].

- - - II1.- La existencia del acto reclamado quedd acreditada con la
copia certificada del oficio nimero | RGN - <
fecha veinticinco de agosto de dos mil veintitrés. Documental a la
que se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil del



Estado de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos. (Fojas 10 y 11). Oficio que es del contenido

siguiente:

"En atencion y seguimiento a su escrito de fecha 11 de julio
de 2023, con folio de recepcién nimero ||} con fecha de
recepcion el dia 07 del mes de agosto del presente afio;
mediante el cual se solicita le sea pagada la Prima de
Antigliedad por los 11 afios efectivos prestados al Gobierno del

Estado de Morelos.

...me permito hacer de su conocimiento que el articulo 46 de
la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos establece:

[..]

Por lo anterior, si bien es cierto el pago de la prima de
antigiiedad es un derecho que tienen los trabajadores que se
separen voluntariamente de su empleo, o los que se separen
por causa justificada, también es necesario cumplir quince
afios de servicios por lo menos, tal y como lo prevé el precepto
legal antes citado.

Del anélisis de su solicitud y de la validaciéon de la antigiedad
que obra en su expediente personal, (constancia de fecha 19
de abril del afio 2023, con numero de folio - se advierte
que Usted acredité al momento de su separacion una

antigiiedad de 11 afios, 17 meses, 1 dia...

Por lo antes expuesto y fundado, s concluye que el pago de la
prima de antigliedad que Usted solicita, no es procedente por
no cumplir con el requisito previsto en la fraccion III del
articulo 46 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos,

consistente en haber cumplido quince afios de servicio por lo

menos...” SiC.
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VI.- Con fundamento en los articulos 37 y 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, este Tribunal analizard de
oficio las causales de improcedencia del presente juicio, por ser una
cuestion de orden publico y por ende de estudio preferente; sin que
por el hecho de que esta autoridad admitiera la demanda se vea
obligada a analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que

existen causales de improcedencia que se actualicen.

Se aplica por orientacién al presente juicio de nulidad:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA
VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS
CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS
PARTES NO LAS INVOCARON.!

Conforme al articulo 202, dltimo pdrrafo, del Cédigo Fiscal de
la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, las
causales de improcedencia deben analizarse aun de oficio, lo
que debe entenderse en el sentido que se estudiaran tanto las
que hagan valer las partes como las que advierta el tribunal
que conozca del asunto durante el juicio, lo que traera como
consecuencia el sobreseimiento, de conformidad con el articulo
203, fraccion II, del mismo ordenamiento y vigencia, ambas
porciones normativas de contenido idéntico al texto vigente de
los articulos 8o., ultimo parrafo y 9o., fraccion 1II,
respectivamente, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo. Por tanto, la improcedencia del
juicio contencioso administrativo pueden hacerla valer las

partes, en cualquier tiempo, hasta antes del dictado de la

! Epoca: Novena época Registro: 161614 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXIV, Julio de 2011
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.40.A. J/100 P&gina: 1810.



sentencia, por ser una cuestiéon de orden publico, cuyo estudio
es preferente; pero este derecho de las partes es también una
carga procesal si es que se pretende vincular al tribunal del
conocimiento a examinar determinada deficiencia o
circunstancia que pueda actualizar el sobreseimiento. En ese
contexto, las causales de improcedencia que se invoquen y las
que advierta el tribunal deben estudiarse, pero sin llegar al
extremo de imponerle la carga de verificar, en cada asunto, si
se actualiza o no alguna de las previstas en el articulo 202 del
cédigo en mencién, en virtud de que no existe disposicion
alguna que, en forma precisa, lo ordene. Asi las cosas, si existe
una causal de improcedencia que las partes pretendan se
declare, deben asumir la carga procesal de invocarla para
vincular al tribunal y, sélo entonces, tendran el derecho de
exigir el pronunciamiento respectivo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revisién fiscal 210/2006. Director General de Asuntos
Juridicos de la Procuraduria General de la Republica. 6 de
septiembre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Antonio Villasefior Pérez.
Revisién fiscal 634/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.
31 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesls
Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.
Revisién fiscal 608/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
y otra. 7 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente:
Jests Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto Gonzalez
Gonzalez.

Revision fiscal 662/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.



1[TIA 7

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

“ 2024, Avio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del

Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

TIA/22S/201/2023

28 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.

Revisién fiscal 83/2011. Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.
6 de mayo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio

Gonzalez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

La autoridad demandada en el apartado de causales de
improcedencia Unicamente refirié que de conformidad con el articulo
37 ultimo parrafo y 38 fraccién II de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos analizara de oficio las causales de
improcedencia que pudieran configurarse, por lo que, toda vez, que
este Tribunal de oficio no advierte causal de improcedencia alguna
que se le pueda actualizar al presente asunto, en seguida se

procedera a realizar el analisis correspondiente.

- - - V.- La parte actora, considera que debe declararse la nulidad
del acto impugnado basicamente bajo el argumento de que se
encuentra dentro de la hipétesis de la segunda fracciéon contemplada
en el articulo 46 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, la
cual resulta procedente al no establecerse plazo minimo alguno,
siendo la prima de antigiedad un derecho que tienen los
trabajadores, siendo violatorio el articulo 1 de la Constitucién Federal
el hecho de considerar que deba tener quince afios minimo

cumplidos.

Una vez hecho el analisis de las razones por las que la parte actora
impugna el acto, se estima fundado lo alegado, pues efectivamente
como lo hizo valer la parte actora resuita ilegal el criterio emitido por
la autoridad demandada DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER



EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, en el oficio
impugnado por cuanto a que el pago de prima de antigiedad que
solicitaba el promovente era improcedente por no haber cumplido
minimo los 15 aflos de servicio contemplados en el articulo 46 de la

Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos.

Ello es asi porque contrario a lo que la autoridad demandada indicé,
el pago de la prima de antigliedad resulta procedente, toda vez que
el articulo 46 de la ley en mencion establece textualmente lo

siguiente:

"Articulo 46.- Los trabajadores sujetos a la presente
Ley, tienen derecho a una prima de antigiiedad, de
conformidad con las normas siguientes:

I.- La prima de antigiiedad consistira en el importe
de doce dias de salario por cada aio de servicios;
II.- La cantidad que se tome como base para el pago de la
prima de antigledad no podra ser inferior al salario minimo,
si el salario que percibe el trabajador excede del doble del
salario minimo, se considerara ésta cantidad como
salario maximo;

IIl.- La prima de antigiedad se pagara a los
trabajadores que se separen voluntariamente de su
empleo, siempre que hayan cumpiido quince afos de
servicios por lo menos. Asimismo, se pagara a los que
se separen por causa justificada y a los que sean
separados de su trabajo independientemente de la
Jjustificacion o injustificacién de la terminacién de los
efectos del nombramiento; y
IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea
su antigiedad, la prima que corresponda se pagara a las
personas que dependian econdémicamente del trabajador

fallecido.”
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De la lectura, del dispositivo transcrito, se advierte que los
trabajadores tendran derecho al pago de una prima de antigliedad
consistente en doce dias de salario por cada afio de servicio,
considerando como maximo el pago del doble del salario minimo,
esta prestacion se le pagara a los trabajadores que se encuentren

en los siguientes presupuestos:

1. A los trabajadores que se separen voluntariamente de su
empleo, siempre que hayan cumplido quince afios de servicios
por lo menos.

2. Asimismo, se pagara a los que se separen por causa justificada
Y

3.A los que sean separados de su trabajo
independientemente de la justificacion o injustificaciéon

de la terminacién de los efectos del nombramiento.

El supuesto contenido en el numeral tres es el que se actualiza en el
presente juicio, es decir, al actor fue separado del cargo
independientemente la justificacion o injustificacion, por lo que
cuenta con el derecho al pago de la prestacién en analisis, pues de
la fraccién III del articulo 46 de la ley en mencién, no se hace
distincidon entre los trabajadores que se separen de forma voluntaria
y los que sean separados independientemente de la justificacion,
pues existe un copulativo que une a las dos hipotesis, en este sentido
resulta procedente el pago de la prima de antigliedad por los afios
que laboré como Policia Industrial, Bancaria y Auxiliar Zona
Metropolitana de la Secretaria de Seguridad Publica, pues

donde no distingue la ley, no debe distinguir el intérprete.
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En esta tesitura, ante la ilegalidad referida se declara la nulidad del
oficio numero [ EETIIIEEEEEEEEE cc feche veinticinco
de agosto de dos mil veintitrés, emitido por el DIRECTOR GENERAL
DE RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
DEL PODER EJECUTIVO, para efectos de que sz deje sin efectos el
citado oficio y en su lugar deje de considerar que para el pago de la
prima de antigliedad tenga que cumplirse con quince afios minimo
de servicio, debiendo determinar procedente el nago de la prima de
antigliiedad solicitada de conformidad con la fraccién III del articulo
46 de la Ley de | Servicio Civil del Estado de Morelos.

Ahora bien, atendiendo a la pretensién del actor y a las constancias
que obran en autos, se advierte que el calculo por prima de
antigliedad es por 11 afios, sin que se consideren los meses y dias
restantes, ya que su calculo de la presente prestacion se realiza en

base de cada afio trabajado.?

En ese sentido, atendiendo a que el pago de prima de antigtiedad
consiste en el importe de doce dias de salario por cada afio de
servicios, y que la cantidad que se tome como ktase para el pago no
podrd ser inferior al salario minimo, y si el salario que percibia el
trabajador excede del doble del salario minimo, se considerara esta

cantidad como salario maximo conforme el articulo 463 de Ley del

2 De conformidad con la hoja de certificacién de puestos de fecha diecinueve de abril de dos mil
veintitrés, exhibido la autoridad demandada en copia certificada, visidle a fojas 34 de los autos en que
se actia, al que se le otorgarle valor probatorio pleno en términos de los articulos 437 y 491 del Codigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos aplicado de manera supletoria a la materia en que se actua, al
no haber sido objetados ni impugnados por las partes, en términos de lo dispuesto por el articulo 59y 60
de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Morelos.

3 Articulo 46.- Los trabajadores sujetos a la presente Ley, tienen derecho a una prima de antigtedad,

de conformidad con las normas siguientes:

1.- La prima de antigiiedad consistira en el importe de doce dias de salario por cada afio de
servicios;

IL.- La cantidad que se tome como base para el pago de la prima de antigliedad no podra ser inferior
al salario minimo, si el salario que percibe el trabajador excede del doble del salario minimo,
se considerara esta cantidad como salario maximo;

IIL.- La prima de antigiiedad se pagara a |os trabajadores que se separan voluntariamente de su empleo,
siempre que hayan cumplido quince afios de servicios por lo menos. Asimismo, se pagara a los que
se separen por causa justificada y a los que sean separados de su trabajo
independientemente de la justificacion o injustificacién de la terminacion de los efectos del
nombramiento; y

10
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Servicio Civil del Estado de Morelos, y acreditarse que el actor causo
baja el once de enero de dos mil veintitrés, teniendo una percepcién
quincenal, sin deducciones, de $4,020.63 (cuatro mil veinte pesos
63/100 m.n.)* que equivale a un salario diario de $268.042
(doscientos sesenta y ocho pesos 42/100 m.n.), el cual ni es inferior
ni excede del doble del salario minimo®, el pago de prima de

antigiedad, corresponde, salvo error aritmético, a lo siguiente:

11 afos de servicio
$268.042 (salario diario) $268.042 * 2= $536.084 por 12 dias
=$6,433.008

6,433.008 * 11 afios de servicio

= $70,763.088

(SETENTA MIL SETECIENTOS
TOTAL PRIMA DE ANTIGUEDAD SESENTA Y TRES PESOS 88/100

| M.N.)

Cantidad, que debera pagar la autoridad demandada a favor de la
parte actora, de acuerdo con las consideraciones vertidas en péarrafos

que anteceden.

Con la salvedad de que se tendra por satisfecha la condena impuesta

si dentro de la etapa de ejecucion de esta sentencia la autoridad

IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea su antigiedad, la prima que corresponda se
pagara a las personas que dependian econdémicamente del trabajador fallecido.

* De conformidad con la constancia del recibo de némina exhibido por la parte actora y por la autoridad
demandada en copia certificada, visible a fojas 15 y 114 de los autos en que se acta, al que se le
otorgarle valor probatorio pleno en términos de los articulos 437 y 491 del Codigo Procesal Civil para
el Estado de Morelos aplicado de manera supletoria a la materia en que se actla, al no haber sido
objetados ni impugnados por las partes, en términos de lo dispuesto por el articulo 59 y 60 de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Morelos.

5 Esto atendiendo que el salario minimo para el 2023 de conformidad con la Comisén de Salarios
Minimos, correspondia para el Estado de Morelos a $207.44 (doscientos siete pesos 44/100 m.n.)
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demandada acredita con prueba fehaciente que el importe arriba

citado por prima de antigliedad, ya fue pagada ¢ la parte actora.

Cumplimiento que deberd ejecutar la autoridad demandada en el
plazo improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resolucién e informar dentro del mismo plazo
su cumplimiento a la Segunda Sala de este Tribunal, apercibiéndole
que en caso de no hacerlo se procedera en su contra conforme a lo
establecido en los articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, publicada en €l periddico oficial
“Tierra y Libertad” niumero 5514 el 19 de julio de 2017.

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades administrativas,
que en razén de sus funciones deban intervenir en el cumplimiento

de esta resolucién.

Ilustra lo anterior, la tesis jurisprudencial que a continuaciéon se

transcribe:

No. Registro: 172,605,

Jurisprudencia, Materia(s): Comun,

Novena Epoca,

Instancia: Primera Sala,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, XXV,
Mayo de 2007,

Tesis: 1a./]. 57/2007, Pagina: 144.

Tesis de jurisprudencia 57/2007.

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus

funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la

12
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gjecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los
limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para

que logre vigencia real y eficacia practica.

Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de

veinticinco de abril de dos mil siete.

Por lo expuesto fundado es de resolverse y se:

- - - PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer vy fallar
el presente asunto; en los términos precisados en el considerando I

de la presente resolucion.

- - - SEGUNDO.- Se declara la nulidad del oficio numero
TR (< <cha veinticinco de agosto de dos
mil veintitrés, emitido por el DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION DEL PODER
EJECUTIVO, DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQOS, para los

efectos seflalados en el tltimo considerando de la presente sentencia.

- - - TERCERO.- En consecuencia, es procedente condenar a la
autoridad demandada al pago a favor de la actora un importe total
de $70,763.088 (setenta mil setecientos sesenta y tres pesos 88/100
m.n.), conforme al considerando V de la presente sentencia, por lo
que se concede a las mismas para el cumplimiento de esta sentencia
un término improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que
cause ejecutoria, debiendo informar del acatamiento del presente
fallo a la Segunda Sala de este Tribunal dentro del mismo plazo,

apercibiéndolas de que en caso de no hacerlo se procederd de
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conformidad a lo establecido por los articulos 90 y 91 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

- - - CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, cumplase y
en su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la
Segunda Sala de Instruccién y ponente en el presente asunto;
MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta habilitado
en funciones de Magistrado de la Primera Sala de Instruccion®;
HILDA MENDOZA CAPETILLO, Secretaria da Acuerdos habilitada
en funciones de Magistrada de la Tercera Sala de Instruccion’;
Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta
Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas; Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; en términos del
articulo 4, fraccion I y articulo séptimo transitorio de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos
publicada en el periddico oficial “Tierra y Libe-tad” numero 5514 el
19 de julio de 2017; ante ANABEL SALGADO CAPISTRAN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

§ En términos del articulo 70 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justcia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo parrafo del Reglamento Interior det Tribunal de Zustizia Administrativa del Estado
de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesidon Extranrdinaria numero trece de fecha
veintiuno de junio de dos mil veintidos.

7 En términos del articulo 70 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Zustizia Administrativa del Estado
de Morelos y al acuerdo PT3A/40/2023 aprobad> en la Sesion Extraordiraria ndmero cinco de fecha
veintiuno de diciembre de dos mil veintitrés.
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La presente hoja ‘co'rresp'ond‘e' a.la sentencia de fecha veintidés de mayo de dos mil {Mticuatro, emitida
por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, dentjo del JUICIO de nulidad
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