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Cuernavaca, Morelos, a vemtltres de enero de dos, mil
dieciocho. '

SENTENCIA. definitiva, dictada en la controversia derivada de
la relacidn administrativa identificada con ndmero

TJA/428/054/2017, promovida por [ NG

| B - contiz “AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL

GLOSARIO

—~ Acto impugnado “1.- la omisién de dar tramite a
~mi solicitud de pensién por
. jubilacién que solicite mediante
escrito de fecha dieciocho. de
agosto de dos mil diecisiete, 2.-

la omisibn de conceder
favorable mi peticion de
pension por jubilacién que

- solfcite  mediante escrifo de
fecha dieciocho de' agosto de
dos mil dieciséis. 3.- Ia omision
de dar cump!rm;ento en $sus
términos al contenido del.
articulo 4, fraccion . X, en
relacién con el articulo 5, de Ia
Ley de Prestaciones de
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Seguridad  Social de las
Instituciones Policiales y de
Procuracion de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad
Publica.” {Sic). '

Constitucién Local  Constitucién Politica del Estado
"~ Libre y Soberano de Morelos.

- Constitucion Politica de los

Constitucién Federal ‘ “ ‘
' Estados Unidos Mexicanos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa
- del Estado de Morelos.

Actor o demandante [

I
Tribunal u Organo Tribunal . de ] Justicia
jurisdiccional Administrativa del Estado de
' . Morelos. |

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Mediante acuerdo de fecha diecisiete de marzo de
dos mil diecisiete, se admitid a tramite la demanda de nulidad,
ordenandose con las copias del escrito inicial de demanda y su
anexo, realizar el emplazamiento y corfer traslado a la
autoridad demandada, para que dentro del plazo de diez dias

formulara contestacion de demanda con el ‘apercibimiento de
dey. & ; R ,\"_ !

SE('.‘-}}U‘N‘E‘)O' Medlante auto fecha veinticinco de abnl de dos mil

- diecisiete se' tuvo por presentada a la autoridad demandada

dando contestacxon en tiempo y forma a la demanda
[nterpuesta en, Su- &ontra mterpomendo sus defensas vy

A ~except;tones por tanto 1153 ordeno dar Vista a Ia parte actora_

:,para effzcto de que mamfestara [o que a su derecho

P T

correspondia. | 4 ST
N : '
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TERCERO.- Por auto de fecha trece de septiembre de dos mil

diecisiete, la Cuarta Sala hizo constar que concluido e plazo

otorgado a las partes para el ofrecimiento de pruebas, hecha
una busqueda en la oficialia de partes de ésta Cuarta Sala, no

se encontraron escritos donde las partes ofrecieran o ratificaran

pruebas; por lo que se admitieron las pruebas documentales
exhibidas en el escrito inicial de demanda de la parte actora; y

. las que obraban agregadas a la contestacion de la demandada.

En el auto citado en lineas que anteceden, fueron séﬁatadas
las once horas del dia dieciocho de octubre del afio dos. mil
diecisiete, para que tuviese verificativo la audiencia de fey.

CUARTO.- El dia y hora sefiglados se llevé acabo la audiencia -

de ley, haciéndose constar que no comparecié ni una de las
partes; y al no existir cuestiones incidentales pendientes por
resolver, se procedio al desahogo de las pruebas ofrecidas por
el demandante, mismas que se tuvieron por desahogas,
considerando la naturaleza de las estas, acto continuo, de igual
forma se desahogaron las documentales exhibidas por Ia
autoridad demandada; se procedid a cerrar el periodo
probatorio y continuar con la etapa de alegatos, en esta etapa
se hizo constar que no se encontréd ningun escrito por e! cual
las partes formularan sus alegatos. En consecuencia, fue
cerrado el periodo de alegatos y se cit6 a las partes para oir
sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a las
siguientes:

RAZONES Y. FUNDAMENTOS
.  COMPETENCIA.

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el

presente asunto, en virtud de que sé promueve en contra de-

una controversia derivada de ia relacidn administrativa
existente entre el Ayuntamiento de Morelos vy el

demandant |

Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la

Constitucion Local; 1, 3,16, 19, 23 fraccién VI', 25 40 fraccién
1,124, 125y 128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

' VI.- Resolver en definitiva los asuntos sometidos a su jurisdiccién de acuerdo con el
procedimiento sefialado en esta Ley y en el reglamento interior, jercitando la facultad de atraccién
en los términos de esta ley; . :
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de Mdrelos publicada el tres de febrero del afio 2016, asi como

' las disposiciones quinta y séptima transitorias de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada el dia diecinueve de julio de!l dos mil
diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero
5514: de conformidad con los precepios anteriormente
sefialados, este Tribunal estéd dotado de plena jurisdiccion,
autonomia, e imperio suficiente para hacer cumplir sus
resoluciones. '

ll. EXISTENCIA DEL ACTO.

Por razén de método en el Juicio de Nulidad, en primer lugar
se debe analizar y resolver respecto a la existencia o
inexistencia del acto lmpugnado pues de no existir el acto que

“seimpugna, por razones de légica, resuiiaria ocioso ocuparse

de cualquier causa de improcedencia, u ocuparse del estudio
de fondo de la controversi'a‘pianteada, es decir, que para el
estudio de las causales de improcedencia, o de fondo, en
primer lugar se debe de tener la certeza de que son c1ertos jos
actos impugnados. '

En ese sentido la existencia juridica del acto administrativo
materia de ésta controversia, ha quedado debidamente
acreditada en autos, con la exhibicién como prueba del acuse
de la peticion realizada por parte del demandante a la autoridad
con fecha dieciocho de agosto de dos miil diecisiete, visible de
la foja trece del sumario en cuestiéon, misma gie es de otorgarle
valor indiciario, en términos de lo establecido en los articulo 442
del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de

Morelos, de aplicacion complementaria a la ley de la materia,
al tratarse de una documental privada emitida por la par‘te

demandante

L CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Por tratarse de una cuestién de orden publico y estudio
preferente, en términos de lo establecido en el tltimo parrafo
del articulo 76 de la ley de la materia, ésta potestad procede a

realizar el estudio de las causales dé improcedencia, para

verificar si en la presente controversia se actualiza alguna de
las previstas en el precepto mencionado. |
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En razén de lo anterior, primariamente es de sefialar que la
autoridad demandada hizo valer las causales de improcedencia
previstas en el articulo 76 fracciones XI, XIV y XVI, realizado el
estudio de las causales, al no advertir ésta potestad la
.configuracion de alguna de ellas, se estima que no hay -
~ imposibilidad para la prosecucion del presente fallo, por lo que
es procedente el analisis del fondo de la cuestidn planteada.

IV. FIJACION CLARA Y PRECISA DEL PUNTO
CONTROVERTIDO. | -

En términos. de lo previsto en Ia fraccién | del articulo 125 de Ia
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se
procede a fijar de manera clara y precisa el punto controvertido.

Asi tenemos que la controversia a dilucidar en el presente juicio
se centra en determinar si ia autoridad demandada ha omitido
dar trdmite a la peticién para dar tramite la pensidén por

jubilacion de G

-

V.- RAZONES DE IMPUGNACION.

Las razones de impugnacion esgrimidas por el actor se
encuentran visibles a fojas de la cinco a la once del sumario en
estudio, mismas que se tienen aqui como Iintegramente
— _ - reproducidas en obvio de repeticiones innecesarias, pues el
hecho de no trascribirlas en el presente fallo, no significa que
este Tribunal en Pleno esté imposibilitado para el estudio de las
mismas, cuestion que no implica violacién a precepto alguno de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Como sustento de lo anterior, es aplicable el - criterio
jurisprudencial con el rubro siguiente: “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.” 2

La parte actora sefiala medularmente como razones de

* Tipo de Documento; J urisprudencia, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, mayo de 2010. P4gina 830, ‘
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impugnacién las siguientes:

PRIMERO.- Manifesté que la autoridad demandada trastoca
sus derechos fundamentales, esto ya que no ha emitido
acuerdo pensionatorio alguno, y dicha conducta omisiva carece -
de fundamentacion y motivacion. '

SEGUNDO.- Argumenta que la demandada ha omitido lievar a
 cabo el procedimiento del Acuerdo que esiablece las Bases
Generales para la Expedicion de Pensiones de los Servidores
Publicas de los Municipios del Estado de Morelos, haciendo
valer la causal de nulidad contenida en el articulo 41 fraccion [l
de la-Ley en materia. ' '

 TERCERO.- Manifiesta que el acto impugnado carece de
' fundamentacién y motivacién, al no existir justificacién ni
impedimento legal para dar tramite a su solicitud de pensién.

VI.- ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.

Dado el andlisis de manera conjunta a lo expresédd por la parte
actora en las razones por las_' gue se impugna la ilegal omision
de las autoridades, es necesario advertir que el estudio que se
realizarda a‘continuacion no seguira el orden propuesto por la
parte actora en su escrito, siguiendo el criterio de andlisis de la
razdn de impugnacion de mayor beneficio, se procede al
examen de aquellas que traigan mayores beneficios al mismo.

Sirve de apoyo, el siguiente criterio jurisprudencial:

CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO
DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE
DETERMINEN SU  CONCESION  DEBE
ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE
~AQUELLOS = QUE AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO . MEJOREN . LO YA
ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE
LOS - = QUE SE REFIEREN A
- CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.

De acuerdo con la técnica para resolver [os juicios
de amparo directo del conocimiento de Jos
Tribunales  Colegiados de  Circuito, con
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mdependencra de la materia de que se trate el

estudio de Jos conceptos de violacién que .

- determinen su concesion debe afender al principio
de mayor beneficio, pud;endose omitir el de
aquellos que, aunque resulten fundados, no

mejoren I ya alcanzado por el quejoso, mclus:ve-

los que se refieren a constitucionalidad de leyes.
Por tanfo, debera quedar:al prudente arbitrio del
érgano de control constitucional determinar 1a
preeminencia en el estudio de los conceptos de
violacién, atendiendo a fa consecuenc:a que para
el quejoso tuviera el que se declararan fundados.
Gon fo anterior se pretende pnr'vilegjfa,,r el derecho
contenido en el articulo 17, segundo parrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos
‘Mexicanos, consistente en garanfizar a los
ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la

administracion de justicia, esto es, que en los .
diversos asuntos somefidos al conoc;m;em‘o de los

‘tribunales de amparo se diluciden -de manera
preferente aquellas cuestiones que originen un
- mayor beneflc;o jU!’ldlCO para el gobernado,

afectado con un acto de auz‘ondad que al final

| - debera ser declarado mconstftuo/onal

En este tenor resulta fundada la manifestacron esgrimida en

la SEGUNDA razoén per la que impugna el acto la cual fue

sintetizada en el presente fallo, enel sentido de que [a autoridad

ha omitido llevar a cabo el procedimiento del Acuerdo que

establece las Bases Generales para la Expedicién de
Pensiones de los Servidores Publicos de los. Municipios del

~ Estado de Morelos:

2.- De Iz Investigacion e Inlegracion del Expediente Articulo

35.- Una vez formado dicho expediente, se debe foliar, y asignar
un ngmero de turno, el cual servira para identfficario y darle el
debido seguimiento; registrandose en el libro de Goblemo una
vez superada esta etapa se debe turnar al rea de integracion e
investigacion, en la cual una vez recibido el expediente, se
llevaran a cabo las siguientes diligencias correspond:entes-
atendxendo a lo siguiente:

|
a) Para cualqurera e las pens:ones de que se frate, se
realfzarén Yy entregardn los - oficios necesaﬁos en las
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Dependencias en que el solicitante refiere haber generado
antigiiedad; con el fin de realizar la investigacion encaminada a
recopilar los documentos que respa!den la antigliedad que
indican los solicitantes; -

(..

De lo trasunto, se evidencia que la autoridad demandada
ordené girar oficio a la Direccion General de Recursos
Humanos del Gobierno del Estado de Morelos, con el fin de
recopilar la informacién la documentacion que respalde la.
antigtiedad del hoy actor, como se indicé mediante acuerdo de
fecha catorce de diciembre de dos mil dieciséis por
I c-cciaro Municipal  del
Ayuntamiento de NI No obstante se evidencia
que no se gir6 oficio alguno, sino hasta el seis de abril del ario
~dos mil diecisiete, sin fundamentar causa alguna, del pbrque no
se habia girado dicho oficio, tal y como se adolece la parte
actora, toda vez gue esto se debio realizar dentro del plazo de
treinta dias habiles que tiene el Ayuntamiento para emitir el
acuerdo en el sentido de otorgar o no la pensidén, pues la
autoridad demandada tiene la obligaciéon de observar los
plazos establecidos por el Ief.jislador, ya que fueron fijados con
el fin de otorgarle certeza al solicitante respecto de la
procedencia o no de su pensién, lo que se traduce como el
principio de seguridad juridica para el solicitante contemplado
en el articulo 16 constitucional, el cual consiste en que la
persona tenga certeza sobre su situacién ante las leyes, de
esta manera, no observar los plazos sefialados en las leyes,
transgrede el principio constitucional referido en perjuicio del
solicitante que inici6 el procedimiento para el otorgamiento de
pensién, de considerar lo contrario, se estarfa permitiéndo la
actuacion arbitraria de la autoridad para emitir su determinacién
en cua!qwer momento fuera del termlno que marca la ley
re[atlva snn JUStIfICBCIOH alguna.
. S
Por Otra pérfe no pasa desapercibido' para este Organo
'Jurlsdlcc:onaf., que dicho oficié se gira en consecuencia del
emp!azamlento de demanda ordenado por la Cuarta Sala, lo
gue se traduce en violaciones al :derecho humano del
demandante. a recibir una pensnon ya que como es de
‘apremarse de la fOJa velntlcmco a I'a tremta Y, nueve la
demandada tuvo conogcimientoidel jUIC!O gque hoy nos ocupa el
dia cinco de abril del afio dos mil diecisiete,'y como se ha
mencionado en el parrafo que antecede, el oficio girado a la
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Direccién General de Recursos Humanos. de! Gobierno del
Estado de Morelos, con el fin de recopilar la informacion la
documentacién que respalde la antigtiedad del hoy actor, es de
fecha seis de abril del mismo afio, esto es, al dia habil siguiente
en que tuvo conocimiento de la demanda incoada en su contra,

Bajo esta tesitura.y al resultar fundados los agravios del
demandante, se declara la nulidad de Ia omision de dar
tramite 'a la solicitud de pension realizada por el
demandante con fecha dieciocho de agosto de dos mil
dieciséis, pcrio que el Ayuntamiento demandado debera dictar -
un- acuerdo en el que se le otorgue la pension al aqui
demandante, atendiendo los lineamientos que se establecen
en el capitulo siguiente,

El' porcentaje que se otorgue debera ser atendiendo los
principios de igualdad y no discriminacién, previstos en el
articulo 1 de la Constitucion Pol:tlca de los Estados Unidos
Mexicanos; cuyo contenido es el SlgU[ente.

Articulo 1o.- En los Estados Unidos Mexicanos
todas las personas gozarén de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucién y
en los tratados internacionales de fos que ef
Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo efercicio no
podra restringirse ni suspenderse salvo en los
— casos y bajo Ilas condiciones que esta
Constitucién establece.

Queda prohibida toda discriminacion motivada

. por origen étnico o nacional, el génerb, la edad,
las discapacidades, la condicién social, las
condiciones de salud, la religién, fas opiniones,
las preferencias sexuales, el estado civil o
cualqu.'er ofra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos y libertades de fas
personas”. '
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El ‘primer parrafo del precepto constitucional aludido refiere el
principio de_igualdad,'en la medida que establece que todas las
personas gozaran de. los derechos humanos reconocidos en la
Constitucién y en los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion.

En el ultimo parrafo esta contenido el prircipio constitucional de [a
no discriminacién, en tanto se proscribe cualquier distincidn
" motivada por razones de género, edad, condicidn social, religion o
cualquier otra analoga que atente contra la dignidad humana y tenga
por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas.

De la lectura del texto constitucional, se advierte que Ids principios
de igualdad y no discriminacién implican que las athoridades no
traten de manera distinta 4@ los individuos cuando estos se
encuentren en la misma situacion juridica, es decir, dicho derecho -
humano se refiere a la igualdad juridica, para que todos los
gobernados reciban el mismo irato respecto de' quienes se
encuentran en similar situacion de hecho, situacién que por ser Ley
Suprema debe acatarse por todas las autoridades del pais.

Asi, la finalidad de la garantia de igualdad en [a ley, reside en colocar
a los habitantes del pais en el escenario. en donde el beneficio que
un gobernado obtenga, también lo deberd obtener otro que se
encuentre en igualdad de situaciones. De acuerdo con las
consideraciones anteriores, la norma que prevé un trato desigual
sera considerada contraria a la constitucion cuando imponga
caprichosamente discriminaciones entre situaciones juridicas
objetivamente iguales.

Por su parte, el articulo 4, primer parrafo de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, establece: '

“Articulo 4. El varén y la mujer son iguafes ante la
ley. Esta protegera Ila organizacién y el desarrollo
' de la familia. (...)".

No representa mayor esfuerzo interpretativo para afirmar que el
contenido de la porcidn normativa constitucional. citada, forma una
de las manifestacic')nes de la igualdad prevista en el articulo 1° de la
Constitucion Federal, por lo que debe considerarse como una
iguaidad especifica entre el hombre'y la mujer.

10
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Con base a lo anterior, Ios porcentajes establec:fdos en el articulo 16
de la Leyde Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones
Policiales y de Procuracién de Justicia- del Sistema Estatal de
Seguridad Ptblica, resultan contrarios a los principios de xgualdad y
no discriminacién consagrados en el texto fundamental, por lo que
este Tribunal detérmina Ia maphcamon en el caso concreto de la
porcidén normativa contenida en la fraccion | del articulo 16 de la Ley
de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales
y de Procuracién de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad
Publica, en consecuencia, al momento de establecer el porcentaje
de pension que le corresponde al C. _
debera considerar los porcentajes establecidos en la fraccion ! del
articulo 16 de la Ley ya referida, mismos gue a continuacion:

a).- Con 28 afios de servicio 100%;
b).- Con 27 afios de servicio 95%;
¢).- Con 26 afios de servicio 90%;
d).- Con 25 afios de servicio 85%;
e).- Con 24 afios de servicio 80%;
f).- Con 23 afios dg servicio 75%;
g)-- Con 22 afios de servicio 70%;
h).- Con 21 afios de servicio 65%;
i).- Con 20 afios de servicio 60%;
J)-- Con 19 afios de servicio 55%; y
k).- Con 18 afios de servicio 50%.

Por ultlmo este Tribunal no entra al estudio del resto de los demas
conceptos de lmpugnamon hechos valer por el actor, pues su
resultado en nada variaria el sentido del presente fallo, derivado de
que debe de anailzarse primeramente los agravios que puedan
llevar a declarar la nulidad lisa y llana, situacion que acontece en la
~especie y de hacerlo no se alcanzaria un’ mayor beneficio a la parte
actora. :

VIl.- PRETENSIONES.
El demandante dentro de sus pretensiones denﬁandé lo siguiente:
1. La’ilegalidad de la omisién de dar iramite a~mi solicitud de

pension por jubilacién que solicité mediante escrito de fecha
dieciocho de agosto de dos mil dieciséis.

11




TJA/42S/054/2017

2. La ilegalidad de la omision dé conceder favorable mi peticidn
de pension por jubilacion que solicité mediante escrito de
fecha dieciocho de agosto de d‘os'mil dieciséis.

3. La ilegalidad de la omisidon de dar cumplimiento en sus
términos al contenido del articulo 4 fraccion X, en relacion con
el articulo 5, de la Ley de_-PrestaciOnes de Seguridad Social
de las Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad Publica.

4. El otorgamiento a mi favor de una pensién por jubilacion a
razén del 60% (sesenta por ciento) de mi (Ultimo salario
percibido como elemento de seguridad publica, designado
como Policia Preventivo Municipal, en el Area de Seguridad
Publica y Transito del Municipio de Il Morelos.

5. El pago de una prima de antigliedad equivéﬂen‘ée a doce dias
de salario minimo calculados al doble;, por cada afio de
servicio prestado. '

Para el célculo de la prima de antigledad se tomara en
consideracion el salario percibido hasta la fecha por el actor, el
cual se aprecia en la foja veinte del presente sumario, y en
consecuencia se realiza la siguiente operacion aritmética:

Lo anterior de conformidad con el articulo 46 de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos.

Las pretensiones en estudio resultan procedentes toda vez que
la parte demandante probo los extremos de su accion, es decir,

destruyd ' la presunmon de legalidad con que revisten los actos
de autoridad, en consecuencna se declara la llegahdad de la
omision controvertida. ‘

- Vi- EFECTO DE LA S‘EINTENCIA.

La autoridad el Ayuntamiento de_ debera dictar un
acuerdo en el que se le otorgue la pensmn al aqui demandante
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tomando como base la mformacmn que. fue adjuntada en Ia
contestacion de demanda, toda vez que en Ia foja ciento cuarenta '
y seis del presente sumario se observa un oficio emitido por el
Licenciado | G i - (o General de
Recursos Humanos de Gobierno del Estado de More[os, de fecha
~ocho de junio del dos mil dieciséis, en donde certifica la antigiiedad
que el demandante generd, y los porcentajes previstos en la
fraccion 11 del articulo 16 de la Ley de Prestaciones de Seguridad
Social de las Instituciones Policiales y de Procuracion de Justlma
del Sistema Estatal de Seguridad Publica.

Dicho cumplimiento lo debera de realizar dentro del término de diez
dias habiles, término contado a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucion, con el apercibimiento que en caso de no
o hacerlo se procedera en Su contra en términos de lo dispuesto por
los articulos 48, 129 y 130 de Ia ley de la materia; a dicho
cumphmlento también estan obligadas las autoridades
administrativas que adn y cuando no hayan sido demandadas en
este juicio y que por sus funciones deban participar en el
cumplimiento de esta resolucidon, a realizar los aotos necesarios
para el eficaz cumphmlento de la misma.

Sirwendo como sustento alo anter[or la tesis con el rubro siguiente:
"AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARQO™

Dicho cumplimiento debe ser informado por escrito, a la Cuarta
Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas de este
+ Tribunal, dentro del término antes senalado |

Por o expuesto y fundado, éste Tribunal:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos- vertidos en el primer punto de las razones y
fundamentos de la presente resolucion.

® Tesis: 1a./J. 57/2007 Semanario Judicial de la Federacuﬁn Y su Gaceta Novena
Epoca 172605 2 de 2 Primera Sala Tomo XXV, mayo de 2007 Pag 144 .
Jurisprudencia {Comun)
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SEGUNDO. Fue demostrada la ilegalidad de la omisién
administrativa en atencién con los argumentos en por [o gue se
declara la ilegalidad de la omisién de dar tramite a {a pension
solicitada por el demandante.

TERCERO. Se ordena a la autoridad demaridada a emitir el
acuerdo mediante el cual se otorgue pension a NG
_ por el porcentaje que corresponda,
atendiendo lo establecido en el capltuio sexto de la razones y
fundamentos.

| CUARTO. Se ordena a la autoridad demandada otorgar la
prima de antigliedad que corresponde a N

QUINTO. Se concede a las -autoridades demandadas, un

término 'de diez dias a partir de adquiera firmeza "esta

resolucion para que den cumplimiento voluntaric a lo ordenado

en el octavo punto de las razones y fundamentos del presente

fallo, con el apercibimiento que, de no hacerlo asi, se procedera

a la ejecucién forzosa en términos de lo sefialado por los

articulos 124 y 125 de la Ley de Justicia Administrativa del -
Estado de Morelos. '

SEXTC’).‘ - En su oportunidad archivese el presente asunto:
como total y definitivamente concluido. '

‘ » _
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al actor; por oficio a la
autoridad responsable.

Asi por unanimidad de votos Io resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado Presidente DR. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS Titular de. la Tercera Sala de instruccion; Magistrado |
M en D. MARTIN JASSO DiAZ, Tltu[ar de la Primera Sala de
“instruccion; Mag;strado LIC. ORLANDO AGUILAR LOZANO,
Titular de-la Segunda Sala de instruccién: Magistrado LIC.
MANUEL GARCIA QUINTANAR, ‘Titular de la Cuarta Sala
Especnahzada en Responsabllldades Admmlstrat|vas 4y

4 En términos del articulo 4 fraccién |, en relacién a la disposicién séptima transitoria de
la Ley Organica Del Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada
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TREUNALDEJUSTICIAADMINISTRATRA = 0 | . \

DEL ESTADO DE MORELOS | oo | - | | |'
ponente en eI presente asunto; . y Maglstrado M en D
JOAQUIN ROQUE\ GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta
Sala Espemahzada en Responsabllidades /‘-\dm[ms’fratlvas9
ante la Secretana General de Acuerdos; Licenciada ANABEL‘
SALGADO CAPISTRAN con quien actian y da fe. En
términos de la d|sposmon qumta transitoria de la Ley Organlca
Del Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
publicada el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete en el
Periodico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULARDE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

- MAGISTRADO

LICENCIADO CRLANDGMAGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

el dia diecinueve de julio del dos mil diegsiete en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”
numerao 5514,

9 En términos del articulo 4 fraccion I, en relacién a la disposicién septzma transitoria de
la Ley Orgénica Del Tribunal De Justxma Administrativa del Estado de Morelos, publicada
el dia dlec:nueve_ de julio del dos mil diecisiete en el Periédico Oficial * Tlerra y Libertad”
numerc 5514.
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MAGISTRADO

LICENCIADO MANUEL GARCiA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

—EN] -J@A"QTJT& ROQUE GONZALEZ CEREZO

TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA ENERAL

= < + PR

-

(Vv . ‘| )
CENCIAD A\\IABEL SALGADO CAPISTRAN

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL TITULAR DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCION, DOCTOR EN DERECHO
JORGE ALBERTO ESTRADA EVAS EN EL EXPEDIENTE

NUMERO TJA/ 1315412017 prOMOVIDO  POR
fONT'RA DEL AYUNTAMIENTO DE

EOS
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Esta Tercera Sala, si comparte el criterio mayoritario que

sustenta la i[egalidéd‘ude la falta de contestacién de la peticién

realizada por parte del enjuiciante, respecto del otorgamiento de

pension por jubilacién a su favor, a razén del sesenta por ciento de

la Gltima remuneracion percibida.

Sin embargo; esta Tercera Sala, no comparte el criterio
mayoritario de determinar la ilegalidad de la omisién administrativa

(sic) y en analisis del fondo del asunto, ordenar al Ayuntamiento

demandado emita el Acta de Cabildo en la cual se determine que -

el actor dio cumplimiento a los requisitos para obtener Ia pensién

por jubilacién a su favor, a razén del sesenta por ciento de la Gltima

remuneracion percibida, que en el mismo acuerdo se ordene sea -

pagada la prima de antiguedad =

Lo ahterior es asi, ya que la autoridad demandada ha
excedido en exceso el término de treinta dias habiles establecido
en el ditimo parrafo del articulo 15 de la Ley de Prestaciones de
Seguridad Social de las Instituciones Policiales y de Procuracién de
Justicia del ,Sistema Estatal de Seguridad Publica, cuando el
Cabildo Mu,nicipal se encontraba obligado a verificar [a
documentacién exhibida y-a emitir’ el acuerdo correspondiente
respecto de la Pensiéﬁ por Jubilacién solicitada por parte del
e!erriento de Seguridad Publica MUniéipaI, dentro del término de
treinta dias habiles, contados a partir de 1a fecha en gue tuvo por
recibida la documentacién necesaria para su tramitacion; por lo que
al analizar el fondo del presente asunto, este Tribunal debe asumir
jurisdibcién Y pronunciarse respecto de la procedencia de la
Pension por Jubilacién | solicitada por el ahora inconforme,
atendiendo a gue en lés constancias del sumario obran las
documentales correspondientes que para el efecto estab[ece el

articulo 15 citado con ante!acnon

Razones por lo que esta Terc:éra Sala se aparta del voto

mayoritaric en los términos sefalados en lineas que anteceden.
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CONSECUENTEMENTE SE SOLICITA SE INSERTE EN
LA SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA
QUE FORME PARTE INTEGRANTE Y DE MANERA TEXTUAL
EN LA SENTENCIA. :

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE EL DOCTOR EN
DERECHO JORGE ALBERTO ESTRADA  CUEVAS,
MAGISTRADO TITULAR DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS,
ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN, CON QUIEN
ACTUAY DA FE. '

MAGISTRADG

. !T_’—“
Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS.
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

' SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LGADO CAPISTRAN

La presente hoja de firmas corresponde a la resolucién emijtida eﬂd}a a veintitres
de enero de dos mil dieciccho, por este 'ﬁribunaI de Judticia Administrativa del.
Estado de-Morelos, en el expediente nufjero TJA/4a 7054/2017, promovido por
ef] con;r/a del ¢ AYUNTAMIENTO
Y { JII

\
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