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Cuernavaca, Morelos, seis de febrero del dos mil

V1S T O S para resolver en DEFINITIVA los autos del

expediente nimero TJA/5%8/023/17, promovido por e

actos de la Presidenta Municipal del Ayuntamiento del

Municipio de Temixco Morelos vy otros.

GLOSARIO

Parte actora: F

! Habilitada en térrnmos de los articulos 39 y 41 de la Ley Orgéanica del Tnbunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, mediante oficio TUA/SASERA/079/2017.




Acto(s)
impugnado(s):

EXPEDIENTE TJA/5%S/023/17

1. “El acta de infraccién de transito .
numero 9771...7 (sic.)

2. “El ¢obro de Ila cantidad de

que se hizo constar en el
recibo electronico nimero 16-12105...”

3.“El traslado, remision, arrastre, deposito
y /o resguardo del vehiculo...en el
deposito oficial...”

4. “El cobro de la cantidad de -

~ realizado en el depésito oficial...”

Autoridades
demandadas:

a) 'Presid_enta Municipal = del  H.
Ayuntamiento de Temixco, I\/Iorelos;

b) Tesorero I\/Iun[c:[pal de[ H. Ayuntamlento
del Municipio de Temlxco Morelos; '

c) Jefe de Ingresos de la Tesoreria
Municipal;? o o

d) Secretario Ejecutivo, Administrativo y

- de Proteccion cmdadana del Municipio de

Temixco.®

e) Director de Transito y Vialidad de la

" Secretaria de Proteccidon Ciudadana giel H.

Ayuntamiento del Municipio de Temixco
Morelos.

n su
Transito vy

f) Ciudadano
caracter de Agente de
Vialidad...

g) Grtas Especializadas JB S.A DE C.V.

= Denomrnacron correcta,
Denom[nac:én correcta.




TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/535/023/ 17

Leydela Ley de Justicia Administrativa del Estado
materia: de Morelos.

Cédigo Codigo Procesal Civil del Estado Libre y-
Procesal: 'Soberano de Morelos.

Tribunal de Justicia Administrativa del

Tribunal: .. Estado de Morelos,

ANTECEDENTES

1. Que
‘presentaron demanda el veintidés de

febrero de dos mil diecisiete, en contra de las autoridades
descritas en lineas precedentes: sefialando como actos
Impugnados los referidos en el Glosario de la presente

resolucién.

2. El dia dos de marzo de dos mil diecisiete se admitié
la demanda interpuesta por la parte actora, en contra de las
autoridades demandadas. En consecuencia, se formo el
expediente respectivo y se registré en el Libro de Gobierno
correspondiente, ordendndose emplazar a las autoridades
demandadas, emplazamiento realizado el diez de marzo de
dos mil diecisiete, como se desprende de las hojas 51 a 68

“del expediente en analisis, con excepcién de la autoridad

demandada Graas Especializadas JB S.A DE C.V., quien fue
emplazada a juicio el dia veintinueve de marzo de dos mil
diecisiete segtin consta en las hojas 96 a 99 del expediente
que se re.suelve.

3. Mediante acuerdo de fecha treinfa de marzo de dos

N




EXPEDIENTE TJA/5°S/023/17

mil diecisiete, previa certificacion del plazo, se tuvo a las
autoridades' demandadas Presidenta Municipal, Tesorera
Municipal y al Jefe de Ingresos de la Tesoreria Municipal®,
todos ellos del Municipio de Temixco Morelos, dando
contestacién en tiempo y forma a la demanda ihterpuesta en

su conira, con la cual se dio vista a la parte actora.

Mediante diversos acuerdos se tuvo por precluido el
derecho que pudieron haber ejercido las autoridades
demandadas Agente ‘de Transito adécrito a la Direccion de
Transito v Vialidad del Municipio de Temixco Morelos, al.
Secretario  Ejecutivo, Administrativo y de Proteccién
biudadana del Municipio de Temixco, al Encargado de
Despacho de la Direccion de Transito y Vialidad, todas ellas
del Municipio de Temixco, Morelos, por haber presentado de
" manera extemporanea la contestacion a la demanda, asi
como a la demandada Gruas Especiélizadas JB S ADEC.V,,
por no haber dado contestacién a la demanda entabiada en
su contré en consecuencia se les tuvo por contestado en
sentido afirmativo respecto a los hechos que les hayan SIdO.

dwectamente atribuidos, salvo prueba en contrario.

4. Por auto de fecha dieciséié de mayo de dos mil
diecisiete se tuvo por precluido €l derecho 'que pudiera haber
ejercido la parte actora para la ampliacién de demanda y se
ordend abnr el juicio a prueba por el plazo comun de cinco
dias para las partes.

5. Previa certificacion, mediante auto de fecha primero
de junio de dos mil diecisiete, se tuvo a la parte actora

ofreciendo en tiempo y forma las pruebas que a su parte

~ * Denominacién correcta.
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 TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
" DELESTADO DE MORELCS

correspondian. Por ofra parte, se hizo constar que las
autoridades demandadas no ofertaron pruebas dentro del
plazo concedido, por lo que se les declaré precluido su
derecho para hacerlo, sin embargo, la sala para m.ejor
proveer, tuvo por admitidas las pruebas documentales
exhibidas en la contestacion de demanda. Asi mismo, por
auto de fecha veinte de junio del mismo afno, se ordenod
regularizar el juicio, admitiendo pruebas, sobre las cuales se
habia omitido pronunciamiento alguno, requiriéndose a las

autoridades demandadas |a exhibicién de diversas

~documentales que obraban en su poder, las cuales fueron

exhibidas oportunamente.

6. Finalmente el veinte de octubre de dos mil
diecisiete se desahogé la audiencia de Ley, a la que no
comparece ninguna de las partes, ni de persona alguna que
los representen no obstante de encontrarse debidamenté
notificados y-al no existir prueba pendiehte de desahogo se
procedié a cerrar el periodo probatorio y continuar con ia
etapa de alegatos, en Ia que‘ se hizo constar que habiéndose
realizado una blsqueda minuciosa en la oficialia de partes, |
no se localizé documento alguno mediante los cuales
eXpresan los alegatos que a su parte corresponden, por lo

que se declaré por perdido el derecho de las partes para tal

~efecto, v se cerré la etapa de alegatos, citandose a las

partes para oir sentencia. La cual se emite al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.




EXPEDIENTE TJA/5°S/023/17

Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos en Pleno, es competente para conocer y fallar la
presente controversia en términos de lo dispuesto por los
articulos 109 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3, 5, 16, 19, 23 fraccién VI
- (repetida), 25, 40 fraccidn 1, 124, 125, 128 y demas relativos y
aplicables de la Ley dé la materia.

Porque los actos impugnados provienen de un
Agente de Transito, adscrito a la Direccion de Transito y
Vialidad dei Municipioc de Temixco, Morelos, el cual es una
autoridad municipal, que en ejercicio de sus funciones emitio

el acta de infraccién impugnada.
SEGUNDQC. Existéncia del acto impugnado.

La existencia de los actos impugnados-se encuentra
"acreditada con las documentales exhibidas por la parte
actora, asi como por las autoridades demandadas,

consistentes en:

1.- Copia certificada de la infraccién de transito nimero
9971 de fecha diecinueve de febrero de dos mil
diecisiete .’

2.- Original del certificado CSD® del que se desprende
el pago por la cantidad de

I e fecha veinte de

febrero de dos mil diecisiete.

'3.- Copia certificada del inventario 3079 de fecha
diecinueve de febrero de dos mil diecisiete’, de la cual

5 - Visible en la hOja 175.
Vls:ble en la hoja 22.
"visible en la ho;a 258
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELGS

se desprende el deposito y resguardo del vehiculo,
derivado de la infraccion de fecha diecinueve de febrero
de dos mil diecisiete. |

4.- Original de la nota no. 687 de fecha veinte de
febrero de dos mil diecisiete®, de la cual se desprende
el logo del Ayuntamiento .de Temixco Morelos vy de
Gruas JB, que ampara el pago de la cantidad de

conceplos como son arrastre, inventario y dias de
deposito.

Documentos de los que se desprende la existencia de
- los actos impugnados, los cuales se tienen por auténticos, en
términos de lo dispuesto por el articulo 98 de Ia Ley de

Justicia Administrativa 'del Estado de Morelos.
TERCERO. Causales de improcedencia.

Antes de entrar al estudio de fondo del acto impugnado
y con fundamento en el dltimo pérrafo del articulo 76 de la
-~ Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es
| deber de este Tribunal analizar de oficio Ias -causaies de
~ improcedencia del presente juicio, por ser una cuestion de
orden publico y por ende, de estudio preferente; sin que por
el hecho de que esta autoridad haya admitido la demanda se
vea obligada a analizar el fondo del asunto, si de autos se
desprende que existen causales de improcedencia que se
actualicen.?

Del analisis de las constancias del expediente que se

® Visible en la hoja 281.

8 IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales de improcedencia del
juicio de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes,
cualquiera gue sea la instanda. Octava Epoca. Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEGUNDQ CIRCUITO. Fuente: Sermanario Judicial de la Federacion. Tome VI, mayo de 1991. Tesis: Il.10.
J/5, Pagina 95.
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resuelve, se advierte que la parte actora manifiesta como
’ |

actos impugnados:

“El acta de.infraccidn nimero 9499, de fecha 7 de febrero de
2017. Elaborada por || GGG = sv cerécter de
elemento de la Secretaria de Seguridad Ciudadana del
Ayuntamiento de Temixco Morelos.” (sic.)

Al respecto, este Tribunal advierte que, en relacidn a las
aUtoridades. demandadas Presidenta Municipal del H.
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, Jefe de Ingresos de Ia
Tesoreria Municipal;'® Secretario Ejecutivo, Administrativo y
de Proteccidon ciudadana del Municipio de Temixco; Director
de Transito y Vialidad de la Secretaria de Proteccion
Ciudadana del H. Ayuntamiénto del Municipio de Temixco
Morelos; se actualiza la ééusal de impfocedencia prevista en
la fraccion XVI del articulo 76 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos consistente en que, el
juicio de nulidad es improcedente en “los demas casos en
que la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta
Ley” en relacion con el articulo 52 fraccion 1l inciso a) del
_ mismo precepto legal. |

Pues, de la fracgién [l inciso a) del articulo 52 del
ordenamiento legal de referencia, se desprende que son
paries, para los efectos del juicio' dé nulidad “...la autoridad
omisa o la que dicte, ordéne, ejecute o trate de ejecutar el
acto, resolucién o actuécién de caracter administrativo
impugnados, o a la que se le atribuya ell silencio
administrativo, o en su caso, aquellas que las

_ suStituyan;”

Ahora bien, de las constancias que integran el

® Denaminacién correcta.
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TRBUNAL DE JUSTICIAADMNISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

expediente, se advierte que las autoridades demandas
antes referidas no emitieron, ordenaron o ejecutaron, el acto
impugnédo; toda vez que, de la documental consistente en
el acta de infraccién ndmero 9971, se aprecia claramente que
la autoridad enﬂisora del acto lo fue el Agente de Transito
adscrito a la Direccién de Transito y Vialidad del Municipio de
Temixco Morelos; por lo que resulta inconcuso Ia

actualizacién de la causal de improcedencia en estudio.

—~ En consecuencia, es procedente SOBRESEER el
presente juicio respecto de los actos reciamados a las
autoridades demandadas Presidenta Municipal del H.
Ayuntamiento de Temixco, Morelos: Jefe de Ingresos de la
Tesorerfa Municipal;" Secretario Ejecutivo, Administrativo y
de Proteccion ciudadana del Municipio de Te'mixco; Director
de Transito y Vialidad de la Secretaria de Proteccion
Ciudadana del H. Ayuntamiento del Mumcuplo de Temlxco
Morelos en términos de lo dispuesto por la fraccién i del
artlculo 77, por actualizarse la causal de mprocedencna
prevista en la fraccion XVI del articulo 76 correlacionado con
la fraccion 1l inciso a) del articulo 52 de la Ley de Justicia
Administratlfva‘ del Estado de Morelos.

Por cuanto a las causales invocadas por la autoridad
demandada Tesorera Municipal, | establecidas en el articulo 76
fracciones XIV y XV, son improcedentes, en virtud de que
como ya se ha precisado en el considerando segundo, los
actos impugnados quedaron debidamente acredltados con las
documentales que obran en autos, los cuales fueron emitidos

en el gjercicio de sus funciones.

Este Tribunal no advierte que se actualice alguna otra

" Denominacién correcta.
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causal de sobreseimiento, por lo que se procede al analisis

de fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Fijacién de la controversia.

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién | del
artipulo 125 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, la litis del presente juicio se constrifie a la
legalidad de los actos impugnadoé, mismos que han

quedado precisados en el Glosario de la presente resolucion.

En el Estado de Morelos, los actos de caracter
administrativo o fiscal, emranado‘s de dependencias del Poder
Ejecutivo del Estado o de los Ayuntamientos, y las
-reéoluciones producidas por organismos descentralizados
estatales o municipales, gozan.de presuncion de legalidad,
esto en términos de lo que dispone el articulo 8 de la Ley de

Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos.

Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a
la parte actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el
articulo 386 del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y
Soberano de Morelos de aplicacion complementaria a la Ley
de ‘Justicia Administrativa del Estado, que establece, en la
parte que interesa, que la parte que afirme tendra la carga de
la prueba de sus respectivas proposiciones dé‘ hecho, y los
hechos sobre los que el adversaric tenga _-a' su ‘favor;. una‘

presuncion legal.
QUINTO.- Estudio de fondo.

La parte' actora expresé como razones por las que

impugna el acto, las vertidas en su escrito de demanda, las

10



' EXPEDIENTE TIA/5°S/023/17

' TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

cuales aqui se dan por integramente reproducidas como si a

la letra se insertasen, no siendo necesaﬁo transcribirlas en la
presente resolucion, sin que ello implique violacién a
precepto alguno de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, pues el hecho de que no se efectie su
transcripcion, no significa que este Pleno no haya realizado

un andlisis integral de ias mismas.

El analisis de las razones de impugnacién se efectia
considerando el de mayor beneficio para el actor; es decir,
aquel agravio que trae como consecuencia declarar la
legalidad del acto impugnado que  dio origen al presente
“juicio, por lo anterior resultaria innecesario ocuparnos de las

demas razones de impugnacién que hizo valer el actor'?.

El actor sefald en su.iinica razén de impugnacién
que, en la boleta de infraccién no se encuentra debidamente
fundada y motivada, tal como lo dispone el artfculo 172 del
Reglamento de Transito para el Municipio de Temixco
Morelos, argumentando que el llenado del acta de infraccion,
no preciso-el fundamento legal de Ia CohdL,iota que se le
atribuye, pues si bien es cierto que sefiala como fundamento
el articulo 189 fraccién | del Reglamento antes mencionado,
dicho artiouIQ sclo prevé los casos en que el vehiculo puede
ser retirado de la circulacién, mas no, la conducta cometida
por el infractor, v que al no haberse citado dicho
fundamento, el acta de infraccién carece de la debida

fundamentacién y motivacién.

? AGRAVIOS EN LA REVISION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIOQ. Si el
examen de uno de los agravios, trae como consecuencia revocar la sentencia dictada
por el Juez de Distrito, es inGtil ocuparse de Jos demas que haga valer el recurrente.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTQ CIRCUITO. Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta I, Mayo de 1998, Materia(s):
Comun, Tesis: VI.10. J/8, P4gina: 470. :

11
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Este Pleno, considera fundado y suficiente para
declarar la nulidad del acto impugnado, o que manifiesta el
actor en sti concepto de impugnacion, bajo la consideracion
de que, en efecto, la autoridad demandada, no cumplié con

las formalidades que debe de contener dicho acto

administrativo, esto es asi, pues el articulo 172 del

Reglamento de Transito para el Municipio de Temixco,

establece lo siguiente:

ARTICULO 172.- Las infracciones se haran constar en formas
impresas y foliadas, las cuales contendran:

I.- Datos del infractor; :

/.- Numero y especificacion de la hcencra del infractor y los
datos de la placa del vehiculo; :

{ll.- Caracteristicas del vehiculo;

V.- La infraccion cometida;

V.- Precepto juridico transgredido;

Vi.- Lugar, fecha y hora en que se hubiere cometido la
infraccion;

VIl.- Nombre y ﬁrma de quien formula el acta de la
infraccion,

VIil.- Firma del mfractor a menos que éste se niegue a -

hacerlo; y,
IX.- Documento o placa que garantice el pago de la multa en
~ términos del articuio 173 del presente ordenamiento.

Del acto impugnado se advierte que el motivo por el

cual se levanté la infraccion fue: Por conducir su vehiculo con:

infoxicacién alcohdlica, y el fundamento que en ella se
sefiala, es el articulo 189 fraccion |, el cual no sefala la
infraccién cometida, sino que, como lo refiere la parte actora,
lo que‘establece eé la hipbtesis por la guél se puede retirar de

la circulacion un vehiculo. Por lo que, no existe congruencia

entre el motivo de la infraccion y el fundamento legal. Pues la

conducta sancionable se encuenira prevista en el articulo
176 ' del Reglamento de Transito para el Municipio de
Temixco; el cual establece: |

12
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Articulo 176.- A los que conduzcan en estado de ebriedad o bajo
fos efectos de cualquier droga, estupefaciente, psicotropicos u
otras substancias téxicas, atn cuando se les haya suministrado
por prescripcion medica, ademas de flas sanciones que
correspondan a otras infracciones cometidas, se les aplicara:

I.- La primera vez: Arresto de 12 horas y suspension de Ja

licencia de conducir por seis meses;

Il.- La segunda vez: Arresto por 24 horas y suspensién de Ja
! ficencia de conducir por un afio; y

lll.- La tercera vez. Cancelacion de la licencia de conducir y

arresto por 36 horas. ' \

En caso de reincidencia, la licencia seré cancelada y el gafete

retirado, en términos de fo que dispone el ordenamiento

juridico en la matetia.

Y como puede a'preciarse del acta de infraccidon, este
fundamento no fue sefialado en el acto impugnado, en
Consécuencia, carece de la debida fundamentacion. y
motivacion.

Al no haberse sefialado en el acta de infraccién el
precepto juridico transgredido, .no se cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 172 fracciones V del
Reglamento de Transito para el I\/Iunicipilo de Temixco, lo que
resta certeza al acto administrativo, al carecer de la debida

fundamentacion.

Atendiendo a- lo anterior, con fundamento e;n lo
dispuesto por la fraccic')n‘ll del numeral 41 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos que sefiala:
"ARTICULO 41.- Seran causas de nulidad de los actos
impugnados:— [l Omisién de los requisitocs formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucién impugnada,
inclusive la ausencia de fundamentacién o motivacién, en
su caso;..." , se declara [a NULIDAD LISA Y LLANA de la

13
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boleta de infraccidn de transito impughada, como lo solicito la
parte actora; lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la
Ley de Justicia Administrativa vigente en el Estado de
Morelos, al estar dotado de plena jurisdiccion, autonomia e

imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

En consecuencia, al haberse declarado la nulidad lisa

y llana de la boleta de infraccidn impugnada, se ordena la

"devolUcic’m de la cantidad de _

por concepio de

infraccion; asi como de la cantidad de _

por diversos conceptos como son:

H

arrastre, inventario y dias de depésito;

. Respecto al altimo monto sefialado en el parrafo que

antecede, es pertinente aclarar, que la parte actora solicita.la

devolucion de la cantidad de _

de autos se desprende que el pago realizado, segin el
documento consistente en el original de la nota no. 657 de
fecha veinte de febrero de dos mil diecisiete, de la cual se
desprende el logo del Ayuntamiento de Temixco Morelos y de |

Grias JB, ampara el pago de la cantidad de _

por diversos conceptos como son

arrastre, inventario y dias de depdsito.

| Cumplimiento que deberd hacer la autoridad
demandada, o aquellas autoridades que en el ejercicio de sus
funciones deban tener intervencion en el cumplimiento, en el
término improrrogab.le de DIEZ DIAS contados a partirde que

cause ejecutoria la presente resolucién, ante la Quinta Sala

14
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de este Tribunal, apercibiéndole que en caso de no hacerlo
se procedéré en su contra conforme. a lo establecido en los
articulos 48, 129 y 130 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

llustra lo anterior la tesis de jurisprudencia 57/2007,
aprobada por la. Primera Sala de Ia Suprema Corte de
Justicia.de la Nacion cuyo rubro es el siguiente: |

‘ "AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.,
o _ ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS -
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO” Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsables en ef Jjuicio de garantias, pero en
razén de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estén obligadas a
realizar, dentro de los limites de su competencia, fodos los actos
necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.

Por lo anterior y con fundamento en los articulos 1, 3,
23 fraccidn Vi (repetida), 40 fraccién |, 124, 125 y 128, de Ia
Ley de la materia, |

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en ‘Pleno es competente
para conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el considerando primero de la presénte

resolucion.

SEGUNDO.- Es fundado el agravio hecho valer por la
parie actora en contra 'de los actos de las autoridades
demandédas, en términos de los razonamientos vertidos en
el considerando quinto del presente fallo. | |

TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como

consecuencia la nulidad lisa y llana del acto impugnado.

15
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" CUARTO.- Se ordena la devolucién de la cantidad de

-por concepto de infraccidn; asi como de la cantidad de

I cor diversos

conceptos como son: arrastre, inventario y dias de depasito .

QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.
NOTIFiQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de cuatro votds ante la ausencia
justificada del Magistrado Licenciade ORLANDO AGUILAR
LOZANO,'TituIar de la 'Segunda Sala de instrucc‘ién; lo
resolvieron y firmaron los integrantes del Pleno ael Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado
Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala dé instruccién: M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de instruccion;
Magistrado Licenciado MANUEL 'GARCEA‘ QUINTANAR,
Titular de ia Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas, y Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta, Sala
Especia]iza'da en - Responsabilidades Administrativas_ y
ponente en este asunto, en términos del articulo 4 fraccion | y
- Séptimo transitorio de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, pubiicada en el
Periodico Oficial “Tierra y Libertad” no. 5514 del I19 de julio
del 2017; ante la Licenciada ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien
autoriza y'da fe. |
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
' DEL ESTADO DE MORELDS

TRIBUNAL DE JUST K’ADM]NISTRATIVA
DEL ESTADOC MORELOS EN PLENO.

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADé
%
J‘ ‘}\
M—~EN’D JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
"FITUCAR DE LA QUINTA SA _A ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADE ADMIN[STRATIVAS

| EPR TABIA IENERAL

—-—-""""_'

ﬂ -—'

IADA T?WALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas correspond

eh a la Resolucidén emitida por este Tribunal de Justicia

Ay del Municiplo ce (e G elos y otrds, misma gue es aprobada en sesién de -
Pleno del seis de febrero del dog & /

17






