TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ZSTADO DE MORELOS

"2024, Aiio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
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EXPEDIENTE TJA/3S/22/2024

EXPEDIENTE:
TJAI3AS/22/2024
PARTE ACTORA:
.
AUTORIDAD DEMANDADA:

DIRECCION GENERAL DEL
SISTEMA ' DE CONSERVACION,
AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
DE AGUA DE TEMIXCO, MORELOS Y
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOQOS.

TERCERD INTERESADO:
NO EXISTE.

PONENTE: MAGISTRADA VANESSA
GLORIA CARMONA  VIVEROS,
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE
INSTRUCCION.

y ¥

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: ZULY ESBEIDY FLORES
/RODRIGUEZ.

§
ENCARGADA DEL ENGROSE:
SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS.

Cuernavaca, Morelos, a dqs de octubre de dos mil
veinticuatro
VISTOS para resolver en IﬁDEFINITIVA los autos del
expediente administrativo n:-fjmero TJA/323S/22/2024,
promovido |G -IN. B contra actos
de DIRECCION GENERAL 1 DEL SISTEMA DE
CONSERVACION, AGUA POTAéiE Y SANEAMIENTO DE
AGUA DE TEMIXCO, MORELO§_ Y AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS; y, ’”_
RESULTANDO:
PRIMERO. PRESENTACION ‘DE DEMANDA.- En fecha

doce de enero de dos mil veinticuatro, || GGNEINGEIINE

B, oresento demanda contra el AYUNTAMIENTO Y AL



SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO DE AGUA DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO,
MORELOS, mediante la cual impugna: “EL AVISO PARA PAGO
documento expedido por la responsable, con el cual se acredita
que la responsable me exige el pago excesivo, abusivo e ilegal
ahi contenido para la instalacion del agua potable en mi

domicilio.”
SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA

Previa prevencion realizada mediante auto de fecha dos 4
de febrero de dos mil veinticuatro, se admite a tramite la.

demanda promovida por ——-

contra el AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS Y DEL 57 ’_._D‘
DIRECCION DEL SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA fi
POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA DEL MUNICIPIO DE
TEMIXCO, MORELQOS, de quien reclama la nulidad de “1.-
...COBRO EXCESIVO Y ABUSIVO DEL CONTRATO DE

TOMA DE AGUA...” (Sic); en consecuencia, se orden6 formar

el expediente respectivo y registrar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias simples, se orden6é emplazar

a la autoridad demandada para que dentro del término de diez

dias produjera contestacion a la demanda instaurada en su

contra, con el apercibimiento de ley respectivo.

TERCERO.- EMPLAZAMIENTO DE LAS

AUTORIDADES DEMANDADAS

Mediante Cédulas de Notificacién por oficio en fechas
dieciséis y diecinueve de febrero de dos mil veinticuatro, se
emplazé a las autoridades demandadas AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS. y DIRECCION DEL SISTEMA DE
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CONSERVACION, AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE
AGUA DEL MUNICIPIO DE TEM%CO, MORELOS.

CUARTO. CONTESTACI%@I DE DEMANDA

P

Por auto de cuatro y;séis de marzo de dos mil
veinticuatro, se tuvo por presentados a PRESIDENTA
MUNICIPAL CONSTITUCIONA\L DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS, SFNDICO MUNICIPAL Y
REPRESENTANTE LEGAL {DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS, vy éIRECTOR GENERAL DEL
SISTEMA DE CONSERV&Q%ION AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO DE AGYA fiDE TEMIXCO, MORELOS,

respectivamente; dando ntes;acmn en tiempo y forma a la

ws@y del Mayab”

Sy
T

oy D

= |
u.:";

demanda interpuesta su ccﬁ’?tra oponiendo causales de

o7t
i -
-

sobreselmlentg poL anto a Iaspruebas que senalo se le dijo

que debia ofrecerlas en la etapa‘; procesal oportuna; escrito y

anexos con los que se ordend cfgr vista a la enjuiciante para

efecto que manifestara lo que su Qerecho correspondia.
QUINTO. DESAHOGO D%VISTA

"2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del

Proletariado, Rrrf(}hfl"i

Por auto de trece de marz% de dos mil veinticuatro, se
tuvo a la parte actora dando conte'%stacién a la vista ordenada
por auto de fecha cuatro de mar% de dos mil veinticuatro,
respecto a la contestacion a l"_'f'z autoridad demandada
PRESIDENTA  MUNICIPAL Cé)NSTITUCIONAL DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,! “ MORELOS SINDICO
MUNICIPAL Y REPRESENTANTE LEGAL DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MOI—%;‘ELOS.

Por auto de fecha cuatro de abrii'ﬁ";g;le dos mil veinticuatro,
se hizo constar que la parte actora nomi'a,kmplié su demanda,

respecto a la demandada DIRECCION GENERAL DEL



SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO DE AGUA DE TEMIXCO, MORELOS, acorde
a la hipotesis que senala el articulo 41 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, no obstante que se le
corrio traslado con el escrito de contestacién de demanda, se
le tiene por perdido su derecho para realizar manifestaciones.
SEXTO. - APERTURA DE JUICIO A PRUEBA

Mediante auto de dieciocho de abrii de dos mil

veinticuatro, se mandé abrir el juicio a prueba por el término de.

cinco dias comun para las partes.

SEPTIMO. - JUICIO A PRUEBA

Por auto de tres de mayo de dos mil veinticuatro, se hizo
constar que se tiene a la parte actora, ratificando las pruebas
gue a su parte corresponden, asi como a las autoridades
demandadas, precluido su derecho para ofrecer pruebas, sin
perjuicio de tomarles en consideracién en esta sentencia las
documentales exhibidas con sus respectivos escritos de
demanda y contestacién; en ese auto se sefialé fecha para la
audiencia de ley.

La parte actora ofrecié como prueba de su parte, la

Documental Publica siguiente:
1. Aviso para pago de toma nueva, a nombre de | R

B B - o/ domicilio ubicado en -
D B ' R=GULARIZACION,

Infraccion por contratacion tardia emitido por Sistema de
Conservacion, Agua Potable y Saneamiento de Agua del
Municipio de Temixco, Morelos, de fecha 26 de diciembre de
dos mil veintitrés, en cantidad total de $10, 374.00 (diez mil

trescientos setenta y cuatro pesos 00/100 M.N).

o>
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2. Copia simple de Pdliza de Recibo de pago de servicios
catastrales.
3. Copia simple de recibo con fq’fio57332, Registro de alta de

predio urbano ejidal.

R

Copia simple de escritura de :C’(erff de fecha veinticinco de
noviembre de dos mil cuatro. | _
5. Copia simple del acuse de Reéjb’o de demanda de alimentos

on favor d

6. Copia simple del oficio 481 orden de descuento de alimentos.

:‘% ﬁ,; 2.- TECNOLOGICAS YELECTRONICAS

if § a) siete impresiones que conrre___gien fotografias de diversos

f_; E precios de 22 medidores de ag‘a que existen en el mercado.

i‘;méf T, A b) Fotografias de la parte lntenorqe la vivienda de mi propiedad

EJ % J f a \ para lo cual solicito la toma de§agua potable y de las calles

i i donde hacen esquina donde_;{se fncuentra la vivienda.

E ?g HISTRATRG. c¢) Copia simple del comprobjte %e ingresos de Bancomer por

;x%ii A concepto de pension alim rfcra‘i

E _% d) Impresion Digital del valor dei Unidad de Medida y su

i Actualizacién 4

;ft 7§ 3.-LA !NSTRUMENW&E ACTUA@!ONES

§ g 4.- LA PRESUNCIONAL. En su aspegto legal y humano.

= Por su parte la autoridad den;andada ofrecid las
siguientes pruebas: ‘;

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, ConSIstente en oficio
TMX/CJ/DCA/020/2024, dirigido al Dlrecgor del Sistema de
Conservacion, Agua Potable y saneamlqpto de Agua del
Municipio de Temixco, Morelos, donde se so;ﬁszita el expediente
administrativo que se formo con motivo del acto que se
impugna.

2.- Copia Certificada del expediente aperturado por la

solicitud de toma nueva realizada por la C. _



Para mejor proveer, se transcriben las copias

certificadas de las pruebas documentales publicas, siguientes:
a) Aviso para pago de toma nueva, a nombre de |

R B - contidad total $8,506.68, en el
domiciio ubicaco en | NEEEEEER W AN |

REGULARIZACION, Infraccién por contratacion tardia emitido
por Sistema de Conservacion, Agua Potable y Saneamiento
de Agua del Municipio de Temixco, Morelos, de fecha 27 de
diciembre de dos mil veintitrés.

b) Aviso para pago de toma nueva, a nombre de |}

R < cantidad total $10,374.00, en el

domicilio ubicado en Alta Tension S/N Colonia Morelos, y

LAY
-
'.II._—-

REGULARIZACION, Infraccién por contratacién tardia emitido™:

por Sistema de Conservacion, Agua Potable y SaneamientOgsyus

de Agua del Municipio de Temixco, Morelos, de fecha 26 de
diciembre de dos mil veintitrés.

¢) Formato de Inspeccién para Instalacion de toma nueva. De
fecha veinte de diciembre de dos mil veintitrés.

d) Formato de solicitud de toma nueva de fecha diecinueve de
diciembre de dos mil vientres.

e) Formato de impuesto predial, de fecha treinta y uno de enero

de dos mil doce.

f) Escritura de |l de! inmueble a nombre de | R
I .

3.- LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.
4.- LA PRESUNCIONAL. En su aspecto legal y humano.

OCTAVO. - AUDIENCIA DE LEY

Es asi que el tres de septiembre de dos mil veinticuatro,
tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar
la incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente
notificadas; que no habia pruebas pendientes de recepcion y
que las documentales se desahogaban por su propia

naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, se tiene por

DEL ESTAC
FTERCE]L
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presentadas a las autoridades demandadas exhibiendo por
escrito sus alegatos, mismos que serlan tomados en cuenta al
momento de resolver, ahora bien Eor cuanto a la parte actora
no exhibi6 alegatos declarandose! precluido su derecho para
hacerlo; por tanto, se cerré la instniuccic’nn que tiene por efecto
citar a las partes para oir sentencié, la que ahora se pronuncia
al tenor de los siguientes P;
CONSIDERE'T")ﬁE'\_NDOS:
PRIMERO. COMPETENG’IA--;

Este Tribunal de Justu:}é Admlnlstratlva en Pleno es
competente para conocer y résolvqr el presente asunto, en
términos de lo dispuesto pgf los gartlculos 109 bis de la
Constitucion Politica del/?ado dé Morelos; 1, 4, 16, 18

fé

Carrillo Puerto, Benemérito del

onario y Defeusgr del Mayab” .

@ -

?S‘%LA apartado B) fraccion |l, ingiso a), y 2% de la Ley Organica del
“§ f Tribunal de JustlcT;Adﬂr;lTnlstratlva del‘gstado de Morelos; 1, 3,
i E 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Admft;i'strativa del Estado de
§ :§‘ Morelos. 1

SEGUNDO. PRECISION DE AC‘I$p RECLAMADO

a
En términos de lo dispuesto en Ia;ﬁraccuon | del articulo
b

86 de la Ley de Justicia Administrativa de“ Estado, se procede
a hacer la fijacidn clara y precisa de los pf?dntos controvertidos

1
en el presente juicio. 1

Ahora bien, este Organo Jurlsdlcmona,l advierte que del

contenido del escrito inicial de demanda deglos documentos
)

anexos a dichos escritos y la causa de pedirise tiene como

acto reclamado en el juicio el siguiente:



La infraccion por Contratacién tardia de acuerdo al plazo
establecido en el articulo 68" de la Ley Estatal de Agua Potable
para usuarios domésticos., determinada mediante el Aviso para
pago documento expedido por la responsable, de fecha
veintiséis de diciembre de dos mil veintitrés, en cantidad de

$2,074.80 (dos mil setenta y cuatro pesos 80/100 M.N.).
TERCERO. CERTEZA DEL ACTO RECLAMADO

La existencia del acto reclamado fue aceptada por la
autoridad demandada Director General del Sistema de
Conservacion, Agua Potable y Saneamiento, de Temixco,
Morelos, por las manifestaciones realizadas por la autoridad
demandada en su contestacion de demanda y en términos de
las copias certificadas del expediente que exhibié como prueba
el cual consta de diecinueve fojas, que exhibié la responsable
en su contestacién de demanda, concretamente el Aviso de
Toma nueva de fecha veintiséis de diciembre de dos mil
veintitrés, por medio del cual le impone la infraccién por toma

tardia.

Documentales que no fueron objetadas por las partes,
por lo que se le concede valor probatorio pleno de conformidad

con lo previsto por los articulos en los términos establecidos

. ARTICULO *68.- Los propietarios o poseedores de predios en cuyo frente se encuentre instalada la tuberia
de distribucién de aguay /o de recoleccién de aguas negrasy pluviales para contar con el servicio, deberdn
solicitar la instalacion de sus tomas respectivas y la conexién de sus descargas, firmando el contrato en los
plazos siguientes:

|.- De treinta dias habiles siguientes a la fecha en que se notifique al propietario o poseedor de un predio,
que ha quedado establecido el servicio en la calle en que se encuentra ubicado;

.- De treinta dias contados a partir de la fecha en que se adquiera la propiedad o posesion del predio;
IIl.- De treinta dias previos a la fecha de apertura del giro comercial o establecimiento industrial; y

IV.- Dentro de los quince dias anteriores al inicio de una construccién si existen los servicios. Dentro de los
plazos anteriores, los propietarios o poseedores de predios, giros o establecimientos, obligados a hacer
usa de los servicios de agua potable y saneamiento, incluyendo alcantarillado, sanitario o pluvial, o sus
legitimos representantes, deberdn acudir a as oficinas del Municipio, del organismo operador del sistema,
0 en su caso, a la Comisién Estatal del Agua a solicitar la instalacion de los servicios. Cuando no se cumpla
con la obligacién que establece el presente articulo, independientemente que se impongan las sanciones
que procedan, el Municipio, el organismo o2erador o la dependencia u organismo podran instalar la toma
de agua y la conexion de descarga de alcantarillado respectiva y su costo sera a cargo del propietario o
poseedor del predio del que se trata.
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Carrillo Puerto, Benemérito del

"2024, Ario de Felipe

e

en el articulo 592 y 60 primer parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa, y en lo dispuesto pgr el articulo 4913 del Cédigo
Procesal Civil del Estado . de Morelos, aplicable

supletoriamente a la ley antes méncionada de conformidad a

su numeral 74. !

 —

L

CUARTO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

.‘

o

'E
Con fundamento en los arficulos 37° y 38 de la Ley de

Y Justicia Administrativa del Estac?n de Morelos, este Tribunal
g
= s
*";':“‘ ‘g‘ ;, Articulo 59. Las partes podran impugnar la gglldez o autenticidad de los documentos
E ofrecidos como prueba, en la propia contestagién de la demanda, cuando hubiesen sido
< - ‘exhibidos con el escrito inicial, o dentro del tarmino de tres dias contados a partir de la
\':3’\ fecha en el que el documento de que se trat%‘se agregue a los autos.
QA

Nemae Articulo 60. Cuando se impugne la vallg zf-o autenticidad de un documento, la

=96 impugnacion se tramitara en la via mcndentﬁl observandose en su caso lo siguiente:
i 4

ARTICULO 491.- Valor probatorio E{eno dg los documentos publicos. Queda

exceptuada de la disposicion anterief la apreclacron de los documentos publicos

indubitables, los que tendran valor pfobatono plepo y por tanto no se perjudicaran en

cuanto a su validez por Ias defenSas que se alegu‘en para destruir la pretension que en

ellos se funde. e |

:’,.

Articulo 7. Los juicios que se promuevan ante el 'I?(lbunal se sustanciaran y resolveran
con arreglo a los procedimientos que sefiala esta Laey A falta de disposicién expresay
en cuanto no se oponga a lo que preve este ordenal;mento se estara a lo dispuesto por
el Cadigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos; en materia fiscal,
ademas a la Ley General de Hacienda del Estado.de Morelos, el Cadigo Fiscal del
Estado de Morelos, la Ley General de Hacienda Mupicipal del Estado de Morelos, y la
ley o decreto que crea un organismo descentrahza%o cuyos actos se impugnen; en
materia de responsabilidad de los servidores publrco&a la ley estatal en la materia, en
lo que resulten aplicables..

Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Admlmstratwa es improcedente en
contra de: ]

|. Actos jurisdiccionales del propio Tribunal; "5

Il. Actos de autoridades que no formen parte de la Admlmstramon Publica del Estado o
de los Municipios o de sus organismos descentralizados; gxcepto en aquellos casos de
aplicacién de la ley de responsabilidades de los servicore

publicos y de la legislaciéon en materia de contratacion de! obra publica; adquisiciones,
enajenaciones y arrendamientos.

IIl. Actos que no afecten el interés juridico o legitimo del demandante

IV. Actos cuya impugnacién no corresponda conocer Lal Tribunal de Justicia
Administrativa;

V. Actos que sean materia de un recurso gue se encuentre penchente de resolucion ante
la autoridad que lo emitié;

VI. Actos que sean materia de otro juicio que se encuentre pe’ndlente de resolucion,
promovido por el mismo actor, contra las mismas autoridadesy por el propio acto
administrativo reclamado, aunqgue las violaciones sean distintas;

VII. Actos que hayan sido materia de otro juicio, en términos de la fraccion anterior; VIII.
Actos consumados de un modo irreparable;

IX. Actos consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que entrafien
ese consentimiento; X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales,

Proletariado, Revoluciokiarfo’



analizara de oficio las causales de improcedencia del presente
juicio, por ser una cuestién de orden publico y por ende de
estudio preferente; sin que por el hecho que esta autoridad
admitiera la demanda se vea obligada a analizar el fondo del
asunto, si de autos se desprende que existen causales de
improcedencia que se actualicen.

Se aplica por orientacién al presente juicio de nulidad, el

siguiente criterio jurisprudencial, con numero de Tesis |.40.A.

J/100, de los Tribunales Colegiados de Circuito, Novena

Epoca, materia Administrativa, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta. Tomo XXXIV, Julio de 2011, pagina

1810:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO -

ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR
LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS CAUSALES
RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS
INVOCARON. Conforme al articulo 202, ultimo parrafo, del

aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término que al
efecto sefiala esta Ley;

XI. Actos derivados de actos consentidos; XIl. Reglamentos, circulares, o disposiciones
de caracter general que no hayan sido aplicados concretamente al promovente;

Xill. Cuando hayan cesado los efectos del acto impugnado o éste no pueda surtir efecto
legal o material alguno por haber dejado de existir el objeto 0 materia del mismos;

XIV. Cuando de las constancias de autos se desprende claramente que el acto
reclamado es inexistente; XV. Actos o resoluciones de las dependencias que no
constituyan en si mismos, actos de autoridad, y

XVI. Los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta
Ley. El Tribunal debera analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia
de las sefialadas en este articulo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio
respectivo.

Articulo 38. Procede el sobreseimiento del juicio:

|. Por desistimiento del demandante o solicitante. Para que proceda el desistimiento
debera ratificarse ante la Sala del Tribunal;

Il. Cuando durante la tramitacion del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna
de las causas de improcedencia a que se refiere esta Ley;

lIl. En el caso de que el demandante muera durante el juicio, si su pretension es
intrasmisible o si su muerte deja sin materia el proceso;

IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado;

V. Porinactividad procesal del demandante o solicitante durante el término de ciento veinte dias naturales,

Y
VI. Por no acreditarse la personalidad con los documentos o constancias correspondientes.

10
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Cédigo Fiscal de la Federacién, v gente hasta el 31 de diciembre
de 2005, las causales de improcedencia deben analizarse aun de
oficio, lo que debe entenderse en el sentido que se estudiaran
tanto las que hagan valer las partes como las que advierta el
tribunal que conozca del asunto durante el juicio, lo que traera
como consecuencia el sobreseimiefto, de conformidad con el
articulo 203, fraccion I, del mism@ ordenamiento y vigencia,
ambas porciones normativas de ¢gontenido idéntico al texto
vigente de los articulos 8o., ultim *pérrafo y 9o0., fraccion I,
respectivamente, de la Ley F@deral de Procedimiento
Contencioso Administrativo. Portan'{{i! la improcedencia del juicio
contencioso administrativo puedenf %acerla valer las partes, en

cualquier tiempo, hasta antes del -ﬂbtbdo de la sentencia, por ser

J

I Syl
S
g

una cuestioén de orden publico, cuyo estudlo es preferente; pero
este derecho de las partes es tar‘nblén una carga procesal si es
que se pretende vincular al trlbunal dé conocimiento a examinar

determinada deficiencia o cwcunetand‘a que pueda actualizar el

L3
3

ALA sobreseimiento. En ese contexto las causales de improcedencia
d que se invoquen y las quE- advierta el ﬁ'lbunal deben estudiarse,
pero sin ﬂegar al _extfemo de |mponerla. la carga de verificar, en
cada asunto, si se actualiza o no aiguna de las previstas en el
articulo 202 del cédigo en mencidn, en,;mrtud de que no existe

. Ly ), B
disposicién alguna que, en forma pree_i_sa, lo ordene. Asi las

"2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucgonaria y ijfénsu-r"de.-' Mayab” .

cosas, si existe una causal de improcé:dencia gue las partes
pretendan se declare, deben asumir fa carga procesal de
invocarla para vincular al tribunal vy, sélé": entonces, tendran el
derecho de exigir el pronunciamiento respectlvo

CUARTO  TRIBUNAL COLEGIADOY EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER uIRCUITC},—E_

%

Revision fiscal 210/2006. Director General dg;Asuntos Juridicos
de la Procuraduria General de la Republica. 6'.’_‘:de septiembre de
2006. Unanimidad de votos. Ponente: JesU‘fe_. Antonio Nazar
Sevilla. Secretario: Antonio Villasefior Pérez.

Revisiéon fiscal 634/2010. Subdirectora de lo Cb_ntencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica déll Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadore's‘_-_del Estado.
31 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus

Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.
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Revision fiscal 608/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y
otra. 7 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus
Antonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto Gonzalez Gonzalez.

Revision fiscal 662/2010. Subdirectora de lo Contencioso, en
suplencia por ausencia de la Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado.
28 de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus

Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.

Revisién fiscal 83/2011. Directora Juridica del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 6 !
de mayo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio

Gonzalez-Loyola Pérez. Secretario: José Pablo Sayago Vargas.

En el asunto que nos ocupa y como se desprende de la
contestacibn de la autoridad demandada DIRECTOR
GENERAL DEL SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA
POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA DE TEMIXCO,
MORELOS, (fojas 120 a la 135), se advierte que la citada
autoridad a peticion de la parte actora, se allana a sus
pretensiones y emite un nuevo aviso de pago de fecha
veintisiete de diciembre de dos mil veintitrés que contiene la
infraccidn por contratacién tardia en cantidad de $207.48
(doscientos siete pesos 48/100 M.N.), por medio del cual
reduce la infraccion de acuerdo al plazo establecido en el
articulo 68° de la Ley Estatal del Agua Potable, vigente en el

ano 2023, para toma habitacional.

Articulo 50. En la contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion,
la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o revocar

la resolucion impugnada, en cuyo caso procedera el sobreseimiento del juicio.
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En efecto el articulo 50” de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, sefiala que cuando la

autoridad demandada se allana a las pretensiones del

demandante o revoca la [ resolucion, procede el

it

sobreseimiento. Por o que, consé&grando que la infraccién por
contratacién tardia de toma cie?i agua usuario domeéstico
expedida a—- B i fecha
veintiséis de diciembre de dos nm veintitrés, fue dejada sin
efectos y en su lugar se emitﬁ'l
cantidad de $207.48 (dosciento%lgsiete pesos 48/100 M.N.),

ademas de que la actora fue omisa'gen realizar manifestaciones

!una nueva infraccion en
£

) - |
. respecto a la nueva infraccién, mgdiante auto de fecha cuatro

de abril de dos mil veinticuatrog‘ée le tuvo por perdido su

, . ¥y :
Hderecho para realizarlas, s€ actualiza la causal de
:

-
F

o i

ARTICULO *68.- Los propietarios o poseedores de predios en cuyo frente se encuentre
instalada la tuberia de distribucion de agua y /o d& recoleccion de aguas negras y
pluviales para contar con el servicio, deberan soligitar la instalacion de sus tomas
respectivas y la conexion de sus descargas, firmando el contrato en los plazos
siguientes: 3

-

%
|.- De treinta dias habiles siguientes a la fecha en q'-ye se notifique al propietario o
poseedor de un predio, que ha quedado establecido ell servicio en la calle en que se

encuentra ubicado; 4

II.- De treinta dias contados a partir de la fecha en qup se adquiera la propiedad o

posesion del predio; 5

HI.- De treinta dias previos a la fecha de apertura del giré;_comercial o establecimiento
industrial; y %,

IV.- Dentro de los quince dias anteriores al inicio de una"{:onstruccién si existen los
servicios. -

5 ]
Dentro de los plazos anteriores, los propietarios o poseed?t_:res de predios, giros o
establecimientos, obligados a hacer uso de los servicios de agua potable y
saneamiento, incluyendo alcantarillado, sanitario o pluvjal, o sus legitimos
representantes, deberan acudir a las oficinas del Municipio, del @rganismo operador del
sistema, o en su caso, a la Comisién Estatal del Agua a solicitar la instalacion de los

servicios. -

Cuando no se cumpla con la obligacién que establece el”;presente articulo,
independientemente que se impongan las sanciones que procedan, el Municipio, el
organismo operador o la dependencia u organismo podran instalar latoma de aguay la
conexion de descarga de alcantarillado respectiva y su costo sera a cargo del propietario
o poseedor del predio del que se trata :



sobreseimiento en términos del articulo 38 fraccion Il en
relacion con el articulo 37 fraccién Xlll, de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, que dispone:

Articulo 38. Procede el sobreseimiento del juicio: ...
. Cuando durante la tramitacién del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna
de las causas de improcedencia a que se refiere esta Ley; ...
Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en
contra de:

... Xlll. Cuando hayan cesado los efectos del acto impugnado o éste no pueda
surtir efecto legal o material alguno por haber dejado de existir e/ objeto o materia del

mismo...

En atenciéon a que la materia del acto impugnado se -

extinguid, es decir, cesaron sus efectos; porque al momento en«

gue la autoridad demandada dio contestacion a la demanda,

se allana al juicio; es decir emitid una nueva infraccién por .

contratacién de toma de agua tardia, dejo de existir la anterior;
por lo que deja de surtir sus efectos legales.

En este orden de ideas, y al existir una nueva infraccion,
la que dio origen al acto impugnado, fue dejada sin efectos, es
decir éste dejo de surtir efecto legal o material alguno por haber
dejado de existir el objeto o materia del mismo, ahora bien no
es requisito indispensable que la autoridad fiscal exhiba
documento alguno en donde conste que revocod el acto
impugnado y lo dejé sin efectos, puesto que dicha exigencia
se actualiza cuando la revocacion se lieva a cabo en un acto
distinto de las actuaciones del juicio de nulidad, pues en estas
condiciones, al tratarse de un hecho aseverado por la propia
autoridad en su contestacién, como actuacion jurisdiccional,
goza de valor probatorio pleno asi como todo lo que se haya
derivado del mismo; por lo tanto, ya no hay Litis sobre la cual
se deba emitir un pronunciamiento de fondo, Por similitud

juridica se transcriben los siguientes criterios:
Registro digital: 171635
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa /,.\
Tesis: XX1.20.P.A. J/10 § '_
Fuente: Semanario Judicial de la Feé’erécfdn y su Gaceta. Tomo XXVI,
Agosto de 2007, pagina 1496 ! )

Tipo: Jurisprudencia

i
i
|
i

— ey 7

RESOLUCION FISCAL REVOCADA l:j:N LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA DEL JUICIO DE NUL AD CON FUNDAMENTO EN EL
ULTIMO PARRAFO DEL ART!CU&Oﬁ 215 DEL CODIGO FISCAL DE
LA FEDERACION. PARA CONSIDI%—‘R:AR ACTUALIZADA LA CAUSAL
DE SOBRESEIMIENTO PREV!éfA EN EL ARTICULO 203,
FRACCION IV, DEL MISMO OR.:iNAM.’ENTO, NO ES REQUISITO
INDISPENSABLE EXHIBIR DOCUMENTO ALGUNO EN DONDE
CONSTE QUE EL ACTO IMPUGI\;A‘DO SE DEJO SIN EFECTOS POR
TRATARSE DE UN HECHOi ASEVERADO POR LA PROPIA
AUTORIDAD COMO ACTUAC!éN JURISD!CCIONAL (LEGISLACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE D!C.'EMBRE DE 2005). La fraccion 1V del
articulo 203 del Cédigo Fiscal de la Féderacron vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005, prevé qﬂe procede ‘el sobreseimiento en el juicio de
nulidad si /a autoridad domandada de;% sin efecto el acto impugnado;
por su parte, el dltimo parrafo del pregepto 215 del citado codigo y
vigencia dispone que en la contestaciéﬁ%p‘e la demanda o hasta antes
del cierre de la instruccién, la autoridad &gmandada podra allanarse a
las pretensiones del demandado o revoéiér la resolucién impugnada.
Luego, de conformidad con los citados%famcu,’os, para considerar
actualizada la causal de sobreseimiento -'I"'}';rwocada no es requisito
indispensable que la autoridad fiscal exhiba ddcumento alguno en donde
conste que revocé el acto impugnado y lo de;o sin efecto, puesto que
dicha exigencia se actualiza cuando la revocac.'on se lleva a cabo en un
acto distinto de las actuaciones del juicio de nuff%d. pero no cuando el
acto revocatorio se realiza al producirse la confesfi‘écion de la demanda,
pues en estas condiciones, al tratarse de un hecﬁq aseverado por la
propia autoridad, como actuacion jurisdiccional, goza de valor probatorio
pleno, en términos del Ultimo parrafo del mencionado éﬁicu!o 215.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO. |
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Amparo directo 293/2005. Edward Rodeheaver Huey. 8 de septiembre
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jesus Rafael Aragon.
Secretaria: Ma. Guadalupe Gutiérrez Pessina.

Amparo directo 129/2005. Edward Rodeheaver Huey. 8 de septiembre
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez.
Secretaria: Martha Alicia Lépez Hernandez.

Amparo directo 214/2005. Edward Rodeheaver Huey. 22 de septiembre
de 20056. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Peérez.
Secretaria: Guadalupe Juarez Martinez.

Amparo directo 294/2005. Operadora de Estaciones de Servicios, S.A.
de C.V. 24 de noviembre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:

Maximiliano Toral Pérez. Secretario: Zéus Hernandez Zamora.

Amparo directo 329/2006. Eusebio Mendoza Landa. 23 de marzo de’
2007. Unanimidad de votos. Ponente: Maximiliano Toral Pérez. &

Secretaria: Martha Alicia Lopez Hernandez.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 165870

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Comin

Tesis: 1.30.C.92 K

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX,
Diciembre de 2009, pagina 1491

Tipo: Aislada

CESACION DE EFECTOS EN EL JUICIO DE AMPARO. HIPOTESIS
DE LA FRACCION XVI DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.
De la interpretacion que se realiza de la fraccion XVI del articulo 73 de
la ley de la materia, se tiene que existen dos hipétesis de cesacién de
efectos a saber: a) por revocacién y b) por sustitucion. El primer
supuesto se actualiza cuando los efectos del acto reclamado
desaparecen o se destruyen en forma inmediata, total, incondicional y
material, con lo que el gobernado es restituido en el pleno goce de sus
garantias, sin dejar huella en su esfera juridica ni patrimonial. El segundo
Supuesto se actualiza por sobrevenir un nuevo acto de autoridad que
incide en la vigencia y ejecutividad del reclamado, mismo que se
encontraba en suspenso y cuya firmeza se da por el ulterior acto por el

cual fue sustituido, que es la materia del amparo; verbigracia, Ia
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sentencia que decide un recurso da firmeza y sustituye el auto o
resolucion impugnado en la via ordinaria, por lo que para efectos del

juicio de garantias respecto de este dltimo el amparo resulta

improcedente.
TERCER TRIBUNAL COLEGgﬁ}DO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. f’ |

Amparo en revisién 81/2009. A/fredo \/{argas Palacios. 14 de mayo de

2009. Unanimidad de votos. Ponente} Vfbfor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Erick Fernando Cano ngifq"ma‘
!}

En razén de lo anterior, wgc}ependlentemente que se

actualice alguna otra causal de improcedencia, de los actos

gue la actora impugné, se esti actualizada la causal de

T », sobreseimiento sefialada en lin 2as que anteceden; por lo

T % L‘

carente de objeto legal

1;

¥ =%tanto, resulta innecesario Y A
__ pronunciarse respecto a alguna otra asi como tampoco es
procedente entrar al fondo de Ios ln’eereses litigiosos; lo cual se

sustenta en el siguiente crltef'o Jurlsprudenmal

Suprema Corte de Jus‘?rcra de la Nacroq
Registro digital’ 212468 £

Instancia: Tribunales Colegiados de CifCilffO
o

Proletariado, Revolucionario y Defersor del Mayab” .

"2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del

Octava Epoca )
Materias(s): Administrativa "%‘
Tesis: VI. 20. J/280 ’,_

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial ae :'aEederac.'on Num. 77, Mayo
de 1994, pagina 77 *

'?

Tipo: Jurisprudencia

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CON TENCIOSO-ADMINISTRATIVO
NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE
FONDO.No causa agravio la sentencia que f?g se ocupa de los
conceptos de anulacién tendientes a demostrar las gausafes de nulidad
de que adolece la resolucion impugnada, que consfffuye el problema de
fondo, si se declara el sobreseimiento del juicio contencioso-

administrativo.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo directo 412/90. Emilio Juarez Becerra. 23 de octubre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:
Jorge Alberto Gonzélez Alvarez.

Amparo directo 359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S.A. de C.V. 14 de
octubre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Amparo directo 154/93. Antonio Lima Flores. 6 de mayo de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando
Cortés Galvan.

Amparo directo 189/93. José Pedro Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:

Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Amparo directo 349/93. José Jeronimo Cerezo Vélez. 29 de
septiembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo

Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

QUINTO.- EFECTOS DEL FALLO
Al haberse configurado la hipotesis prevista en el articulo
37, fraccion Xlil, en relacién con el articulo 38, fraccion Il de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se decreta
el sobreseimiento del presente juicio promovido por la parte
actora en contra de las autoridades demandadas.
Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los articulos 1,
18 inciso B fraccion |l sub inciso 1) y demas relativos y aplicables
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; 1, 3, 7, 37 fraccion X!, 38 fracciones II, 85
y 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

es de resolverse, y se,

RESUELVE:
PRIMERO.- Este Tribunal es competente para conocer y
fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando | de la presente resolucién.

18

3 § ——a .
g P ]



I

"2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemeérito del

TIA

TRIBUNAL D€ JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL E TADO DE MORELOS

Proletariado, Revolucionurig ).

f*ff’mguuk‘g Mayab”

=
o
2

EXPEDIENTE TJA/325/22/2024

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 37, fraccidon Xlil, en relacibn con el articulo 38,
fracciones Il de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se decreta el sobreseimﬁnto del presente juicio, lo
anterior, en términos de las conslderamones vertidas en el
considerando cuarto de la present@ resolucnon

TERCERO- En su oportun;dad archivese el presente
asunto como total y deﬂn|t|vament_t?7§conclu|do.

af
8

NOTIFIQUESE PERSONAgMENTE

FA Asi por unanimidad de voté% lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Trlbunai de Justicia Administrativa del

“"Estado de Morelos, Maglstrgdq‘g Presidente GUILLERMO
¢ ARROYO CRUZ, Titular de Ié’ Sé‘gunda Sala de Instruccion;

Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de
la Primera Sala de Instruccron Mag@trada VANESSA GLORIA
CARMONA VIVEROS Titular de la Tgrcera Sala de Instruccién
y ponente en este asunto; Mag:strado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta éSala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; vy .sMaglstrado JOAQUIN
ROQUE GONZALEZ CEREZO, Tltular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Aplmlnlstratlvas, ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Seé!;etaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

GUILL ,
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA BE INSTRUCCION

MAGISTRADA

S

MONICA BQGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

MP‘GISTRADA

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
I

V

I
VANESSA GLORIA CARMO%A VIVEROS
f:
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MAGISTRADO

7N
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
MAGISTRARO .

Mayab” .

L-r..fi
A

“4}
e

. &8
TN ROQUE GONZALEZ CEREZO

~ 7o\ TITULAR DE LA QUINTA JALA ESPECIALIZADA

sor de

:% EN RESPONSABILIDADE ADM[I}JISTRATIVAS
v :i:: f ﬂ:kibs i) / -I:F
s'{if"'-"' / ; :S

SECRETARIA gENERAL DE ACUERDOS

"2024, Ao de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del

Proletariado, Revol :.;u'cmjjff

/ \
o — ,t
GADO (}APIS'EBAN

b}
NOTA: Estas firmas corrgsponden a la resolugjgn emitida por]!.fgaste Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente nlimero TJA/325/22/2024,
promovido por e chontra ‘gctos de DIRECCION
GENERAL DEL SISTEMA DE CONSERVACION, AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
DE A E TEMJXCO, MORELOS Y AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS,
mismg que|es aprgbada en sesion de Pleno celebrada el dos dg: octubre de dos mil
veintiguat / g %

L
Ny e ) %
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"y ) c

\,

ZEFR

—

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IXy Xy 6 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos
Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; y 3 fracciones XXV
y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se
suprime la informacion considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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