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" TRBUNALDE JUSTICAADMINSTRATVA N
. .- DELESTADODEMORELOS - -

04 STRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCI:RA SARR

. VOTO CONCURRENT QUE FORMULAN LOS MAGISTRADOS -
- TITULARES ' DE LA - CUARTA Y - QUINTA - SALAS
T ESPE_CIALIZADAS , EN RESPONSABlLIDADES
.. ADMINISTRATIVAS © DEL . TRIBUNAL " DE - ~JUSTICIA
o ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, " MANUEL

| _' TJA/12S/235/2018, PROMOVIDO POR
- | EN  CONTRA DEL  AYU? TAMIENTO DE =
7,-»“CUERNAVACA MORELOS YOTROS . o '
Los suscritos Magistrados compartlmos en todas y cada una
© desus partes el proyecto presentado sm embargo en ef mismo se
omite dar cumphmlento al ultlmo parrafo del amculo arhculo 89

| ult!mo parrafo30 de la Le v de Justtcza Admmfsz‘rat/va de/ Esz‘ado de '

¢

‘20]9, A/’i’b a’e[ C’aa‘gﬁ'llb' a’e! Sur, Eﬂé.l'_[l'cmo‘Zapam. -

20 ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse

: Las Sentencnas deben de indicar ‘en su caso s: existio por parte de ]as Autondades ‘

- demandadas en sus actuaciones . o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
 Responsabilidades de los - Sérvidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal -

'Ant:corrupmén el Pleno del Tnbuna[ debers dar vista a Ios drganos internos de control
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Morelos, publlcada el dlecmueve de _]U[IO del dos mII dlecxsuate en
el periodico oficial 5514, el cual estab!ece que en las sentenc:[as
que se dicten por este Trlbunal deben indicar, si en su caso existio
por parte de las autondades demandadas en sus acciones u

OMISIQRES, . wolaelon--.a ]0 dfsgmesto por la Ley Estatal de

Responsabmdades de los S&rvidores’ F’ublfcos y. las’ relat[vas al
‘Sistema Estatal Ant[corrup(:lon fo que se puso de conocxmlento o 1N
- Pleno del Tnbuna[ para que se dlera vista al Organo de Control -
lntemo y a la Fiscalia® Espeo:allzada y se efectuaran ‘las"'_
mvestlgac;iones correspondpentes,__:obhgamon establecida en el
articulo 49 fraccion 1l de la 'Le"j/""\Genera'I de. Reéponsabilidades "
' Administrativas® y en el articulo 222 segundo parrafo del Codfgo

Nacional de Procedfmientos 1‘3’enah=)s32

\ .Cdmo se advierte del presente asunto existen presuntas
irregularidades cometidas por la conducta omisivé observada de la
autoridad demandada titular de la Administracion de! (i

_e la ciudad de Cuernavaca, Morelos; y/o

correspondientes o a la Fiscalia Antico'rrupciOn para que efectien el analisis de lz vista
ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes
debiendo"de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.

31 “Articulo 49. Incurrira en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos u
omisiones incumplan o fransgredan lo contenido en las obligaciones siguientes: *

1i. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones liegare a advertir, que - -
puedan constituir Faltas administrativas, en términos det.articuic 93 de la presente Ley;

© 32 Articulo 222. Deber de denunciar

Toda persona a quien ie conste que se ha cometido un hecho probab]emente constitutivo de
un delito esté obligada a denunciario ante el Mlmsteno Pdblico y en caso de urgencia ante .
: cualqu:er agente de [a Policia. : ‘

Quien en ejercicio de funciones publlcas tenga conacimiento de la probable ex:stenCJa de un
hecho gue Iz ley sefiale como delito, esta obligado a denunciarlo inmediatamente al Ministerio
Publico, proporcionandole todos 1os datos que tuviere, poniendo. a su disposicion a los
imputados, si hubieren sido detenidos en flagrancia.” Quien tenga el deber juridico de
denunciar y no lo haga, sera acreedor a las sanciones correspondientes.
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quren resulte responsable ya que como se advierte en el presente

‘TJ/\

e mraumomsncmowmmm asunto no dio contestacron ala demanda entablada en su contra
. DELESTADO DE MORELOS : . )

Omrsmn que provocsd que medlante acuerdo de fecha treinta -
‘de enero del dos mil dlecmueve se les tuv[era por perdido sy
~ derecho que pudleran haber eJercrdo Y por contestados en sentido
| afirmativo los hechos contemdoe en la demanda mterpuesta en su
" contra.

Lo que pudiera rmpllcar descmdo neghgencra 0 defmencxa
en la atencién de los asuntos f*ue e compete al servidor pub[lco
y/o quien resulte responsable y que de 'seguirse repmendo _

- pudreran ocasronar se prerdan los JUICIOS asr como la posrbfe o

: para la que colabora Ormsron que puede constrtuxr vrolamones al‘ .-
' eJerCICro del servrcxo publico.

Motrvo por el cual se consrdera que era pertrnente Se-;'

, reahzaran las investigaciones necesarias - para delimitar las -
| responsabllrdades de los servrdores publlcos que de acuerdo a su
competencia pudieran verse mvo[ucrados en !as presuntas

' irregularldades antes senaiadas

Slendo aphcable al presente asunto de manera onentadora
y Ia tesis aislada de Ia Decrma Ii’:‘poca Registro: 2017179 lnstancra "
-+ Tribunales Coleglados de Cn;cuzto Tlpo de Tesis: Aislada, Fuente: ,
'_ Gageta del Semanano JudchaLde la Federacnon,_tybro 55 Juniode

2018, Tomo IV Mater!’a(gﬂ_(;omun Tesas 130096 K (10a)
. "'""“"W
' Pagma 3114 Ia cual ala letra dice

2019, Ao del Caudillo del Su Endliano Zapata® Ll

4

PRESUNTOS ACTO‘S DE CORRUPC!ON ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL. JUEZ DE AMPARO ESTA FACULTADO- PARA DAR
VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE F’ARA LOS .
EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR - '
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Si de las constancias de autos y de las manifestaciones de las partes se
" advierten presuntos actos de corrupcién cometidos, va sea entre las partes
o entre las partes y los operadores de justicia, el juzgador de amparo esta -
~ facultado para dar vista oficiosamente a la autoridad competente para los
" efectos legales a que haya lugar. Por tanto, aunque no sea litis en el juicio
- de ongen la cuestion del presunto acto de corrupcion, sino la prestacion de
servicios profesionales entre el quejoso y su abogado patrono como tercero
interesado, el Juez constrtucnonal debe actuar en ese sentido.™

CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE

FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL EN LA
SENTENCIA DE MERITO. -

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS
MANUEL GARCIA QUINTANAR 'Y JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA
SALAS ESPECIALIZADAS  EN RESPONSABILIDADES
- ADMINISTRATIVAS DEL  TRIBUNAL DE JUSTICIA

- ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, ANTE LA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, CON QUIEN ACTUAY DA FE.

. MAGISTRADO-PRESIDENTE
“MANGDEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

- EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

——

SRR LA QUINTA SALA SPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADJINISTRATIVAS

-

33 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. .
Amparo directo 405/2016. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria
Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria; Maria Alejandra Susrez Morales.

Esta tesis se publico el viernes 15 de junio de 2018 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapaia”

La Licenciada ANABEL SALGADO CARISTRAN, Secretaria
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIEICA: Que la pregente ho
expediente nimero TJA/135/235/20%4

en contra del H. AYUNTAMIBNT
ple~o del quince de mayo del dos mit diecin

Ede Acuerdos del Tribunal de Justicia

de firmas, corresponde a la resolucién d
administiativa, promavido por d

E CUERNAVACA, MORELDS Y OTROS, misma que fua aprobada en

—— -






