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_ en su caracter de
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GLOSARIO

Acto impugnado La nulidad lisa y llana del acta de
infraccidon nUimero 65939 de
fecha veintinueve de abril de
dos mil diecisiete emitida por la
autoridad demandada, asi como
del cobro ilegal del acta de
infraccion por la cantidad visible
en ios recibos de pago con
numero 147488 y 147493.
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Constitucién Local ~ Censtitucion Politica del Estado
Litre y Soberano de Morelos.

Ley de la Materia =~ Lev de Justicia Administrativa
- de! Estado de Morelos.

Actor o demandante _

Reglamento Reg!amento de Trénsito vy
Vialidad para el Municipio de
Jiutepec, Morelos.

Tribunal u érgano' Tribunal de  Justicia
jurisdiccional Administrativa del Estade de
Moreios.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por auto de siete de junio de dos mil diecisiete,
se admitio a tframite la demanda presentada el veinticuatro de mayo

de ese mismo afio por_ contra
I, - su caracter de
AGENTE DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO Y VIALIDAD MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
JUTEPEC, MORELOS, en la que sefialé como acto reclamado: “E/
acta de infraccién nimero I ce fecha veintinusve de abril de
dos mil diecisiete...” (sic); y como pretensiones “A) Que se declare
la nulidad lisa y llana del acta de infraccién nimero e fecha
29 de abril de 2017, elaborada por el Agente _
N =) Como consecuencia de la nulidad
lisa y llana del acta de infraccion nidmero IR e fecha 29 de abril
de 2017, se me debera hacer la devolucidn del importe pagado.como
motivo del-acta de infraccion antes mencionada y que la cantidad se
encuentra establecida en los recibos de pago, con nimero de folio
I - ocha veintinueve de abril de dos mil diecisiete”
(sic); en consecuencia, se ordend formar el expediente respectivo y
registrar en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias
simples, se ordend emplazar a la autoridad demandada para que
-dentro del término de diez dias produjera contestacion a la demanda
instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley respectivo.
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SEGUNDO.- Una vez emplazado, por auto de diez de juiio
de! dos mil diecisiete, se tuvo por presentado al C. || GTGTcTcNcNcTcNIN
Saucedo Fernandez, en su caracter de AGENTE DE TRANSITO DE
LA DIRECC!ON DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELOS, dando contestacion
en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra; escrito con
el que se ordend dar vista al promovente para efecto de que
manifestara lo que su derecho correspondia.

- TERCERO.- Por auto de cinco de septiembre del dos mil
diecisiete, se tuvo por presente al C. | NG
dando contestacién a la vista ordenada en fecha de diez de julio

— del dos mil diecisiete, dando contestacién a lo que su derecho
corresponde.

CUARTO.- Por auto de fecha cinco de septiembre del dos
mil diecisiete, se tuvo por presente al C. _
I haciendo la ampliacién de demanda, manifestando lo
que a su derecho corresponde, finamente, en ese mismo auto se
orden¢ notificar a la autoridad demandada para que en el plazo de
diez dias habiles interpusieran ias causales de improcedencia que
consideraran e hicieran valer sus defensas y excepciones.

QUINTO.- En auto de treinta de octubre de dos mil diecisiete,

se hizo constar que se tuvo por presente al ||| | GGG

o en su cargo de medico examinador adscrito a la Direccién De Salud
Pdblica Del Municipio De Jiutepec, Morelos por parte de la autoridad
demandada, dando contestacidn en tiempo y forma a la ampliacién
de demanda presentada por la parte actora.

SEXTO.- En auto con fecha de veintiuno de noviembre de
dos mil diecisiete, se tuvo a la parte actora desahogando la vista que
le fue realizada mediante auto de fecha treinta de octubre del dos mil
dieciocho, asi también manifestando o que a su derecho
correspondid. En el mismo auto por asf permitirlo el estado procesal
que guardaban los autos, se orden¢ abrir juicio a prueba por el
término comuin de cinco dias.

'SEPTIMO.- En auto de fecha nueve de enero del dos mil
dieciocho se tuvo por presente a la parte actora dando contestacion
al escrito presentado por la autoridad demandada de fecha treinta
de octubre. Por asi permitirlo el estado procesal que guardaban Ios
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autos, se ordeno abrir el juicio a prueba por el término comun de
cinco dias. Finalmente, mediante el mismo auto se sefiald fecha de
veintiuno de marzo del dos mil dieciocho para que tuviera verificativo
la audiencia de ley.

OCTAVO.- Ez asl que, el veintiuno de marzo de dos mil
dieciocho, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo
constar la incomparecencia de ambas partes, ni de persona alguna
que las representara, no obstante de encontrarse debidamente
notificadas; en observancia de no haber pruebas pendientes de
recepcion y que las documentales se desahogaban por su propia
naturaleza; se ordend turnar los presentes autos para dictar

sentencia, la cual hoy se pronuncia en base a los siguientes:

RAZONES Y FUNDAMENTOS
. COMPETENCIA.

Este Tribunai es competente para conocer y resclver el presente
asunto, en virtud de que se promueve en contra de una infraccién
.emitida por un agente de transito de la Direccién General de
Policia'\/ial, del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la
Constitucion Local; 1, 3, 16, 19, 23 fraccion VI, 25, 40 fraccion |,
124, 125 y 128 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, de conformidad con los preceptos anteriormente
sefialados, este Tribunal estd dotado .de plena jurisdiccion, -
autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir sus
determinaciones. ‘

ii. EXISTENCIA DEL ACTO.

Por razén de método en el Juicio de Nulidad, en primer lugar
se debe de analizar y resolver respecto la existencia o inexistencia
del acto impugnado, pues de no existir el acto que se impugna, por
razones de légica, resuitaria ocioso ocuparse de cualquier causa de
improcedencia, u ocuparse del estudio de fondo de ia controversia
planteada, es decir, que para el estudio .de las causales de

! VI.- Resolver en definitiva los asuntos sometidos 2 su jurisdiceidn de acuardo con el prodedimients sefialado
en esta Ley y en el reglamento interior, ejercitands la facultad de atraccion en los términes de esta ley;
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- improcedencia, o de fondo, en primer lugar se debe de tener la
certeza de que son existentes los actos impugnados. ‘

En este sentido la existencia juridica del acto administrativo
materia de ésta controversia, ha quedado debidamente acreditada
en autos, por la exhibicion como prueba del' ORIGINAL DE LA
INFRACCION DE TRANSITO con nimero de folio M visivle a
foja cincuenta del sumario en estudio, a la que se le otorga valor
probatorio pleno en términos de io establecido en los articulo 391,
437, 490 y 491 dei Cdédigo Procesal Civil para el Estado Libre vy
Soberano de Morelos, de aplicacion complementaria a la Ley de fa.
materia, al fratarse de una documental publica emitida por una -
autoridad. " '

- lll.  CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

La autoridad demandada al momerto de contestar la
demanda incoada en su contra hizo valer la causal de
improcedencia contenida en la fraccion ‘XVI del articulo 76, en
relacion con los numerales 40 fraccion |y 52 fraccién Il inciso a)
todos de la Ley de Justicia Administrativa del Estade de Morelos, por
i0 que se procedera al estudio de la misma, para determinar si se
actualiza: ' '

Este Tribunal estima que. resulta fundada la causal de
improcedencia hecha valer por la autoridad, lo anterior considerando

- lo establecido en el articulo 76, fraccion XVI, en relacién con el
numeral 52 fraccion 11, inciso a), ambos de la Ley de la materia, que
establece que este Tribunal. es competente para conocer de los
juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omisidn,
resolucion o actuacion de carécter administrativo o fiscal, que en el
ejercicio de sus funciones dicten, ordenen, ejecuten o pretendan
ejecutar las dependencias que integran la Administracién Publica
Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales, en perjuicio de los particulares.

Por su parte, el articulo 52 fraccion i, inciso a), de la misma Ley,
establece que son partes en el juicic, los demandados, quienes
tendran ese caracter la autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de ejecutar el acto, resolucidn o actuacidn de cardcter
administrativo impugnados, o a fa que se le atribLya el silencio
administrativo, o en su caso, aquellas que las sustituvan.
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Atendiendo el texto e los dispositivos ajudidos, se tiene que de los
hechos narrados por el actor en su escrito inicial de demanda y de
las constancias agregadas en autos no se advierte la participacion
de las autoridades siguientes:

° Titular de la Secretaria de Seguridad, Transito, Proteccion civil
y Rescate Municipal de Jiutepec, Morelos, y
o Director de Transito de Jiutepec, Morelos.

Razon por la cual debe sobreseerse el presente juicio de nulidad, en
relacion a dichas autoridades, en términos de o dispuesto por el
articulo 77 fraccion |l de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, en este sentido en el presente juicio se tendran como
autoridades demandedas al Agente de Transito vy al Tesorero de!
Municipio de Jiutepec, Morelos, ya que este fue quien realizo el cobro -

de la infraccion || R

Al no advertir oficiosamente esta potestad la configuracion de alguna®
causal, se estima que no hay imposibilidad para la prosecucién del
presente fallo, por lo que es procedente el analisis del fondo de la
cuestion planteada.

IV. FIJACION CLARA Y PRECiSA DEL PUNTO
CONTROVERTIDO. '

En los términos de lo previsto en la fraccion | del articulo 125 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se procede a
fijar de manera clara y precisa e! punto controvertido.

Asi tenemos que la controversia a dilucidar en el presente juicio se
centra en determinar si la infraccion de transito nimero IEMfue
emitida cumpliendo con las formalidades constitucionales, legales y
‘reglamentarias establecidas para ta! efecto.

V.- RAZONES DE IMPUGNACION.-

Las razones de impugnacion esgrimidas por el actor se encuentran
visibles de la foja cinco a la nueve del sumario en cuestion, mismas
que se tienen aqui como integramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias,?pues el hecho de omitir su transcripcion
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en el presente fallo, no significa que éste Tribunal en Pleno, esté
imposibilitado para el estudio de las mismas, cuestién que no implica
violacidn a precepto alguno de la ley de la materia, esencialmente,
cuando el principio de exhaustividad se satisface con el estudio de
cada una de las razones de impugnacién esgrimidas por e! actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el rubro siguiente:

‘CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS

PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
. DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.” :

De la Gnica razon por la que impugna el acto y de [os hechos
narrados, se desprende los siguientes agravios: '

l. “..la autoridad . demandada no cumplié con las
formalidades expedidas por las leyes de la materia
comoc Jo es primeramente el cumplir con las
obligaciones que establece el ordinal 75 y 76 def
reglamento de Transito y Vialidad del Municipio de
Jiutepec, Morelos particularmente lo sefialado en la
fracciones Il y I1l...” (Sic.)

. Mencioné que la autoridad que ie levanto el acta de
infraccion no era competente para llevar a cabo esas
acciones “..toda vez que quien solicito detener la
marcha de mi vehiculo fueron Jos elementos
policiales de la Policia Preventiva, lo cual deja en
completa duda del actuar...” (sic.), y
Por ultimo, alegd como razén de impugnacion, que
en ningin momento le hicieron la prueba
correspondiente de aicoholemia para determinar si
habia ingerido bebidas alcohdlicas y el grado que
este tuviera en caso de haber ingerido bebidas
alcohdlicas o algln otro psicotropico que derivara en
la debida fundamentacion del acta de infraccion.

o HI

VI.- ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.

Dado el analisis de manera conjunta a lo expresado por el actor en las
‘razones por las que se impugna el acto reclamado, es necesario
advertir que el estudio que se realizard con posterioridad sera

2Novena Epoca, NGm, de Registro: 1648718, Instancia; Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanaric

Judiciai de la Federacién y su Gaceta, Tormo XXX|, Mayo de 2010, Materia(s): Comdin, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Pégina: 830,
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siguiendo el criterio de analisis de la razon de impugnacién de mayor
beneficio, por ende, se procede al examen de aquella que traiga
mayores beneficios al mismo. Sirve de apoyo, el siguiente criterio

jurisprudencial con el rubro siguiente: CONCEPTOS DE VIOLACION EN
AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO D= 1.OS QUE DETERMINEN SU CONCESION
DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR
EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO
YA ALCANZADO POR EL QUEJQOSO, INCLUSIVE [.OS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.?

Resulta fundada la manifestacion sintetizada en el numeral Ill. De ias
razones por la que impugna el acto, en la que alega que en ningdn
momento se le realizé la medicion del alcoholimetro para determinar que
al momento en que se detuvo su vehiculo se encontraba bajo el influjo
de alcohol; por las razones que mas adelante se precisaran; la autoridad
al momento de contestar la demanda afirmé que si se le realizd el
certificado médico para acreditar que se encontraba bajo los influjos de
alcohol, para desvirtuar lo alegado por el demandante ofrecié el (I)
certificado médico numero [l expedido por el ||| G
. con cédula profesional numero Iy (1) el “Tiket de Ja prueba”
(sic), documentales que obran agregadas en copia certificada a foja 54
del sumario en estudio.

Bajo este contexto, para mayor ilustraciéon en el analisis del acto
impugnado, insertaremos la imagen del “tiket de impresién de prueba de
alcoholemia” (sic.) que fue presentadc por la autoridad demandada en el
presente juicio:

*Novena Epoca, Ntim. de Reqgistro: 178367, Instancia: Pleno, Jurisprudencia, Fueme: Semanaric Judicial de
la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXI, Febrerc de 2005, Materia(s): Comiin, Tesis: P./J. 3/2005, Pégina: 5



TJA/425/131/2017

Lo fundado del ag'rav.io radica en que, si bien la autoridad ofrecid la:
documental consistente en el “Tickef de impresion de alcoholemia” esta
documental, como se desprende de la imagen que fue inserta, del tiket
no se desprende que este corresponda al que fue realizado al aqui
demandante, pues en este no se estabiece:

1) El nombre dé[ sujéto, al cual se [e elaboré la prueba:
2) El nimero de vehiculo, y
3) El nGmero de licencia.

Ante tales omisiones, no se tiene la certeza que se haya realizado la
prueba al agui demandante, no obstante, que exista el certificado medico,
en el que obre el nombre del sujeto al que se le realizd, pues el acta de
infraccion numero MM e fue levantada con fundamento en lo
establecido por la fraccion il del articulo 634 del Reglamento que
establece que a las personas que conduzcan vehiculos de automotor
bajo el influjo de alcohol o drogas, se les sancionara cuando en la
- medicion del alcoholimetro se arroje 0.40 miligramos o superior de
aicohol por litro de sangre en aire espirado, es decir, lo gue dio origen
a la infraccion fue precisamente el supuesto examen de alcoholemia
realizado al infractor, y no el certificado realizado, por [0 que si en este no
establecen los datos con los que identifiquen al sujeto al que se realizé Ia
prueba, es decir, el nombre a quien se realizd, el vehiculo que venia
conduciendo, no es posible determinar que efectivamente corresponda al
aqui demandante. ‘

Esto como ya se dijo, independientemente que se-lhaya realizado un
certificado médico, pues conforme al Reglamento de Trdnsito, en la parte
que interesa_, gstablece lo siguiente:

Articulo 5.- Para efectos de este Reglamento, se-entiende por:

IV. ALCOHOLIMETRO DE AIRE ESPIRADO. Equipo técnico de
medicion que permite, a través del arélisis de una muestra de aire
espirado, determinar la presencia y el nivel de concentracién de
alcohol que presenta el conductor gor la ingesta de alcohol;

¢ Articulo 63.- A las personas que conduzcan vehiculos de automotor bajo ef influjo de alcohol o
drogas, se les sancionars ce la sigufente forma. .

L. :
ill. A la persona que conduzca un vehiculo automotor en estado de ebriedad ocasionado por ia
ingesta de alcohol etilico que se presenta en una perscra cuando en la medicidn def
alcoholimetre se arroje 6.40 miligramos o superior de alcohol por litro de sangre en aire espirado,
quedando como garantia de pago de infraccion ef vehicuio, que se remitira al corralon municipal,
para su resquarco. .
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V. ALIENTO ALCOHOLICO. Condicién fisica y mental ocasionada
por la ingesta de alcohol etilico que se presenta en una persona
cuando en la medicion del alcoholimetro se arroje de 0.08 a 0.19
miligramos alcohol por litro de aire expirado;

XXVI. EBRIO COMPLETQO. Condicidn fisica y mental ocasionada
por la ingesta de alcohol efilico que se presenta en una persona
cuando en fa medicion del alcoholimetro se arroje 0.40

miligramos o superior de alcohol por lifro de sangre en aire
espirado;

XXVIX. EBRIO INCOMPLETO. Condicidn fisica y mental ocasionada
por la ingesta de alcoh¢! etflico, que se presenta en una persona
cuando su organismo contiene entre 0.29 a 0.39 miligramos de
alcohol por litro de sangre, por aire espirado;

Articulo 60.- Queda prohibido conducir vehiculos por la via
publica, cuando se tenga una cantidad de alcohol en la
sangre superior a 0.08 miligramos por litro o de alcohol en
aire espirado, asi como bajo el influjo de narcéticos,
estupefacientes o psicolrépicos al conducir.

Los conductores de vehiculos destinados al servicio de
fransporfe de pasajeros, lransporte de carga, fransporte
escolar, fransporte de sustancias fdxicas o peligrosas,
vehiculos oficiales municipales, estatales o federales, no
deben presentar ninguna cantidad de alcohol en la sangre
o en aire espirado (alcoholimetria) y/o de sangre, ©
sintomas simples de aliento alcohdlico o de esfar bajo los
efectos de narcoticos.

Los conductores deben someterse a las pruebas de
deteccién de ingestién de alcohol o de narcéticos cuando
lo solicite la autoridad competente, pudiendo ser estas
pruebas de control de aliento con los dispositivos de anélisis
del mismo (alcoholimetros), y/o de sangre.

En caso de que los conductores se relsen a proporcionar la
prueba de alcoholimefro, a dichos conductores se les

considerara como “No apifos para conducir’” sin importar su
grado de alcohometria.

En caso de conductores adolescentes (16 a 18 afios) con
permiso de conducir (no licencia), no deben presentar ninguna
cantidad de alcohoc! en aire espirado.

Articulo 61.- La Secretaria de Seguridad Publica, Transifo y
Vialidad Municipal, a través de las Direcciones de Seguridad
Publica y Transito Municipal, podra llevar a cabo programas de
control para prevenir accidentes generados por la ingestién
de alcohol, en los cuales se realicen a los conductores de
manera aleatoria, las pruebas de alcoholemia respectivas
a través del empleo de instrumentos técnicos de medicién,
pruebas motoras y/o dictamen médico.

10
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Articulo 62.- Para la-aplicacion de los programas de control,
los agentes de la Policia y Transito Municipal adscritos a la
Secretaria de Seguridad Pdblica, Trénsito y Vialidad, y el
personal comisionado, ftienen la facultad de interrumpir la
marcha de los vehiculos, mediante la implementacién de
puestos de revisién y realizar la entrevista con el conductor,
informando a este que participa en la aplicacién del
programa y el mecanismo para su aplicacién, en el que en
caso de no contar con signos de estar bajo el influjo del
alcohol se le permitira continuar libremente,

Articulo 63.- A ias-personas que conduzcan vehiculos de
automotor bhajo el influjo de alcohol o drogas, se les
sancionara de la siguiente forma:

I. A la persona que conduzca un vehiculo automotor con aliento
alcohdlico ocasionada por la ingesta de alcohol etfilico que se
presenta en una persona cuando en la medicién del

alcoholimetro se arroje de 0.08 a 0.19 miligramos de alcohol .

por litro de sangre en aire espirado. Se le aplicara la sancion
correspondiente, quedandc como garantia de pago de
infraccidn, licencia, tarfeta de circulacion, y placas vigentes;

/. Se considera ebrio incomplefo a la perscna que conduzca un
vehiculo automotor, con ingesta de alcohol etilico que se
presenta en una persona cuando .en la medicién del
- alcoholimetro se arroje de 0.20 a 0.39 miligramos dé alcohol
por litro de sangre en aire espirado, aplicédndosele la sancién
correspondiente, quedando como garantfa de pago de
infraccion, licencia, tarjeta de circulacién, y placas vigentes,
/ll. Ala persona que conduzca un vehiculo automotor en estado
de ebriedad ocasionado por la ingesta de alcohal etilico que se
presenta en una persona cuando en la medicién del
alcoholimetro se arroje 0.40 miligramos o Superior de
alcohol por litro de sangre en aire espirado, quedando como
garantia de pago de infraccién el vehiculo, que se remitira al
corralon municipal, para su resguardo.

Articulo 64.- Los conductores de vehicujos a quienes se les
encuentre cometiendo actos que violen las disposiciones del
presente Reglamento y/o muestren sintomas de que conducen
en estado de ebriedad o bajo el influjo de narcéticos, estan
obligados a someterse a las pruebas necesarias con el
Médico ante el cual sean presentados o por personal
autorizado para tal efecto. En caso de que se certifique gue
el conductor se encuentra en estado de ebriedad o de
intoxicacién de narcdticas, ef vehiculo seré remitido al depdsito
vehicular. ~

Sin perjuicio de lo dispuesto en el del pressnte Reglamento, )

los agentes pueden detener la marcha de un vehiculo cuando

Seguridad Publica establezca y lleve a cabo programas de .

11
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confrol y preventivos de ingestién de alcohol o de narcdticos,
para conductores de vehiculos.

Articulc 65.- Cuando los agentes cuenten con dispositivos
oficiales de deteccién de alicohc!l ¢ de narcéticos, se
procedera como sigue: :

. Los conductores se someferan a las pruebas para la
deteccion del grado de intoxicaciéon que establezca la
Secretaria de Seguridad. Publica; la Direccion de Transito
Municipal;

Il. El agente entregara un ejemplar del comprobante de los
resultados de la prueba al conductor, sera puesto a
disposicion def Juez Civico y/o Calificador, para que por medjo
del medico certificado realice la prueba de alcoholimetria y/o
intoxicacion. Inmediafo a su realizacién, y

1l En caso de que el conductor sobrepase el fimite permitido
de alcohol en aire espirado, se aplicara la respectiva multa.

Cuando el vehiculo sea remitido a un depdsito vehicular, el
conductor deberé cubrir los respectivos derechos por concepto
del servicio de arrastre y almacenaje del vehiculo.

De los texios transcritos se desprende que para que se determine el
nivel de alcohol en la sangre resulta necesario que se realice la
prueba de alcoholemia y asi determinar los grados de alcohol por
litro de sangre en aire espirado, esto, con el equipo técnico de
medicién que permite, a través del analisis de una muesira de aire
espirado, determinar la presencia y el nivel de concentracion de
alcohol que presenta el conductor por la ingesta de alcohol, en este
sentido, si en el “Ticket”, que es el documento que arroja la prueba
realizada, no se asentaron los datos de identificacidn del sujeto ni
del vehiculo, no es dable concluir que pertenezca al que se haya, en
su caso, realizado al aqui demandante.

Por lo que la infraccién que le fue levantada al demandante resulta
infundada, pues no existe constancia con la que se acredite que
efectivamente le fue realizada la prueba de alcoholemia por parte de
la autoridad demandada, transgrediendo lo establecido el articulo 16
constitucional, pues de acuerdo con el mandato constitucional, todo
acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision el
precepto o preceptos legales aplicables al caso concreto, y por lo
segundo que también debe sefialarse en forma precisa, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en cuenta para la emisidén de acto, siendo
necesario ademas, que exista adecuaciéon entre los motivos
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aducidos y las normas aplicakles, o dicho de otro modo, que en el
caso concreto se configure la hipdtesis normativa.

Cuestion esta Ultima que no se cumplit en el particular, ya que no
hubo adecuacion entre los dispositivos invocados por la autoridad y
las circunstancias especiales, razones o causas inmediatas que se |
hayan tenido en cuenta para la emisién del acto, pues el acta de
infraccion fue levantada por un supuesto estado de ebriedad del
aqui demandado, circunstancia que no quedd acreditada en el
éxpediente, ya que en la documental que fue ofrecida por la
autoridad para demostrar dicha circunstancia, no contiene los datos
de identificacion del sujeto infractor y del vehicuio automotor, por lo
que no es valido concluir que el “Tike corresponde al aqui
demandante.

l.oa anterior, incumple con el mandato constitucional previsto en el
articulo 16, que establece que todo acto de molestia debe estar
fundado y motivado y emitido por la autoridad competente, en
consecuencia, come ya se adelantd, resulta fundado el concepto de

- violaciéon hecho valer por el actor, conclusion a la gue se arriba,

tomando en consideracién que el acto no resultd fundado ni
motivado, puesto gue la conducta que originé la infracciéon no fue
plenamente demostrada por la autoridad, luego entonces, con
fundamento en lo establecido por el articulo 41 fracciones | y Il de la
Ley de |la materia, se declara [a nulidad lisa y llana.

Finalmente, es de sefialar que este Tribunzl no entra al estudio del
resto de las demas razones de impugnacion hechos valer por el
actor, ya que su resultado en nada variarig el sentido del presente
falio, derivado de'que debe de analizarse primeramente los agravios
que puedan llevar a declarar ia nulidad tisa y llana del acto
impugnado, situacién que acontece en la especie y de hacerlo no se
alcanzarfa un mayor beneficio a la parte actora,

VIL- PRETENSIONES.
El demandante dentro de sus pretensiones '-demanda [0 siguiente:
_1. La nulidad lisa y llana del acto imp_ugrihado.
La pretension en éstudio resulta prooedenté toda vez que la parte

demandante probd los extremos de su accién, es decir, destruyé la
presuncion de legalidad que revisten los actos de auteridad, en
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consecuencia, se declara la nulidad lisa y Hana del acto
controvertido.

2. La devolucion del importe pagado con motivo del acta de
infraccion nimero I enmitida con fecha de veintinueve de
abril del dos mil diecisiete, canjeada por los recibos de numero

B - misma fecha, por las siguientes cantidades:
a) - I

B - < sicuiente concepto de pago de infraccion,
visible en el recibo presentado con nimero de folio 147488,
mas

- [ - - concepto

de pago de inventario en el corralén, visible en el recibo de
pago presentado con niémero de folio 147493,

c) La suma de lo anterior da un total de NG
.

La pretension en estudio resulta procedente, por lo que con
fundamento en lo establecido en el articulo 128° de la Ley de /a
materia se ordena la devolucidn de las cantidades gue han
quedado precisadas en lineas que anteceden a la parte actora en
el presente sumario, devolucidn que se debera realizar toda vez
que la multa impuesta al accionante se ha declarado ilegal, por

las consideraciones y fundamentos expuestos a io largo de!
presente fallo.

VIIi. EFECTOS DE LA SENTENC!A.

\

Se ordena a la autoridad demandaca_
I /GENTE DE TRANSITO DE LA

DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL
AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, MORELQS, al pago vy

devolucion de Ja cantidad de: [
I o concepio de pago de infraccion e

® ARTICULO 128.- Las sentencias deberén ccuparse de todos [cs puntos litigicsos propuestos per las partes,
y deberz resolver la pracedencia ¢ improcedencia de las pretensiones reclamadas por el actor, de las defensas
y excepciones hechas valer por el demandade o en su caso, de ias causales de improcedencia en que se
sustenten las mismas,

De ser el caso deberdn- declerar la nulidad que dejard sin efecto el acto impugnado y las autoridades
responsables quodarér obligadas 2 otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren side
indebidemente afectados o desconocides, en los términes gue establezca ia sentencia.



- TJA/43S/131/2017

inventario que consta en los recibos de pagc con numero de folio
147488 y 147493 de fecha veintinueve de abril del dos mil
diecisiete, expedido por el Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, a
través de su Tesoreria Municipal, a favor del demandante

El cumplimiento a lo ordenado en el presente fallo, tendra que
efectuarse dentro del término de diez dias habiles, término contado
a partir de que cause ejecutoria la presente resoiucién, con el
apercibimiento que en caso de no hacerlo se procedera en su
contra en términos de io dispuesto por los articulos 48, 129 y 130
de la ley de la materia; a dicho cumplimiento también estan
obligadas las autoridades administrativas que aun y cuando no
hayan sido demandadas en este juicio y que por sus funciones
deban participér en el cumplimiento de esta resolucién, a realizar
los actos necesarios para el eficaz cumplimiento de la misma.

Sirviendo como sustento a lo anterior la tesis con el rubro siguiente:
"AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO”

Dicho cumplimiento debe ser informads por escrito, a la Cuarta
Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas de este
Tribunal, dentro del término antes sefialado.

RESUELVE

. PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para conocer y
resolver el presente asunto de conformidad con los razonamientos

vertidos en el primer punto de las razones y fundamentos de la
presente resolucion.

SEGUNDO. Se sobresee el juicio Unicamente por las autoridades
- Titular de la Secretaria de Seguridad, Transito, Proteccion civil y
Rescate Municipal de Jiutepec, Morelos, y Director de Transito de
Jiutepec, Morelos, por ias razenes precisadas en el capitulo Il de
las razones y fundamentos de la presente sentencia.

TERCERO. Fue demostrada la ilegalidad del acto administrativo
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impugnado en atencion con los argumentos de las razones y
fundamentos de la presente sentencia, por lo que se declara la
nulidad lisa y llana de la infraccién de transito nimero N v

en consecuencia la devolucion de la cantidad de ||| EGKNGNGCNCNGGE
I - conc=sio o¢ pagd

de infraccidn e inventario que ampara y consta en los recibos de
pago con numero de foiio_ de fecha veintinueve de
abril del dos mil ¢:ecisiete, expedido por el Ayuntamiento de
Jiutepec, Morelos, a través de su Tesoreria Municipal, a favor dei

demandante [IEEEG——

CUARTO. Se concede a las autoridades demandadas, un término
de diez dias a partir de que adquiera firmeza esta resoluciéon, para
que den .cumplimiento voluntario a 1o ordenado en el octavo punto
de las razones y fundamentos del presente fallo, con el
" apercibimiento que, de no hacerlo asi, se procedera a la ejecucion
forzosa en términos de Ic sefalado por los articulos 129 y 130 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

QUINTC. En su oporturidad archivese el presente asunto como
total y definitivamente cor.cluido. :

NOTIFIQUESE personalmente al actor; por oficio a la autoridad
responsable.

Asi por mayoria de cuatro votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes . del Pleno del Tribunal» de Justicia Administrativa,
MagiAstfado M. en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera
Sala de Instruccién; LIC. JOSE JUAN JUAREZ LAGOS, Secretario
de acuerdos adscrito a la Segunda Sala y -Encargado de Despacho
de la Segunda Sala de Instruccion, con fundamento en los articulos
28 y 70 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; Magistrado, LIC. MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente asunto;
y Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO,
Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; con el voto en contra del Magistrado Presidente DR.
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en D. JORGE ALBERTO ESTRADA CU EVAS Titular de la Tercera
Sala de instruccién; ante la Secretaria General de Acuerdos,
Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, con quien actGan y
da fe. En términos de las dispdsiciones quinta y séptima transitorias
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete

en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL. ESTADO DE MORELCS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

N

DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

f‘? '
Y ,
M. EN D. MARTIN JA~S\§O DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

S
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ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SEGUNDA SALA DE
INSTRUCCION |

LICENCIADC %osé JUAN JUAREZ LAGOS
SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA
SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO

alr\ ——

L 0

LLICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO
T T .
EN D JOAQUIN-ROQUE GONZALEZ CEREZO

TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILDADES|ADMINISTRATIVAS

-

ECRETARIA GENERAL
1 Ly

“\LICEN A ANABEL SALGADO CAPISTRAN

La\presente Ko\ de firmas corresponde a la resolucién emitida el dia
veintinueve de mayo d jos T locho, por este Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos| &n el expediente nu ercy TJA/42S/131/2017, promovido por
en contra,/ de

B - o circcter de Elemenfo; Aiyeﬁte de Trénsito de la Direccidn de

“Transito y Vialidad de [ cretﬁria CE Segu i\dad Publica, Transito y Vialidad del
Ayuntamiento de Jiutepec) Mprélos A . .
e M v g
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