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Cuernavaca, Morelos, a dieciséis de enero del dos mil diecinueve

1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

Sentencia definitva que emite el Tribunal de Justicia
Administrativa det Estado de Morelos en sesién del dia de la
fecha, en la que se declaré el sobreseimiento del presente jUICIOI
en termincs -de los articulos : 37 fraccidon X, 38 fraccion Il en

relacion con el 40 fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa

- del Estado de Morelos, al configurarse la causal de impro'cedencia

contra actos consentidos tacitamente, al no promover el presente‘ |

juicio dentro del plazo de quince dias habiles contados a partir del -

dia habil siguiente en que_tuvo
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conocimiento del acto impugnado; con base en lo siguiente:

2. GLOSARIO

Parte actor I

Autoridades 1. ' Directora  General de

demandadas: Responsabilidades y Sanciones -
Administrativas de la Secretaria de
la Contraloria del Poder Ejecutivo
del Estado de Morelos.

2. Directora de Procedimientos‘
Administrativos y Disciplinarios de la
Direccion General de
Responsabilidades y Sanciones
Administrativas de la Secretaria de
la Contraloria del Poder Ejecutivo

del Estado de Morelos.

3. Notificador en funciones de
actuario 'de la Direccion General de:
Respohsabilidades y Sanciones
Administrativas de la Secretaria de.
la Contraloria del Poder ejecutivo el

Estado de Morelos.

‘Actc_i Impugnado: La resolucion definitiva de fecha
veintinueve de enero de dos mil’

dieciséis emitida en el expedielnte

namero -relativo al
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procedimiento  administrativo  de

responsabilidad incoado ‘en contra

del actor y de otros.

LJUSTICIAADMVAEM: [ey de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos

LORGTJAEMO: Ley Organica  del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos®.

CPROCIVILEM: Cédigo Procesal Civil del Estado
| Libre y Soberano de Morelos. .

Tribunal: | Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos.

3. ANTECEDENTES DEL CASO

1.- Con fecha treinta de noviembre de dos mil diécisiete,
comparecio la parte actora, por su propio derecho ante este
Tribunal a promover Juicio de Nulidad en contra del acto de las
autorldades demandadas, precisando como acto tmpugnado el
refendo en el glosario de la presente resolumon y como . .
pretensiones: |

! Publicada el diecinueve de julio de dos mil dlec:mete en e[ Perrédlco Oficial “Tierra y |
leertad 5514,

‘ ? Publicada el diecinueve de Julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra Yy
Libertad" 5514

-
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“A). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA del acuerdo de fecha
diecinueve marzo de dos mil trece, emitido en el expediente nirhero
- refativo al proceé‘imiento administrativo . de responsabilidad
incoado en mi contra y de oz‘ros,' en el cjue legalmente se declaré mi
rebeldia, se presumieron confesados los hechos que se me imputaban, se
tuVo por perdido mi derecho a oponer defensas, se tuvo por precluido mi
derecho a ofrecer pruebas y se ordené que _Ias subsecuentes
noftificaciones, aun las de caracter personal, se me hicieran y sur’tigran
-efectos por medio de cedula personal que se fijara en los estrados, asi
como de su notificacion por estrados.

B). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA de todo lo actuado en el
expediente numero -re!afivo al procedimiento administrativo de
responsabilidad incoado en mi contra y de otros a partir del acuerdo de
fecha diecinueve marzo de dos mil trece.

C). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA de la. resolucién -
definitiva de fecha veintinueve de enero de dos mil dieciséis, emitida en el

expediente namero- relativa al procedimiento administrativo de
responsabilidad incoado en mi contra y de ofros.

D). Que se declare Ia NULIDAD LISA Y LLANA de la materializacién y
ejecucion de dicha resolucién llevada a cabo en términos de sus puntos
resolutivos cuarto y Quinto.

E). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA de Ia ilegal notificacion
por es_frados de fecha cuatro de febrero de dos mil dieciséis, de Ja
resolucién definitiva de fecha veintinueve de enero de dos mil dieciséis,

emitida en el expediente ndmero - relativo al procedimiento
administrativo de responsabilidad incoado en mi contra y de ofros.

F). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA del acuerdo de fecha
veintiocho de marzo de dos mil dieciséis emitido en el expediente nimero
-_ relativo al procedimiento administrativo de responsabilidad
incoado en mi contra y de otros, en el que ilegalmente se declaré que la
resolucion definitiva de fecha veintinueve de enero de dos mil dieciséis,

causé efecutoria y se ordend su materializacién cumplimiento y
ejecucion.

G); Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA de fa ilegal notificacién
por estrados del acuerdo de fecha veintiocho de marzo de dos mil
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-dieciséis, emitida en e expediente numero - relaffvo al
procedimiento administrativo de responsabifidad incoado en mi contra yde
ofros,

H). Que se dejen sin efectos Ias sanciones de suspensiéon del cargo,

empleo o comision por seis meses la destitucién del empleo, cargo o

- comisién y la inhabilitacién por doce afios para desempefiar cualquier

empleo, cargo o comisién en ef servicio publico, impuestas mediante Ia
resolucion definitiva de fecha veintinueve de enero de dos mil dieciséis,

emitida en el expediente nimero -reiativo al procedimiento
administrativo de responsabilidad incoado en mj contra y de ofros.

4

D). Que se declare fa NULIDAD LISA Y LLANA de la inscripcién de mi
persona en el registro de servidores publicos sancionados, asi como la
inscripcién ante dicho registro de la sancién de inhabilitacion por doce

afios para desempefiar cua!qu:er empleo, cargo o comrs:on en el servicio
publico.

J). Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA del oficio numero
_de fecha catorce de abril de dos mif dieciséis, a
fraves de la cual la Directora General de responsabilidades Administrativas
de la Secretaria de Ia Contraloria del poder Ejecutivo del Estado de
Morelos, remite al Director General Adjunto de Registro Patrimonial y de
Servidores Publicos Sancionados de la Secretaria de Ja Funcién Pablica el
Poder Ejecutivo Federal la cédula para inscripcion de servidores pablicos
sancionados respecto o’e'mf persona, con la finalidad que se realice la
anotacién correspondiente de la inhabilitacion por doce afios para
desempeﬁar o ejercer el servicio ptblico que me fue ilegalmente impuesta,
asi como de la propia cedula para mscr.'pc:on de serwdores pablicos
sancionados anexa ef oficio.

'K) Que se declare la NULIDAD LISA Y LLANA de la notifi icacion
realizada a la Titular de la Direccién General del organismo Pub!.rco
Descentralizado denominado Servidos de Salud Morelos medjante el oficio

_ de mayo de dos mil dieciséis, a través de ia

cual se requiere la ejecucién y materializacion de Jas sanciones

impuestas a mji persona.

L). Que me INDEMNICE POR LOS DANOS Y PERJUICIOS CAUSADOS
en términos del articulo 9 de la Ley de Justicia Ao’mfnistraﬁva def Estado de

Morelos, framite que se realizara incidentalmente, en su caso.” (Sic)
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2.- Por éuto de fecha once de enero de dos mil dieciocho,
se tuvo a la parte actora subsanando la prevencion que se le
formuld, se admitié a tramite la demanda, en consecuencia, se
formo el expediente respectivo y se registré en el Libro de
Gobierno  correspondiente, con las copias simples, se ordenod
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del
" término de diez dias produjeran contestacion a la demanda

instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley.

3.- Emplazadas que fueron las autoridades demandadas,
por autos de fecha siete de febrero del dos mil dieciocho, se les
tuvo dando contestacion a la demanda incoada en su contra, por
hechas. las manifestaciones que hicieron vaier, ordenandose dar
vista por el término de tres dias a la parte actora para q'ue

manifestara lo que a su derecho conviniera.

~ 4.- Por acuerdo dé fecha diecinueve de febrero de dos mil
dieciocho, se tuvo por presentado en tiempo y forma a la parte

actora por desahogada la vista ordenada el parrafo que precede.

5.- Por acuerdo de fecha cuatro de abril de dos mil
dieciocho, se tuvo por pel_'dido el derecho de ampliar la demanda
a la parte actora y, tomando. en cuenta el estado procesal que
guardaba el presente asunto se procedid abrir el periodo

probatorio por el término comun de cinco dias.

6.- Previa certificacion, mediante proveido de fecha
veintiséis de abril de dos mil dieciocho, se tuvo a la parte actora
ofreciendo las pruebas que a su derecho correspondian, no asi a
las autoridades demandadas a quien se les tuvo por precluido el
derecho que pudieran haber ejercido para tal efecto; sin embargo,
en terminos del articulo 53 de la LJUSTICIAADMVAEM para
mejor -proveer se admitieron las documentales que fueron
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exhibidas en autos por las partes.

7.- Es asi, que en fecha veinticuatro de septiembre del dos

mil dieciocho, tuvo verificativo la audiencia de léy, en la que se
hi.zo constar la incomparecencia de las partes, no obstante de
encontrarse debidamente notificadas, y toda vez que no habia
pruebas pendientes por desahogar, se cerré el periodo probatorio
y se ordend continuar con la etapa de alegatos; presentandolos
L’micamente la parte actora, por lo que se tuvo por precluido el
derecho a las autoridades demandadas para formularlos, en

consecuencma se citdé para oir sentencia; misma que se emite a
tenor de los siguientes: |

4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para cbnocer y resolver el
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo
109 bis de [a Constitucién Politica del Estado Libre‘ y Soberano de
Morefos; los ‘articulos 1, 18 inciso B frat:t;ién [l sub inciso a) y
demas relativos y aplicables de la LORGTJAEMO.

Ya que, como se advierte el acto impugnado consiste en
una resolucion de caracter administrativo, que en el ejercicio de
sus funciones fue dictada por la autoridad demandada Directora -
General de Responsabilidades y Sanciones Administrativas de la
Secretaria de la Contraloria, dependencia que integré la

Administracion Publica Estatal.
5. PRESICION DE ACTO IMPUGNADO

Los actos lmpugnados sefnalados por la parte actora son

los sngu:entes
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- “A). El acuerdo de fecha diecinueve de marzo de dos mil trece, emitido en
- el expediente ndmero . elativo al procedimiento administrativo de
responsabilidad incoado en mi contra y de otros, en el que ilegalmente se
declard la rebeldia, se presumieron confesados los hechos que se me

imputaban, se fuvo por perdido mi derecho a oponer defensas, se tuvo por

precluido mi derecho a ofrecer pruebas y se ordené que las subsecuentes
notificaciones, atn las de caracter personal, se me hicieran ¥ surtieran
efectos por medio de cedula personal que se fijara en los estrados, asi
como su notificacion por estrados.

B) Todo lo actuado en el expediente numero _ relativo al
procedimiento administrativo de responsabilidad incoado en mi contra y de
otros, a partir del acuerdo de fecha diecinueve de marzo de dos mil trece.

C). La resolucion definitiva de fecha veintinueve de enero de dos ‘mil
dieciséis emitida en el expediente ndmero relativo al
procedimiento administrativo de responsabifidad incoado en mi contra y de
otros, misma que se reclama.por vicios propios al haberse emitido por una
autoridad incompetente, sin sujetarse a las formalidades del debido

proceso, sin apegarse a la Ley aplicable al caso concreto y por encontrarse

prescritas las acciones que pudiera efercitar la autoridad sancionadora y las
sanciones que pudiera imponer en términos del articulo 71 de Ia Ley Estatal
de Responsabilidad de los Servidores Publicos en su redaccion anterior a
la reforma publicada en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero 4978
de fecha dieciséis de mayo de dos mil doce.

D). La materializacién y ejecucién de dicha resolucién llevada a cabo en
términos de sus puntos resolutivos Cuarto y Quinto.

E).- La ilegal notificacién por estrados de fecha cuatro de febrero de dos mif
dieciséis de la resolucion definitiva de fecha veintinueve de enero de dos
mil _dieciséis emitida en el expediente nimero [ re/ativa al
procedimiento administrativo de responsabilidad incoado en mi contra y de
otros. 8

F).- El acuerdo de fecha veintiocho de marzo de dos mil dieciséis emitida
en ef expediente nimero | l-2/2tivo af procedimiento administrativo
de responsabilidad incoado en mi contra y de otros, en el que ilegalmente
se declaré que la resolucién definitiva de fecha veintinueve de enero de dos
mil dieciséis causé ejecutoria y se ordené su materializacién, cumplimiento
y ejecucion. '

G). La ilegal notificacion por estrados del acuerdo de fecha veintiocho de
marzo de dos mil dieciséis, emitida en el expediente nGmero

relativa al procedimiento administrativo de responsabilidad incoado en mij
contra y de otros.

H).- Las sanciones de suspensién del cargo, emplec o comision por seis
. meses, la destitucion del empleo, cargo o comisién y la inhabilitacion por
doce afios para desempefiar cualquier empleo, ‘cargo o comision en ef
servicio publico, impuestas mediante la resolucién definitiva de fecha
veintinueve de enero de dos mil dieciséis emitida en el expediente ndmero

refativo al procedimiento administrativo de resporisabilidad
incoado en mi contra y de otros, sanciones que se reclaman también por
vicios propios al haberse emitido por una autoridad incompetente, sin
sujetarse a las formalidades del debido proceso, sin apegarse a Ja ley
aplicable al caso concreto y por encontrarse prescrifas en términos del
articulo 71 de la Ley Estatal de Responsabilidades de los Servicios
Publicos en su redaccién anterior a la reforma publicada en el periédico
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oficial “Tierra y Libertad” nimero 4978 de fecha dieciséis de mayo de dbs
mif doce.

1).- La inscripcion de mi persona en el registro de servidores publicos
sancionados, asi como la inscripcion ante dicho registro de la sancion de
inhabilitacién por doce afios para desempediar cualquier empleo, cargo o
comision en el servicio publico.

J).- El oficio numero _ de fecha catorce de abril de
dos mil dieciséis a través de la cual Ja Directora "General de
responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria del

. Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, remite al Director General adjunto
de registro Patrimonial y de Servidores Publicos Sancionados de la
Secretaria de la Funcion Ptblica del Poder Ejecutivo Federal la cédula para
inscripcion de servidores publicos sancionados respecto de mi persona,
con la finalidad de que se realice la anotacién correspondiente de fa
inhabilitacién por doce afios para desempefiar o gfercer el servicio publico
que me fue ilegalmente impuesta, asi como la propia -cédula para
inscripcion de servidores publicos sancionados anexa oficio.

K).- La notificacion realizada a la Titular de la Direccién General del
Organismo Publico Descentralizado denominado Servicios de Salud de
Morefos, mediante el oficio e fecha X0(X de

mayo de dos mil dieciséis, a través de la cual se requiere /a ejecucion y
materializac_:io‘n de las sanciones impuestas a mi persona.” (Sic)

Sin embargo, este Tribunal tiene Gnicamente como acto

impugnado el marcado con el inciso C); no asi los sefialados con

los numerales del A) y B), considerando que los mismos se

refleren  a diversas actuaciones realizadas durante la

‘sustanciacion del procedimiento de responsabilidad administrativa

- de los cuales se desprende hace valer violaciones al

procedimiento y que en su caso trascienden en el resultado de la
resolucion final, siendo ésta precisamente la marcada con el
in‘ciso C), los que‘ en caso de ser procedentes ocasionarian la
nulidad de la misma. Respecto a los actos impugnados

identificados con los incisos del D) al K), tampoco resulta factible

tenerlos como actos impugnados, porque como se aprecia, serian

‘consecuencias de las violaciones procesales que se hacen valer

contra el fallo marcado con el inciso C).
6. PROCEDENCIA

lLas causales de improcedencia, por ser de orden publico,
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deben analizarse preferentemente las aleguen o no las partes,. lo
anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 37 parrafo
ultimo. de la LJUSTICIAADMVAEM; esto en relacion con Io
sostenido en la Siguiente tesis de jurisprudencia de aplicac_ién
analoga y de observancia obligatoria para esta potestad en
términos de lo dispuesto en los articulos 215 y 217 de la Ley de

Ampéro. |

“IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO.?

De conformidad con lo dispuesto en el dtimo parrafo del articulo 73 de la
Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser examinadas de
oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se encuentre;
de tal manera que si en la revision se advierte que existen otras causas de
estudio preferente a la invocada por e! Juez para sobreseer, habran de
analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado por el recurrente.
Esto es asi porgue si bien el articulo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar el sobreseimiento en el
juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo
orden de importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una de
estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige en el
juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a ese principio,
la accidn en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste el
momento de ejercitarla; y la actualizacion de este motivo conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para sobreseer
atendid a la causal propuesta por las responsables en el sentido de que se
consintié la ley reclamada y, por su parte, considerd de oficio que respecto
de los restantes actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero en
revision se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio
y que, por ello, resuliarian inatendibles [os agravios que se hubieren hecho
valer, lo procedente es invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en
él confirmar la sentencia, aun cuando por diversos motivos, al sustentado
por el referido Juez de Distrito.”

Sin que, por el hecho de haberse admitido a tramite la
demanda, esta autoridad se ericuentre impedida de entrar a_su
analisis, mas si al momento de presentarse no existia un motivo

indudable y manifiesto de su improcedencia de conformidad al

3 Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena eépoca, Instancia: Primera Sala, Fuente:
- Semanario Judicial de la Federacién 'y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina: 13.
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articulo 44 de la LJUSTICI-AADMVAEM‘, pUdi.éndose_ generar
éste al momento de emitir el fallo.

Esta autoridad determina que en el presente asunto se

~configura la causal de improcedencia contenida en la fraccion X

del articulo 37 de la LJUSTICIAADMVAEMS, la que se hace
consistir en que el juicio de nulidad es improcedente contra actos
consentidos tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos'en
contra de los cuales no se promueva el juicio dentro del término
que al efecto sefiala esta ley, al no haber impugnado el acto
dentro del plazo de quince dias habiles contados a partir del dia
hébil siguiente en que le haya sido notificado al afectado el acto o
resolucion impugnados, o haya tenido conocimiento de ellos o de
SU ejecucion, o se haya ostentado sabedor de los fnismos cuando
no exista notificacion legalmente hecha; ello de conformidad al |
articulo 40 fraccién X de la LIUSTICIAADMVAEM®: en termlnos
de lo 519u1ente

Como se advierte de autos, la parte actora interpuso juicio
de amparo indirecto que resolvié el Juzgado Sexto de Distrito del
Centro Auxiliér de la Primera Region, en el expediente-
en fecha veintiocho de septiembre del dos mil dieciséis’, en donde
atacoé los mismos actos impugnados. Asi, especificamente a

fojas 109 reverso del presente asunto y fojas 2563 de las copias

* Articulo 44. E| Magistrado podra desechar la demanda si encontrare motivo mdudable ¥
manifiesto de su improcedencia. :

® Articulo 37. Et juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente en contra

-de:

X Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de los cuales
no.se promueva el juicio dentro del término que al efecto sefiala esta Ley,

AI‘thU|O 40. La demanda debera presentarse:
X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tates, aguellos en contra de los cuales

no se promueva el juicio dentro del término que al efecto sefala esta Ley;

" Fojas 107 a 134
g 11




TJA/5°SERA/001/18-JDN

certificadas del expediente nimero - tomo Il y que éste
dltimo fue ofrecido como prueba'por ambas partes, en el aparta‘do
denominado: “/V. Oportunidad de Ia demanda de amparo”, el Juez
Federal de la causa refirié:

“El juicio de amparo se promovié oportunamente, pues el _quejoso se

ostento sabedor de los actos reélamados el once de mayo def dos mil

dieciséis (foja 5 del juicio de amparo)” (Sic)

Parrafo antes trascrito que fue reproducido en la resolucion
del recurso de revision -de fecha veinte de octubre del
dos mil diecisiete, interpuesto por la parte actora, mediante el
cual impugno la resolucion de fecha veintiocho de septiembre del

dos dieciseis, descrita en lineas anteriores.

Documentales a las cuales se les atribuye pleno valor
'probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 437

fraccion 115, 449 segundo parrafo®, - 490" y 491", del

¢ ARTICULO 437.- Documentos pablicos. Son documentos publicos los autorizados por
funcionarios;(pﬂblicos o depositarios de la fe piblica, dentro de los limites de su competencia,
y con las solemnidades o formalidades prescritas por la Ley. Tendran este caracter tanto los

originales como sus copias auténticas firmadas y autorizadas por funcionarios que tengan
derecho a certificar. '

La calidad de auténticos y publicos se podrd demostrar adémas por la existencia regular en
los documentos, de sellos, firmas, u otros signos exteriores, que en su caso, prevengan las
leyes. ‘ .
Por tanto, son documentos publicos:

.- Los documentos auténticos expedidos .por funcionarios que desempefien cargos
publicos, en lo que se refiere al ejercicio de sus funciones; y a las certificaciones de

constancias existentes en los archivos publicos expedidas por funcionarios a quienes
legalmente compete;

® ARTICULO 449.-...

Los documentos pulblicos o privados que no se impugnen oportunamente se tendran por
admitidos y surtiran efectos como si fueren, o hubieren sido reconocidos expresamente.

12
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CPROCIVILEM, de aplicacién  complementaia  a  la
LJUSTICIAADMVAEM, por tratarse de documentos publicos
'ce‘rtificados por autoridad facultada, en'el caso de aquellos que
asi fueron expedidos y por cuanto a los que fueron exhibi‘dosl en

~copias simples, no fueron impugnados por ninguna de las partes.

De las documentales de mérito se advierte que, la parte
actora se ostentd sabedor de los actos impugnados el once de

mayo del dos mil dieciséis vy si la accion de nulidad ante esta

autoridad la hizo valer el treinta de noviembre del dos mil

diecisiete,'?es obvio que estan excedidos los quince dias habiles

para interponer su accion, es decir, trascurrié un afio, seis meses

y diecinueve dias para hacer valer su derecho ante este

Tribunal.

En consecueﬁcia, se sobresee el presente ‘juicio con
fundamento en lo dispu‘esto por el articulo 38 fraccion 1l de la
LJUSTICIAADMVAEM™ que dispone que procede el
sobreseimiento del j'uicio cuando durante la tramitacion del
procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las causas de

irhprocedencia a que se refiere esta ley; en relacion con los

® ARTICULO 490.- Sistema de valoracion de la sana critica. Los medios de prueba

aportados y admitidos, seran valorados cada uno de ellos y en su conjunto, racionalmente,
por el Juzgador, atendiendo a las leyes de la ldgica y de la experiéncia, debiendo, ademas,
observar las reglas especiales que este Codigo ordena.

La valoracién de las pruebas opuestas se hard confrontandolas, a efecto de que, por el
enlace interior de las rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccion.
En casos dudosocs, el Juez también podra deducir argumentos del comportamiento de las
partes durante el procedimiento. En todo caso el Tribunal debera exponer en los puntos
resolutivos cuidadosamente las motlvac:ones y los fundamentos de la vanrac:on Jund]ca
reahzada y de su decision.

' ARTICULO 491.- Valor probatorio pleno de los documentos plblicos. Queda exceptuada
de la disposicién anterior la apreciacién de los documentos puablicos indubitables, los que
tendran valor probatorio pleno, y por tanto no se perjudicardn en cuanto a su validez por las
defensas que se aleguen para destruir la pretensién que en ellos se funde,

12 - Foja 1 reverso. _
® Articulo 38. Procede el sobreseimiento del Jjuicio:

Il. Cuando durante la tramitacic‘)n del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere esta Ley;
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articulos 40 fraccion | y 37 fraccion X de la
LJUSTICIAADMVAEM, por los motivos expuestos a lo largo del
presente considerando. |

N'o pasa desapercibido para esta autoridad que la parte
actora en su demanda al momento de sefialar la fecha en que
tuvo conocimiento del acto impugnado, precisé el dia ocho de
noviembre del dos mil diecisiete, fecha en que refiere el Juez
Cuarto de Distrito le comunicé que la superioridad -habia
confirmado la sentencia recurrida' dictada en el amparo indirecto
namero - Sin embargo, como se colige del amparo
indirecto interpuesto ante el Juezr Federal, asi como de la
resolucién que éste emitio én fecha veintiocho de septiembre del
dos mil dieciséis, dicho juicio fue sobreseido porque la parte
.act'ora no acaté el 'principio de definitividad, es decir no agoto el
juicio contencioso administrativo. Lo que refleja que la pafté
actora no recurrié debidamente el acto impugnado, dando como
resultado el consentimiento tacito de este Gltimo, por falta dé una
impugnacion eficaz. Sustenta lo expuesto el siguiente criterio de
jurisprudencia que a la letra dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE EL RECURSO IDONEO.™

Debe reputarse como consentido el acto que ne se impugno por el
medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto
por efla o si se hace una simple manifestacién de inconformidad, tales
actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o

modificar el acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento

del mismo por falta de impugnacién eficaz.”

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos; los articulos 1, 18 inciso B

fraccion Il sub inciso a) y demas relativos y aplicables de la

" Epoca: Novena Epoca. Registro: 176608. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito:
Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;
" Tomo XXII, Diciembre de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: V1.30.C. J/60. Pagina: 2365.
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LORGTJAEMO; 1, 2, 3. de Ia LJUSTICIAADMVAEM es de
resolverse.

7. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precrsados en

el conS|derando numero cuatro de la presente resolucion.

- SEGUNDO. Con fundamento en Io dispuesto por el articulo
38 fraccion Il en relacidn con los articulos 37 fraccién X y 40
fraccion |, todos de Ia LJUSTICIAADMVAEM se decreta el
SOBRESEIMIENTO del presente juicio, lo anterior, en términos
de las consideraciones vertidas a lo largo del capitulo seis de Ia.
presente resolucién.

TERCERO Una vez que la presente cause ejecutona
arch:vese el presente expediente como definitiva y totalmente
concluido.

8. NOTIFICACIONES
 NOTIFIQUESE COMO LEGALMENTE CORRESPONDE.
10. FIRMAS

- ~ Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
| integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Adm.inistrativa del
Estado de Morelos, Magistrado Presidente Lic. MANUEL

-GARCIA QUINTANAR Titular de Ia Cuarta Sala Especnallzada en
Responsabmdades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccién;
Magistrado Lic. GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de Ia
~ Segunda Sala de Instruccién; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO

15
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ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion; vy
'.I\/Iagistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO,
Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas y ponente en este asunto, en términos de la
- Disposicién Transitoria Cuarta del decreto no. 3448 por el que se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y de
la Ley' de Justicia Administrativa del Estado .de Morelos, publicada
‘en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad™ no. 5629 de fecha treinta
y uno de agosto de dos mil dieciocho; ante la Licenciada ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretarié‘_ General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

\(_r\,A\
I

\‘\
LIC. MANUEL GARCIA QUINTANAR

fy
_\)

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
'RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

M. EN D. MARTIN JASSQ DIAZ

TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION
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LIC. GUILLE RROYO cRUZ
) t e
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERWALA DE INSTRUCCION
A%, .
‘ Y ‘

MAGIS f-;'rRADo
| 1

/

R T T T erom

w—l - *Q
o EN.-D--JOAQUIN'ROQUE GONZALEZ CEREZO

- ;
"TITULAR DE LA QUINTA S%ALA ESPECIAL!ZADA EN
RESPONSABILIDADE% ADMINISTRATIVAS

lECRET RIA éENERAL
RN/AW,
FI 1

B T ")) S ‘

LICENCIADA /AEELSJYZ;ADO CAPISTRAN

La Llicenciada en Derechd ANA%LSALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
i

Acuerdos de este Tribunal de Jué.ti a Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFIC 2
que’ estas firmas corresponden 3 la resolucién emitida por este Tribunal de Juysficia

Administrativa del Estado de M | expediente nimero JAI5"SERA/001/48-JDN,
promovido por contra actos de Ia Directora G eral de -
Responsabilida €S Administrativas de la Secretaria de Ia Conftraloria del

Poder Ejecutivo dei Gobierno del Estado de Morelos y otrcgse;
Sesidn de Pleno de fecha dieciséis de enero del dos mil diecingev
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