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Cuernovoco, Morelos; o siete de ogosto de dos mil veinticuotro.

VISTOS de nuevo cuento poro resolver en definitivo los outos del

exped¡ente odministrotivo TJA/2"5/141/2022, deducido con

motivo de lo demondo presentodo por 

, y 

e, por su propio derecho, en contro del Director

Generolde Recoudoción de lo Secretorío de Hociendo del Estodo

de Morelos, en cumplimiento o lo ejecutorio de omporo emitido

por el Primer Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo

del Decimoctovo Circuito, deniro del Juicio de Amporo Directo

40112023, lo que se hoce ol fenor de los siguientes:

RESUTTANDOS

l. Presenloción de lo demondo. Medionte escrito presentodo el

veinte de septiembre del oño dos mil veintidós, onte lo Oficiolío de

Portes Común de este Tribunol, comporeció lo porte octoro

promoviendo demondo de nulidod en contro de lo outoridod

demondodo Director Generol de Recoudoción de lo Secretorío

de Hociendo del Estodo de Morelos, norró como hechos de su

demondo, los que expresó en el copítulo correspondiente, mismos

que en obvio de repeticiones innecesorios oquí se tienen por

íntegromente reproducidos, como si o lo letro se insertosen;

expresó los rozones por los que impugno el octo y concluyó con

sus puntos petitorios; ohoro bien, por consideror que dicho escrito

no reunío los requisitos de ley, es que por outo de fecho, veinfiuno

de septiembre del oño dos mil veintidós, se previno o los

promoventes poro que dieron cumplimiento o lo frocción lll del

ortículo 43 de lo Ley de Justicio Administrotivo del estodo de

Morelos, oclororo lo outoridod y/o ouioridodes demondodos y

señoloro con cloridod el octo y/o octos impugnodos.

2. Acuerdo de odmisión y emplozomiento. Por outo de fecho

cotorce de octubre del oño dos mil veintidós, uno vez subsonodo

)



lo prevención, se odmifió o trómite lo cerrondo ordenóndose

formor y registror en el libro de Gobierno correspondiente, con los

copios simples se ordenó emplozor o lo culori<lod demondodo,
pCIro que dentro del término de diez díos dierc coniestoción o Io
demondo, con el cpercibimienio de que, er coso de no hocerlo,

se le iendrío por precluido su de'echo y por ccntestodos en sentido

ofirmotivo los hechos d'reciomente otribuidos en su contro. Se

tuvieron por ofrecidos los pruebos docr.,mertol=s ogregodos o su

escrito de prevención.

3. Conleslqción de demqndo. Procticado que fue el

emplozomiento de ley. med.onte outo Ce fecho once de

noviembre de dos mil v=lntidós, se iuvc o lo outoridod

demondodo, dondo ccntesicción en t-errpo y formo, o lo

demondc entoblodo en su contro, con o cue se mondó dor visto

o lo porte ocforo poro que nonifestcro lc' que o su derecho

correspondiero, csimismo se le concedió el término de quince díos

poro omplior su demondo.

4. Amplioción de demqndo, Medionte outo de =echo cotorce de

dicienbre de dos mil veintidós, se tuvo por onpl,:do su demondo,

osí con los copios simples e;<hibidos se crdenó emprozor o ros

outoricodes demondodas Di"ección Genero de Recoudoción de
lo Secretorío de Hociendo del Estodo de More os y Notificodor y/o

Ejecutoro Fiscol , poro que dentro del

término de diez díos ,Jieron contesicción o lo demondo, con el

opercibimiento de que, en ccso de no hocerlo, se les tendrío por

precluido su derecho y por contestodos en sentido ofirmotivo los

hechos directomente otribuidos en su contro, y ofreció los pruebos

que consideró oportunos, sin emborgo se ie ,Jijo que deberío

oferto'los en el momento procesol oporiunc.

5. contesloción o lo omplioción de demondo. procticodo que fue

el emplozomiento de ley, me,lior:ie outo de fe:ho uno de febrero

de dos mil veintitrés, se tuvo o los outorid:des demcndodos,
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dondo contestoción en tiempo y formq, o lo demondo entoblodo

en su contro, con lo que se mondó dor visto o lc porte octoro poro

que monifestoro lo que o su derecho correspondiero.

ó.- Aperturo del juicio o pruebo. Medionte outo de fecho

dieciocho de moyo de dos mil veintitrés, se ordenó obrir eljuicio o

pruebo, concediendo o los portes un término común, de cinco

díos poro ofrecer los que esfimoron pertinentes.

7. Pruebos. El cinco de junio de dos mil veintitrés, se precluyó el

derecho de los portes poro ofrecer pruebos, en rozón de que no

lo hicieron dentro del plozo concedido poro tol efecto; y por

permitirlo el estodo procesol, se señoló fecho poro el desohogo de

lo Audiencio de Ley correspondiente.

8. Audiencio de pruebos y olegotos. Finolmente, el dío veintiséis de

junio de dos mil veintitrés, tuvo verificoiivo lo oudiencio de pruebos

y olegotos, referido en el punto que ontecede.

9. Primero Senlencio. En fecho cuotro de octubre del oño dos mil

veintitrés, este Pleno dictó sentencio definitivo, en lo cuol se

decretó el sobreseimiento del juicio, por consideror que hobíon

cesodos los efectos de los octos impugnodos.

10. lmpugnoción. En contro de lo sentencio definitivo, el

promovente promovió Juicio de Amporo Directo, el cuol se rodicó

en el Primer Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo

del Decimoctovo Circuito, bojo el número de expediente

40112023, en el cuol, en sesión de treinto de moyo de dos mil

veinticuotro, se dictó sentencio concediendo lo protección

constitucionol o los quejosos, poro los siguientes efectos:

"A. Declare insubsisfenfe /o senfencio de fecho cuatro

de octubre de dos mil veintitrés, dictodo en /os oufos

de/ expedienfe TJA/2'S/l41 12022.

a
J



2. Dicte uno nuevo reso/ución en la que prescindo de

consideror octuolíztdo lo couso oe improcedencio

relotivo o /o cesoción de /os efecfos, ocorde con /os

fundomenfos y moiivos esgrir,rrdos en esfo ejecutorio
y, con libertcd 'Ce ju'rsdicción dicte uno nuevo follo...".

ll.- cumplimienlo de ejeculorio. Por ocue.dc de fecho once de
junio del oño dos milveintícuotro, se dejó ins-rbsistente lo sentencio

de fecho cuotro de ocfub,'e de dos mil veinfilrés; y, por ocuerdo
de fecho doce de junio de dos mil veiniicuoirc, se ordenó turnor

los outos poro dor cunrpliniento o lo ejecutorio de omporo, lo cuol

se hoce ol tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.-compelencio. Este Tribunol en pleno 3s competenre poro

conocer y resolver el presente osunio, en iérm,ncs de lo dispuesto

por los ortículos I I ó frocción v de lo Constiiucién Federol; 
.l09 

bis

de lo Constiiución Loco; '1, 3, 7, 84, Bó, 89 y Cemós reloiívos y

oplicobles de lo Ley de Justicio Adminisfrot'vo del estodo de
Morelos; 1,4, ló, lB, incisc B), frocción ll, inciso o) de lo Ley

orgónico del Tribunol de Justicio Admin'strot'vo del esiodo de
Morelos.

ll.-Fijoción del oclo impugnodo. En términos de lo dispuesto por el

ortículo 8ó de lo Ley de Just'cio Adminisirot'vo del estodo de
Morelos, se procede o hocer lo fijoción croro y preciso de los

puntos controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que, los qcto'es señoloron cc,mo actos impugnodos

los siguientes en su escriio iniciol ,le demondo:

".b) Lo mul-c contenido en el requerimienio de
pogo identi=icodo en el oficio , por lo

contido,l ,le $2,405.00 pesos. en supuesto
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ocotomiento de sonción y petición por porte del

Tribunol Superior de Justicio del Estodo de Morelos.

Dirigido o . c) Lo multo

contenido en el requerimiento de pogo

identificodo en el oficio ó, por lo

contidod de $2,405,00 pesos, en supuesto

ocotomiento de soncíón y petición por porte del

Tribunol Superior de Justicio del Estodo de Morelos.

Dirigido o . d) Lo multo

contenido en el requerimiento de pogo

identificodo en el oficio , por lo

ccniidod de $2,405.00 pesos, en supuesto

ocotomiento de sonción y petición por porte del

Tribunol Superior de Justicio del Estodo de Morelos.

Dirigido o . e) lo multo

contenido en el requerimiento de pogo

identificodo en el oficio 7, por lo

contidod de $2,405.00 pesos, en supuesto

ocotomiento de sonción y petición por porte del

Tribunol Superior de Justicio del Estodo de Morelos.

Dirigido o  "

En tonto que demondoron como pretensión:

"1. Lo nulidod liso y llono de los resoluciones

impugnodos, tonto oquellos que se señolen en lo
presenfe demondo, como los que en su momento

seon impugnodos medionte vío de omplioción, uno

vez que seon dodos o conocer por lo (s) outoridod (s)

demondodo (s).

ll. Lo nulidod de los créditos fiscoles, multos o

sonciones, determinodos o lo porte promovente y;
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lll- Lo devcluciór Ce los contidodes que, como pogo

de lo rndebido, se reolizoron o efecto de cubrír los

inrportes de los resoluciones impugnodos"

Mienircs que, en su escrito de ornplioción de demondo, lo octoro

señoló como cctos impugnoCos:

"E/ expediente ooierto a nombre de 
 o.l. Citotorio de fecho 15 de ogosfo de 2022,

emitido po: lo notificodoro ylo ejecutoro lFisco/ 

, relotivo ol requerimiento de
pogo  de fecho 09 de ogosfo de 2022,

di:igidc, o . a.2. Acto de

notificoc!ón de fechc l6 de ogosfo de 2022, emitido
por lc notificadorc y/o ejecutoro cal 

, relotivo ol requerimiento de
pogo 8 de fecho de ogosfo de 2022,

dírigidc o . o.3. Mondomienfo

de ejecución de fecho 19 de ogosfo de 2022 emitido
por el Director Generol de Reco udoción, dirigido o

, por lo contidod de $2,g8ó.00

pesos. Expediente obierto o nombre de 
 b.l. Citotorio de fecho 15 de ogosfo

de 2022, ernifido por lo notificodoro ylo ejecutoro

fisco/ o, relofivo ot

requerimiento Ce Pogc  de fecho 09 de
oEosfo de 2022. dirigido o 

b.2. Acio de notificoción de fecho tó de ogosfo de
2022, emifido por lo notificodoro y/o ejecutoro fisco/

 relotivo al requerimiento

de pogo  de fecho 0g de ogosfo de
2022, dirigido o s. b.3.

Mondomiento de ejecución de fechq t9 de ogosfo
de 2022 emitídc por e/ Duector Genero/ de
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Recoudoción, dirigido a 
por lo contídad de $2,886.00 pesos. Expedienle

abierto o nombre de  c. L

Citotorio de fecho 15 de ogosfo de 2022, emitido por

Io notificodoro ylo ejecutoro fiscol 

o, relotivo al requerimiento de pogo

 de fecho 09 de ogosfo de 2022, dirigido

o . c.2. Acto de notificoción

de fecho 16 de ogosfo de 2022, emitída por Io
notificodoro lo ejecutoro fisco/ 

, relotivo ol requerimienfo de pogo

de fecho 09 de ogosfo de 2022, dirigído

o . c.3. Mondomienfo de

ejecución de fecho 19 de ogosfo de 2022 emitido por

el Dírector General de Reco udoción, dtrigído o 

, por la contidod de $2,88ó.00

pesos. Expedienfe obierto a nombre de 
 d.l. Cttotorio de fecho 15 de

ogosfo de 2022, emitido por lo notificodoro y/o

ejecutoro fisco/ , relattvo

al requerimiento de pogo  de fecho 09

de ogosfo de 2022, dirigido a

d.2. Acta de notificoción de fecho 16 de ogosfo de

2022, emitida por Ia notificadoro ylo ejecutoro lrisco/

 relotivo o! requerimiento

de pogo  de fecho 09 de ogosfo de

2022, dirigido o . d.3.

Mondomiento de eiecución de fecho 19 de ogosfo

de 2022 emitido por e/ Director Genero/ de

Recoudoción, dirigido o  por

lo contidod de $2,886.00 pesos. Acfos o reso/uciones

en fodos /os expedienfes e. l. Oftcto número

TSJ lTL2l03B9/2022, de fecho l2 de julio de 2022 fS/C/..."

TR]BUNAL DE JUSIICI,A ADMIN]STMTIVA

DEL ESÍADO DE MORELOS
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En tonto que demondó como preiensicnes:

"1. Lo nulidod /iso y llcno ,Je /os reso/uciones

impugnodos. fonfo oquellcs que se seño/odos en e/

escrifo iniciol de demondo, osí como /os que se

impugnon en /o presente omplíoción, uno vez que

seon dodos o conocer por D (s) outoridod (s)

demondodo /s/.

ll. Lo nulidod Ce /os crédifosfisco/es, mulfos o soncione,

determtnodcs o lc porte prorno,;ente y;

lll. Lo devolución de /os confidoCes que, como pogo

de /o indebido, se reolizorcn o efecfo de cubrir lcs

imporfes de /3s resoluciones irnp,.Efnodos"

Bien, lo existencio de los octos impugnodos se encuentro

ocreditodo con los documentoles e:<hibicos por lo outoridod

demondodo en su con-estoción de demondo, consÍstente en

ccpio certificodo de los consioncios que coniienen los créditos

fiscoles ídentificodos con los números de control , o

nombre del demondcnte :

6, o romb,re de 
; , o nombre de ;

, o nombre de  vísibles o fojos

125,90, 103, y 58, respectivomente, de los que se odvierte el

recuerimiento de pogo de lo multo impuesto por lo Autoridod

Adrrinistroiivo Esfotol, documentoles c las que se les concede
vuior probotorio en térrninos de lo dispuestc por los ortículos 432

frccción ll, 490 y 49] del ccdigo procesol civil de oplicoción

supleforio o lo Ley de Justicio A.dministrolivo del Estodo de Morelos.

Lo onterior, sin prejuzgor ce lo legolidod o ilegolidod del mismo,

que'Je resultor procedente su onólisis, se obordoró en el copítulo
cDrrespondiente de lo presente sentencio.
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lll.- Cousoles de lmprocedenc¡o. Ahoro bien, poro obordor este

punfo, es de precisor que, los cousoles de improcedencio por ser

de orden público, deben onolizorse preferentemente los oleguen

o no los portes, lo onterior de conformidod con lo dispuesto por el

ortículo 37 porte in finet de lo Ley de lo moterio, en concordoncio

con lo estoblecido en el siguiente criterio jurisprudenciol de

oplicoción onólogo, cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS

CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTíCULO 73 DE LA tEY DE

AMPARO.2

De conformidod con lo dispuesto en el último

pórrofo del ortículo 73 de lo Ley de Amporo los

cousoles de improcedencio deben ser exominodqs

de oficio y debe obordorse en cuolquier instoncio

en que el juicio se encuentre; de tol mqnero que si

en lo revisión se odvierte que exislen olrqs cousos

de estudio preferenle o lo invocodo por elJuez poro

sobreseer, hqbrón de onolizorse, sin olender

rozonomienlo olguno expresodo por el recurrenle.

Esto es osí porque si bien el ortículo 73 prevé diversos

cousos de improcedencio y todos ellos conducen

o decretor el sobreseimiento en eljuicio, sin onolizor

el fondo del osunto, de entre ellos existen olgunCIs

cuyo orden de importoncio omerito que se estudien

de formo preferente. Uno de estos cousos es lo

inobservoncio ol principio de definitividod que rige

en el juicio de gorontíos, porque si, efectivomente,

no se otendió o ese principio, lo occión en sí mismo

es improcedente, pues se entiende que no es éste

el momento de ejercitorlo; y lo octuolizoción de

I ArtÍculo 37.- (...1 El Tribunol deberó onolizor de oficio si concune olguno cousql de improcedencio
de los señolodqs en este ortículo, y en su coso, decretor el sobreseimiento del juicio respeciivo.
z Jurisprudencio, Noveno époco, lnsfoncio: Primero Solo, Fuente: Semonqrio Judiciol de lo
Federoción y su Goceto, Tomo: lX, Enero de 1999, Pógino: 13.

9



este motivo conduce ol sobreseimiento totol en e

juicio. Así, si el Juez de Distrito paro sobreseer

otendió o lo cousol propuesto por los responsobles

en el sentido de que se consintió lo ley reclcmodo

y, por su porte, consideró de oficio que respecto de

los restontes octos hobío dejcdo de existir su objeto

o moterio; pero en revisión se odvierte que existe

otro de esiudio preferenie (inobservoncio ol

principio de definiiividod) que dorío lugor ol

sobreseimienfo totol en el juicio y que, por ello,

resultcríon inotendibles los ogrovios que se hubieren

hecho voler, lo procedente es invocor tol motivo de

sobreseimiento y con bose en él confirmor lo

sentencic, oun cuqndo por diversos motivos, ol

sustentodo por el referido Juez de Disiriio.

El érfos's es propio.

Previo o estudior los cousoles de improcedencio, se ocloro que, si

bien del escrito iniciol de demondo se odvierte que los

denondonies señoloron como ouiorÍdod denrondodo ol Tribunol

Supericr de Jusiicio del Estodo de Morelos. de quien impugnó el

ccto consistente en lo multo impuesto en oudiencio de fecho 2l

de junic de 2022, en e/ exp. ORD /l l4/2022, emítida por elTribunol

-superior de -lusficio del Esfodo de Moretos, medionte la cuol

impuso o codo uno de /os dernondonfes multo de 20 UMAS;

esfob/eciendo poro to! efecfc un procedimi=nto económico

coocfivo a ccrgo de /o Dirección Generolde Qecoudoción Fisco/

de lo subsecretorio de Finonzos y Ploneoción del Gobierno det

esfcdo de Morelos; tombién es cierto, que medicnte ocuerdo de

fecho cotorce de octubre de dos mil veintidós, se ocordó

desechor lo demondo por cuonto o dicho outcr'dod, en rozón de
que lo nismc no formo porte de Poder Ejecutivc del estodo, o de
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los Ayuntomienfos, nies un orgonismo descentrolizodo, esiotol, por

ser incompetente.

Aclorodo lo onterior, lo outoridod demondodo Director Generol

de Recoudoción Fiscol de lo Coordinoción de Político de lo

Secretorío de Hociendo del Poder Ejecutivo delestodo de Morelos,

ol dor contestoción o lo demondo, no hizo voler ninguno cousol

de improcedencio.

Sin emborgo, lo onterior no es obstóculo poro que este Tribunol

Pleno, estudie de monero oficioso lo octuolizoción de olguno

couso de improcedencio dodo que, estos son de orden público y

se iienen que onolizor lo oleguen o no los portes.

Atendiendo o lo onterior este Tribunol Pleno, en otención o los

fundomentos y motivos expuestos en lo ejecutorio de omporo que

oquí se cumple, no odvierié de monero oficioso, que se octuolice

cousol de improcedencio olguno, por lo que entroro o estudior lo

legolidod o ilegolidod de los octos impugnodos.

lV.- Estudio sobre lo legolidod

impugnodos.

o ilegolidod de los octos

Los demondontes, consideron que debe declororse lo nulidod liso

y llono de los octos impugnodos por los rozones que exponen en

su escrito de demondo, mismos que por economío procesol, no se

tronscriben, especiolmente cuondo se tiene o lo visto el

expediente respectivo poro su debido consulto. Así, se tienen en

este espocio por reproducidos como si o lo letro se insertosen, en

obvio de repeticiones innecesorios; sin que esto circunstoncio seo

violotorio de olguno disposición legol en perjuicio de los portes, de

conformidod con lo siguiente tesis de jurisprudencio de oplicoción

obligotorio:

CONCEPIOS DE VIOLACION. EI. JUEZ NO

ESTÁ OBLIGADO A TRANSCR'B'RI,OS. EI

11



hecho de que e/ Juez Federol no

tronscribo en su fo//o /os concepfos de

violoción expresodos en lo demondo, no

implica que hayo infringido disposicíones

de lo Ley de Amporo, o lo cuolsujefo su

octuoción, pues no hoy preceplo olguno

gue esfoblezco Io obligoción de llevor o

cobo iol tronscripción; odemós de que

dichq omisión no dejo en esfqdo de

indefensión al gue¡bso, dodo que no se /e

privo de /o oportunidod poro recurrir lo

resolución y olegor lo gue esfime

pertinente poro demosfror; en su coso, /c

ilegalidod de lo mismo.

SEGUNDO IR/BUNAL COLEGIADO DEL

SEXIO C/RCU/IO. Amporo en revisión

374/BB. Antonio Gorcío Romírez. 22 de
noviembre de 1988. IJnonimidod de yofos.

Ponenfe: José Golvón Roios. Secreforio:

Vicente Mortínez Sónchez. Amporo en

revisión 213/89. Jesús Coneo Noyo. 9 de
ogosfo de 1989. Unonimidod de yofos.

Ponente: Arnoldo Nójero Virgen.

Secreforio: Ne/son Loronco Venturo.

Amporo en revisión 322/92. Genovevo
F/ores Guillén. 19 de ogosfo de tgg2.

Unonimidod de yofos. ponenfe: Gusfoyo

Colvillo Ronge/. Secreforio: Jorge Atberto

Gonzólez Álvorez. Amporo en revisión

ó73/97. José Luis pérez Goroy y otro. ó de
noviembre de lggT.lJnonimidod de vofos.

Ponente: Cor/os Loronco Muñoz.

Secreforio: Gonzalo Correro Motino.
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Amporo en revisión 7ó7 197. Domión

Mortínez López. 22 de enero de 1998.

Unanimidod de vofos. Ponenfe: José

Morio Machorro Castillo, secreforio de

tribunol outorizodo por e/ Pleno de/

Conseio de /o Judicoturo Federol poro

desempeñor /os funciones de Mogis trado.

Secreforio: José Zopoto Huesco.

JUR/SPRUDENC/A de Ia Noveno Époco.

/nsfoncio: SEGUNDO IR/BUNAL

COLEGIADO DEL SEXIO C/RCU/IO. Fuenfe:

Semonorio Judicial de la Federoción y su

Gocefo. Tomo: Vll, Abril de 1998. fesis:

VI.2o. J / I 29. Pógino: 599.

El énfosis es propio

Empero, o modo de resumen, los demondontes, consideron en lo

segundo rozón de impugnoción, que:

I . Los resoluciones b) o e), controvienen los ortículos l4 y 1ó de

lo Constitución Federol, dodo que lo outoridod ejecutorio

vorió lo fundomentoción y motivoción de lo sonción

impuesto.

2. Que tombién se vorió el motivo de lo imposición de lo mulio.

3. Que se desconoce los constoncios de notificoción de los

resoluciones impugnodos, osí como los supuestos oficios

recibidos en lo Coordinoción de político de ingresos

(TSJ/TL2/038912022, medionte los cuoles se ordenó el cobro

de toles contidodes o los mismos.

Atendiendo o lo onterior, este lribunol Pleno, considero que es

fundodo lo rozón de impugnoción que refieren los demondontes,

en el sentido de que no se les dio o conocer los constoncios de

notificoción de los resoluciones impugnodos, osí como los

13



supuesfos oficios recibidos en lo coordinoción de políiico de
irgresos (rsJ/TL2l0389/2022, medionte los cuoles se ordenó el

cobro de toles ccntidcdes o los suscritos.

Lo onieriores osí, dodo que los ortícuros 9s, 144y 171, del códigc
Fiscol poro el Estodo de Morelos, estoblecen:

"Artículo 95. Los octos odministrctivos emiiidos por los outoridodes
fiscoles en que se determine lo existencio de uno obligoción fiscol,

se estoblezcon lcs boses poro su liquidoción o se fije en contidod
líquido un crédiio fiscol, osí como todos oquellos que seon

recurribles o que se deben notificor deberón tener, por lo menos,

los siguientes requisitos:

l. constor por escrito, en documento impreso o digitol.
Trotóndose de octos odministrotivos que consten en

documentos digitoles y debon ser notificodos
personolmente deberón tronsmiiirse codificodos o los

destinotorios;

ll. Señolor lo outoridod que lo emiie;

lll. Estor fundodo y motivodo y expresor lo resolución, objeio
o propósito de que se troie;

lV. Señolor el lugor y fecho de emisión, y

v. ostentor lo firmo del funcionorio competente, y en su

coso, el nombre o nombres de los personos o los que se

envíe. Si se troto de resoluciones odministrotivos que
consten en documentos digitoles, deberón contener lq
Firmo Electrónico del funcionorio competente, lo cuol
fendró el mismo volor que ro firmo outógrofo. Si se iroto
de resoluciones odministrotivos que determine lo

responsobilidod solidorio se señoloró, odemós, lq couso
legol de responsobilidod.

cuondo se Ígnore el nombre de lo persono o quien debo ser

dirigido, deberón señolorse dotos suficientes que permitcn su
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identificoción. En el coso de resoluciones odministrotivos

susceptibles de impugnorse, el medio de defenso o trovés del

cuol puede ser controvertido y el plozo poro ello.

Artículo 144. cuondo lo notificoción debo efectuorse

personolmenfe en el domicilio de lo persono busccdo y el

notificodor no encuentre o quien debo notificor, le dejoró

citotorio en el domicilio, poro que espere o uno horo f'rjo del dío

hóbil siguiente. Al hocerse lo notificoción, se entregoró ol

notificodo o o lo persono con quien se entiendc lo diligencio el

documento o que se refiere lo notificoción. Si los notificociones

se refieren o requerimientos poro el cumplimiento de

obligociones no sotisfechos dentro de los plozos legoles se

cousorón, o corgo de quien incurrió en el incumplimiento,

honororios por lo contidod equivolente o 2.00 UMA. Dicho

contidod se horó del conocimiento del contribuyente

conjuntomente con lo notificoción y se deberó pogor ol

cumplir con lo obligoción requerido. En coso de no cumplir con

el requerimiento o que se refiere el pórrofo onterior, se oplicoró

lo multo que correspondo.

Artículo 171. El ejecutor designodo por el jefe de lo oficino

exoctoro se constituiró en el domicilio del deudor y deberó

identificorse onte lo persono con quien se prociicoró lo

diligencio de requerimiento de pogo y de emborgo de bienes,

con intervención de lo negocioción, en su coso, cumpliendo

los formolidodes que se señolon poro los notificociones

personoles en los oriículos l38 y 144 de este Código. De esto

diligencio se levontoró octo pormenorizodo de lo que se

entregoró copio o lo persono con quien se entiendo lo mismo.

El octo deberó llencr los requisitos o que se refiere el ortículo g5

de este ordenomiento. Si lo notificoción del crédito fiscol

odeudodo o delrequerimiento de pogo, en su coso, se hizo por

edictos, lo diligencio se entenderó con lo outoridod municipol

15



o locol que resulte competente, de conformidod con lo
circunscripción de los bienes, solvo que en el momento de

iniciorse lo diligencio comporeciere el deudor, en cuyo coso se

entenderó con é1." (Énfosis oñodido)

De uno interpretoción literol se desprende que, cuondo lo

notificoción debo efectuorse personolmente en el domicilio de lo
persono buscodo y el notificodor no encuenire o quien debo

notificor, le dejoró citotorio en el domicilio, poro que espere o uno

horo fijo del dío hóbil siguienie; que, ol hocerse lo notificoción, se

eniregcró ol notificcdo o o lc persono con quien se eniiendo lo

diligencio el documento o que se refiere lo notificoción.

Si los notificociones se refieren o requerimientos poro el

cumplimiento de obligociones no sotisfechos dentro de los plozos

legoles se cousorón, o corgo de quien incurrió en el

incumplimiento, honororios por lo coniidod equivolente o 2.00

uMA. Dicho ccntidod se horó del conocimiento del contribuyente
juniomente con lo notificoción y se deberó pogor ol cumplir con

lo obligoción requerido. En coso de no cumplir con el

requerimiento o que se refiere el pórrofo onterior, se oplicoró lo

multo que correspondo.

Que, el ejecutor designodo por el jefe de lo ofícino exoctoro se

constituiró en el domicilio del deudor y deberó identificorse onte

lo persono con quien se procticoró lo diligencio de requerimiento

de pogo y de emborgo de bienes, con intervención de lo

negocioción, en su coso, cumpliendo los formolidodes que se

señclon poro los notifícociones personoles en los ortículos 13By 144

de ese Código.

De esto diligencio se levontoró ocio pormenorizodo de lo que se

entregoró copio o lo persono con quien se entiendc lc mismo. El

octo deberó llenor los requisitos o que se refiere el ortículo g5 de
ese ordenomiento. Si lo notificoción del crédito fiscol odeudcdo o
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del requerimiento de pogo, en su coso, se hizo por edictos, lo

diligencio se entenderó con lo outoridod municipol o locol que

resulte competente, de conformidod con lo circunscripción de los

bienes, solvo que en el momento de iniciorse lo diligencio

comporeciere el deudor, en cuyo coso se entenderó con é1. De

esto interpretoción, se pueden entender que el Código Fiscol,

impone ol notificodor ejecutor lo obligoción de que, ol hocerse lo

notificoción, debe entregor ol notificodo o o lo persono con quien

se entiendo lo diligencio el documento o que se refiere lo

notificoción.

Así, de los documentoles que obron en el expediente, se odvierte

con meridiono cloridod que, ol momento de dejor el

requerimiento, no se les dejó copio de los documentos con los

cuoles, le fue solicitodo o lo Dirección Generol de Recoudoción

demondodo, el cobro de los multos impuestos por lo licenciodo

Ciertomente de los documentoles que fueron ogregodos o lo

contesioción de demondo, se oprecio los siguientes

documentoles:

l. Oficio TSJlTL2l0582l2022, de fecha 21 de septiembre de

2022, firmodo por lo Licenciodo , Juez

del Segundo Tribunol Loborol del primer Distrito Judiciol del

Poder Judiciol del estodo de Morelos. (fojo 053 de outos).

2. Oficio TSJlIL2l03B9l2022, de fecho 12 de julio de 2022,

firmodo por lo Licenciodo , Juez del

Segundo Tribunol Loborol del primer Distrito Judiciol del

Poder Judiciol del estodo de Morelos. (fojo 053 de outos).

3. Copio certificodo de lo oudiencio de fecho veintiuno de

junio de dos mil veintidós.

Documentos que no le fueron entregodos o los demondontes,

poro estor en posibilidodes de preporor uno defenso odecuodo.
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En esto tesituro, los octos ímpugnodos son ilegoles porque se

violentó el principio de legclidod gorontizodo en el primer pórrofo

del crtículo 1ó constÍtucionol, ol no hoberse observodo lo

estoblecido en los ortículos 95, 144 y 'lzl del código Fiscol poro el

Estodo de Morelos.

En consecuencio, con fundomento en lo dispuesto por lo frocción
ll, del numerol 4, de lo Ley de Justicio Administrotivo del Estodo de
Morelos que señolo: "serón cousos de nuiidad de /os ocfos

impugnodos: ... //. omisión de /os requisitos formales exigidos por

/os /eyes, siernpre gue ofecfe /os defensos det porticular y

frosciendo o/ sentido de /o reso/ución impugnodo, inclusive Ia

ousencio de fundomentoción y motivoción, en su coso...,,, ol

hoberse demostrodo lo ilegolidod de lo notificoción impugnodo,
lo procedente es decloror su nulidod, poro ros efectos de que:

l. se ordene de nuevo cuento, lo noiificoción y requerimienio

o los demondontes de los multos impuestos, y en estos

octuociones, se cumplon con todos los formolidodes que
poro tol efecto se estoblece en er código Fiscol del estodo

de Morelos.

2. Al momento de lo notificoción, previo cercioromíento del
domicilio e identificoción de lo persono buscodo, se hogo
entrego o los demondontes de todos los documentos
relocionodos con lo imposición de lo multo y lo solicitud del
cobro de lc mismo, como son oficios, y copio certificodo de
lo resolución donde se impuso lo multo.

3. En generol le hogon entrego de todos los documentos que,

deben servir de bcse poro lo notificoción de los

Requerimienfos de pogo, de lo multo contenido en el

requerimienio de pogo identificodo en el oficio
 por lo contidod de g2,40s.oo pesos dirigido o

. Lo multo contenido en el

requerimiento de pogo identificodo en el oficio
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, por lo contidod de 92,405,00 pesos, en

supuesto ocotomiento de sonción y petición por porte del

TribunolSuperior de Justicio del Estodo de Morelos, dirigido o

. Lo multo conten¡do en el

requerimiento de pogo identificodo en el oficio

4, por lo contidod de 92,405.00 pesos, en

supuesfo ocotomiento de sonción y petición por porte del

TribunolSuperior de Justicio del Estodo de Morelos, dirigido o

. Lo multo conienido en el

requerimiento de pogo identificodo en el oficio

, por lc contidod de $2,405.00 pesos, en

supuesto ocotom¡ento de sonción y petición por porte del

TribunolSuperior de Justicio del Estodo de Morelos, dirigido o

 "

V.- Anólisis de procedencio o improcedencio de los prelensiones:

Los demondontes reclomoron como pretensiones:

" ...1. Lo nulidod lisa y llano de /os reso/uciones impugnados, tonfo

oque//os que se seño/oron en e/ escrifo inicial de demondo, osí

como /os que se impugnon en /o presente ompliación, uno vezque

seon dodos o conocer por los outoridodes demondodos... "

Esto pretensión se decloro procedente, en los términos onolizodos

en el considerondo que onteceden es decir, se decloro lo nulidod

poro efectos, en otención o que se odvirtieron vicios formoles.

"...11. Lo nulidod de /os créditos fisco/es, mu/fos o sonciones,

determinodos a lo parte promovenfe...".

Esto pretensión se decloro improcedente, dodo que, como se d'rjo

en esto sentencio, lo multo se lo impuso lo Juez del Segundo

Tribunol Loborol del Primer Distrito Judiciol en el estodo de Morelos,

y en confro de ésto no se odmitió lo demondo, por ello, solomente

se onolizó lo legolidod de lo ejecución de esto multo.
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"...111. Lo devolución de los contidodes gue, como pogo de /o
tndebido, se reo/izoron o efecfo de cubrir /os imporfes de /os

reso/uciones impugnodos... ".

Esto pretensión se declorc improcedente, en ctención o que, lo

nulidod de los ocios impugncdos se decre-ó poro efectos de

subsonor vicios formoles, mós no de fondo, de ohí lc
improcedencio de lo mismo.

Cumplimiento que deberó hocer lo outorido'd demondodo en el

plozo improrrogoble de DIEZ DiRS contodos c portir de que couse

ejecutorio lo presente resol¡ción e informordentro del mismo plozc

su cumplimiento o lo Segundo solo de lnstrucción de este Tribunol,

quien resolveró sobre el cumpl-miento dodc o eslo seniencio.

A dicho cumplimiento tombién estón obligodos los outoridodes

odministrotivos que, oún y cuondo no hoyor sido demondodos en

este juicio y que por sus funciones debon porticipor en er

cumplimiento de esto resoluciónl o reolízor os octos necesorios

poro el eficoz cumplimiento de esto.

Por lo expuesto y fundodc, es de resolverse v se

RESUETVE

PRIMERO. - Este Tribunol es competente poro conocer y follor el

presente osunto, en los términos precisodos en el considerondo I

de lo presente resolución.

SEGUNDO.- Los demondcnies demostroron lo ilegolidod de los

octos impugnodos consístertes en lo noiificoción de los

requerimientos de los créditos fiscoles, por lo cuol se decloro su

nulidod, poro los efectos precisodos en lo ultÍmo porte del
Considerondo lV, de esto sentencio.
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los lineomientos de esto sentencio

CUARTO.- Remítose medionte oficio de estilo, copio certificodo de: " 'r

:

lo presente resolución ol Primer Tribunol Colegiodo en Moterios
',

Penoly Administrotivo del Decimoctovo Circuito, con lo cuolse do ',, '':

cumplimiento o lo ejecutorio de omporo dictodo en el Juicio de :, ' '

Amporo Directo 40112023 
: 

' "

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. En su oportunidod, i

orchívese el presente expediente como totol y definitivomente .. ,',":t

concluido ''' '' 
'l "l

. ,, ' 
r 

.,.,.., 
,,

l''' '

Así por unonimidod de votos lo resolvieron y firmoron los integrontes ' ,1,, '.
'.''

del Pleno del Tribunol de J.usticio Administrotivo del Estodo de , , 
,

Morelos, Mogistrodo Presidente G

de lo Segundo Solo de ln

Mogistrodo MONICA BOGGI TOMASAZ MERINO, Titulor de lo' .,, ', .,,

Mogislrodo MANUET GARCíA QUINTANAR, Titulor de lo Cubrto Solo ,' ,

Especiolizodo en Responsobilidodes Administrotivos y Mogistrodo,' i, : ,

JoAQUíN RoQUE GoNzÁlEz cEREzo, Titulor de lo Quinto solo I i ,',.

Especiolizodo en Responsobilidodes Administrotivos quien emite ,r,' 
r l

CAPISTRÁN, Secreto

PrimeSg" . Solo de lnstrucc

CARMONA VIVIROST Tifplor

voto concurrente; onte ANABEL

Generol de Acuerdos, quie

islrodo VANESSA GLORIA ,

I,i, Í!*ia

lo Tercero Solo de lnstrucción;

flo.,

E

RUZ

GIST

ut Y

DO PR

AR

TITULAR DE

2I

(

DE INSTRUCCIóN



GISTRADA

MONICA GIO TOMASAZ MERINO

TITULAR DE LA P SALA DE INSTRUCCIóN.

VANESSA GTORIA CARMONA VEROS

TITUIAR DE tA TERCERA SALA DE I ucctóN

MANUE¡. GARCíA QUINTANAR

TITULAR DE [A CUARTA

EN RESPONSABILIDAD

ECIALIZADA

RATIVAS

ae a

N ROQUE CEREZO

TITUTAR DE tA QUINTA

EN NSABIUD NISTRATIVAS

SECRET E ACUERDOS

ANABE TGADO CAPISTRÁN

Mcrelos, dentro del juicio de nuidod TJAr2"S/l4l

Lo presente hojo corresponde o
veinticualro emi'tido por el rleno

M:relos, en cumplimiento o lo
Colegiodo en Moterios Penol y
Juicio'Je Ampor.o Directo 401

senlencio de fecho s-lete de ogoslo del dos mil
Tribunol de Justiciq AJmt'nistroiivo del Estodo de

ido con molivo de lr

por su prrpio derecho. en contrr
or'ro de Hociendo del Esfodo d=

omporo ám¡tiO: por el Primer Tribunol

del

demonCc _presenfodo por 
y 

del Direcior Generol de Recoudcción de lo

|--."

AVS.

od
del Circuito, dentro del
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MAGISTRADO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPO NSAB I LI DAD ES ADM I N I STRATIVAS D EL TR I BU NAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
MORELOS, JOAQUíN ROQUE GONATEZCEREZO, EN EL
EXPEDIENTE NÚMERO TJA/2AS N4112022, PROMOVIDO
POR , Z

Z, S Y
 EN CONTRA DEL DIRECTOR

GENERAL DE RECAUDACIÓN DE LA SECRETARíA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS.

¿Qué resolv¡mos?

En el presente juicio se declaró la nulidad de los créditos

fiscales identificados con los oficios: ,

,  y  o rd e n á n d ose

de nueva cuenta, la notificación y requerimiento a los

demandantes de las multas impuestas, y en estas actuaciones,

se cumplan con todas las formalidades que para tal efecto se

establece en el Código Fiscal del estado de Morelos,

haciéndose entrega a los demandantes de todos los

documentos relacionados con la imposición de la multa y la

solicitud del cobro de Ia misma, como son oficios, y copia

certificada de la resolución donde se impuso la multa.

Por lo que en ese sentido, el suscrito Magistrado

comparte en todas y cada una de sus partes el proyecto de

sentencia presentado.

¿Por qué emito este voto?

Se emite el presente voto, en razón de que en el proyecto

se omite dar cumplimiento al último párrafo del artículo 89
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: último párrafo3 de la Ley de Justicia Administrativa det Estado

de Morelos, el cual establece que en las sentencias que se

dicten por este Tribunal, deben indicar, si en su caso existió por

parte de las autoridades demandadas en sus acciones u

omisiones. violación a lo dispuesto pcr la Ley Estatal de

Responsabilidades de los Servidores Públicosa, y las relativas

al Sistema Estatal Anticorrupción; obligación además,

establecida en el artículo 49 fracción ll de la l-ey General de

Respons abilidades Administrativass; lo que se puso de

conocimiento del Pleno del Tribunal para que se diera vista al

Órgano de Control lnterno y se efectuaran las investigaciones

correspondientes.

En el presente asunto, se advierte que existen

presuntas irregularidades cometidas al momento de la

diligencia de la nctificación del requerimiento de pago de los

créditos fiscales identificados con los números de oficio

748, 46, 44 y

, de fechas nueve de agosto de dos mil

veintidós, emitidos por el Director General de Recaudación de

la Coordinación de Política de lngresos de la Secretaría de

¡ eRtíCUtO 89.- Las sentencias deberán ocuparse ...

Las Sentencias deben ce indicar en su caso si existió por" :arte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o pcr omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidoi'es Públicos y las rehtiyas al Sistema Estatal
Anticorrupción, el Pleno del Tribunal deberá dar vista a los órganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalía Anticor.upción para que efectúen el análisis de la vista
ordenada en la resolución y de ser viable realicen las investigacicnes correspondientes
debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.
a Actual mente I ev d¡ Reqnnnqahilid¡dae A¡lm inistrativa rara el trsfadn de I\/lnrelne
en vigor a partir del 19 de julio del 2017 Periódico Oficial 5514, publicado en esa
misma fecha.

5 "Artículo 49. lncurrirá e:¡ Falta administrativa no grave el servidor públicc c:yrs ac:os u omisiones incumplan
o transgredan lo contenidr en las obligaciones siguientes:
t...
ll. Denunciar los actos u cmisicnes que en ejercicio de sus funciones llegare a dvertir, que puedan constituir
Faltas administrativas, er términos del artículo 93 de la presente Ley;
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Hacienda del Gobierno del Estado de Morelos, al no haberse

seguido lo dispuesto en el artículo 95 del Código Fiscal para el

Estado de Morelos:

Artículo 95. Los actos administrativos emitidos por las autoridades
fiscales en que se determine la existencia de una obligación fiscal, se
establezcan las bases para su liquidación o se fije en cantidad líquida
un crédito fiscal, así como todos aquellos que sean recurribles o que
se deban notificar en el domicilio del deudor o en el lugar en que se
encuentre, deberán contener, por lo menos, los siguientes requisitos:

l. Constar por escrito, en documento impreso o digital. Tratándose de
actos administrativos que consten en documentos digitales y deban ser
notificados personalmente deberán transmitirse codificados a los
destinatarios;

ll. Señalar la autoridad que lo emite;

lll. Estar fundado y motivado y expresar la resolución, objeto o
propósito de que se trate;

lV. Señalar el lugar y fecha de emisión, y

V. Ostentar la firma del funcionario competente, y en su caso, el
nombre o nombres de las personas a las que se envíe. Si se trata de
resoluciones administrativas que consten en documentos digitales,
deberán contener la Firma Electrónica del funcionario competente, la
cual tendrá el mismo valor que la firma autógrafa.

Si se trata de resoluciones administrativas que determine la
responsabilidad solidaria se señalará, además, la causa legal de
responsabilidad.

Cuando se ignore el nombre de la persona a quién deba ser dirigido,
deberán señalarse datos suficientes que permitan su identificación.

En el caso de resoluciones administrativas susceptibles de
impugnarse, el medio de defensa a través del cual puede ser
controvertida y el plazo para ello.

Es de precisarse que a este dispositivo legal también

estaba sujeta Ia Notificadora y Ejecutora Fiscal Adscrita a la

Dirección General de Recaudación de la Coordinación de

Política de lngresos de la Secretaría de Hacienda del Poder

Ejecutivo Estatal, sin embargo, om¡tió al momento de realizar

la notificación de los créditos fiscales antes referidos,

acompañ ar la causa generadora de su imposición a los hoy

actores, pues no se debe desvincular lo dispuesto por el primer

párrafo del artículo 16 de la Constitución Federal, que impone
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a las autoridades la cbligación Ce fundar y motivar

debidamente los actos que emitan; estc es, que se expresen

las razones de derecho y los motivos ce hecho considerados

para su dictado, los cuales deberán ser reales, ciertos e

investidos de la fuerza lega suficiente para provocar el acto de

autoridad.

Sin embargo, en el presente asu'rto, las autoridades

demandadas omitieron realizar el acto con las debidas

formalidades, lo que pudiera implicar descuido, negligencia o

deficiencia en la atención de los asuntos que les compete o de

otros implicados y que Ce seguirse repitiendo pudieran

ocasionar se pierdan los juicios, asi como la emisión de

condenas económicas en detrimento de la institución para la

que colaboran. omisión que puede constituir violaciones al

ejercicio del servicio público.

Motivo por el cual se considera que era pertinente se

realizaran las investigaciones necesarias para delimitar las

responsabilidades de los servidores públicos que de acuerdo

a su competencia pudieran verse involucrados en las

presuntas irregularidades antes señaladas.

Siendo aplicable al presente asunto de manera

orientadora la tesis aislada de la Déima Época, Registro:

2017179, Instancia. Tribunales Colegiadcs de Circuito, Tipo de

Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del semanario Judicial de la
Federación, Libro 55, Jurio de 2013, Tomo lV, Materia(s):

Común, Tesis: 1.3o.O.96 K (10a.), Página. 3114, la cual a la
letra dice:
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PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCIÓN ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL JUEZ DE AMPARO ESTÁ FACULTADO PARA
DAR V¡STA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE
PARA LOS EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias de autos y de las man¡festaciones de las partes
se advierten presuntos actos de corrupción cometidos, ya sea entre las
partes o entre las partes y los operadores de justicia, el juzgador de
amparo está facultado para dar vista oficiosamente a la autoridad
competente para los efectos legales a que haya lugar. Por tanto,
aunque no sea litis en eljuicio de origen la cuestión del presunto acto
de corrupción, sino la prestación de servicios profesionales entre el
quejoso y su abogado patrono como tercero interesado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.6

CONSECUENTEMENTE SOLICITO SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MÉRITO LO ANTES EXPRESADO PARA
QUE FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL.

FIRMA EL PRESENTE ENGROSE EL MAGISTRADO
JOAQUíN ROQUE GONZ ÁtEZ CEREZO, TITULAR DE LA

QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, ANTE LA

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, ANABEL
SALGADO CAPISTRÁN, CON QUIEN ACTUA Y DA FE.

MAGI

OQUE G Cenezo
LAR DE LA QU¡NTA ESPECIALIZADA

MINISTRATIVASEN RESPONSABILIDADES

6 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 40512016.24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula María
GarcÍa Villegas Sánchez Cordero. Secretaria: Maria Alejandra Suárez Morales.
Esta tesis se publicó el viernes '15 de junio de 2018 alas 10:21 horas en el Semanario Judicial de
la Federación.
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AGUERDOS

ANABEL CAPISTRÁN

A\ABEL SALGADO CAPISTRÁN, General de Acrrrdcs de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, 3ERTIFICA: que esta firma corresponde al voto
concurrente emitido por el Magistrdo Titular de Ia euinta Sala en
Respornabilidades Administrativas del nismo Tribunal,

NR

CEREZO, en elexpediente núnero TJA:?lSn41
,. 

EN CONTD¿D=-
LA SEGRETARíA DE HACIENDA DEL EST
Pleno de fecha siete de agosto de dos mi
VRPC

li$i.Á1'

12022, PROIACVI
GONZÁLEZ

S Y

I

¡¡
I;L"

- ,\tl¿

GEN LDE DACIóN DE
misma que aprobada en

*ta

a
rF

¡

TJA Morelos ML2
Texto escrito a máquina
JEVC




