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Actos impugnados  La resolucién' negativa ficta, .

recaida a los escritos de fecha
27 de enero del 2017,

‘promovidos ante las autoridades

responsables.

Cohsﬁtudén Local Constitucidn Politica del Estado
' ' Liore y Soberano de Morelos.

Ley de la maz‘én’a Ley de Justicia ‘Administrativa
S ' "~ del Estado de Morelos.

Actor o demandante |

Tribunal u G&rgano Tribunal de Justicia
jurisdiccionaf Administrativa del Estado de
I Morelos.

ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por escrito recibido el veintinueve de marzo del
afio dos mil diecisiete, IIGcTcTcTNNNEEEEEEEE. o su
‘propio derecho comparecio ante este Tribunal a demandar la
nulidad de “LA RESOLUCION NEGATIVA FICTA, recaida a los
escritos de fecha 27 de Enero del afio 2017,”, sefialando como
autoridades responsables A).- |G - SCAL
- GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS. B).-
B COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA
DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA FISCALIA GENERAL DEL
EsTADO DE MORELOS. ¢).- I
DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD DE DESARROLLO
PROFESIONAL Y ADMINISTRACION DE LA FISCALIA GENERAL
EL ESTADO DE MORELOS. D).- I
I DRECTCR DE RECURSOS HUMANOS DE LA

. FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELCS., para lo cual -

~ relaté los hechos, expresd las razones por las que se impugna el
~ acto o resoluciéon y ofrecié los medios de prueba que fueron

agregados al expediente que hoy se resuelve.
T . ° . . ..'I i .- : ‘ R ' ) . .
A

SEGUNDO.- Mediante acuerdo de ’feéha veinticuatro de

abril de dos mil diecisiete, se admitic a tramite la demanda de.

nulidad, ordenandose con las copias del escrito inicial de demanda
y sus anexos, realizar el emplazamiento y correr traslado a las
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" TRIBUNALDE JUSTICHADMINSTRATIA. - o | - | S
DEL ESTADO DE MORELOS - : C . S S
auloridades demandadas para que. dentro del plazo de dtez dlas L

- habiles  formularan su con‘testac;{on de demanda c:on e]_.' |
aperCIblmlento de ley R

Tk:RCERO Medfante acuerdo de fecha vemt[dos de mayo ‘
de dos mil diecisiete, se les tuvo a las autoridades demandadas en’
tiempo v forma dando contestacion a la demanda incoada ensu
contra, asi como oponiendo las causales de mprocedencua y
ofreciendo sus pruebas; por Gltimo, se ordend dar vista a la parte
actora para que en un término de fres dias, manifestara lo que a su
derecho conviniera, previo aperc:blmlento de Ley '

CUARTO Medlante acuerdo de feoha cuatro dé JU]IO de S
dos mil diecisiete, se le tuvo al demandante por precluldo su
o derecho a dar contestacion a la vista antes ordenada, en relacién- - .-
con la contestacién de demanda que realizaron Ias autorldades o
demandadas

- QUINTO.- !\/[edtante acuerdo de fecha cuatro de jU]IO se le'-
tuvo al demandante promovnendo la ampliacién de demanda por
Gltimo, se ordend dar vista a las demandas para que en un plazo"
de diez dias, produjeran contestacion a la ampliacién de demanda
mcoada en su conira, interpusieran las causales de rmprocedenma )

e hicleran valer sus d\efensas y excepmones con el aperc;lblmlento_
“legal c,orrespondlente

. : ' SEXTO Medlante acuerdo de fecha catorce de agosto de -
- dos mil dleC[Slete se les tuvo z las autorldades demandadas en o

tiempo v forma dando contestacion a la ampllacmn de demanda |
mcoada en su contra, asi como oponiendo las causales de

" [mprocedenc:la y ofreciendo 'sus pruebas por Ultimo, se ordend dar
vista a la parte actera- para que en un término de tres dias,
manifestara o que a su derecho conviniera, prewo aperolblmlento

- de Ley.

SEPTIMO I\/ledlante acuerdo de fecha trece de septlembre
de dos mil diecisiete, se le tuvo al demandante. por precluido su .
derecho a dar contestacion a la vista antes ordenada, en relacion - -
con la contestacion de la ampliacion de la demanda que realizan g
las autoridades demandadas, v, en consecuencia, en ese mismo - Lo
“acuerdo se ordend abrir el | leClO a prueba por el termtno comun de
cinco dias para las partes. ' ’ -
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OCTAVQ.- Por auto de fecha veinticinco de octubre de dos
mil diecisiete, la Sala Instructora hizo constar que concluido el
término otorgado a las partes para el ofrecimiento de pruebas,
hecha una busqueda en la oficialia de partes de la Cuarta Sala,

' no se encontraron escritos a través de los cuales el actor y las

dutoridades demandadas ofrecieran las pruebas que a su derecho
correspondian, declarandose perdido su derecho para tal efecto;
en consecuencia se admitieron las pruebas exhibidas por el
demandante, asi comc las exhibidas por las autoridades
demandadas. En el auto citado en lineas que anteceden, fueron
sefialadas las doce horas del dieciséis de febrero del afio dos mil

~ dieciocho, para que tuviese verificativo la audiencia de ley.

NOVENO.- El dia dieciséis de febrero de dos mil dieciocho

- se declard abierta la audiencia, haciéndose constar que no
comparecieron las partes, ni persona alguna que legalmente los

representara, no obstante de encontrarse debidamente

notificados, por lo que se procedié a realizar una bisqueda en la

oficialia de partes de la Sala Instructora sin que. se encontrase
escrito que justificara su incomparecencia a la audiencia; v, al no

-existir cuestiones incidentales pendientes por resolver, se
procedié al desahogo de ias 'pi’uebas ofrecidas, mismas gue se

tuvieron por desahogadas considerando su naturaleza, acto

continuo, se procedid a cerrar el periodo probatorio y continuar con

' la etapa de alegatos, en esta etapa se hizo constar que

Unicamente se encontrd un escrito en el cual las autoridades
demandadas formularon alegaios, por otra parte no se encontrd
“escrito alguno suscrito por el demandante o su representante
procesal, en-consecuencia se le“dio por perdido su derecho. Acto

" continuo, fue cerrado el periodo de alegatos y se cité a las partes '
.- para oir sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a lo

siguiente:
' RAZONES Y FUNDAMENTOS
. COMPETENCIA. -

' Este Tribunal es competente para conocer y resoiver el

. presente asunto, en virtud de que -se promueve en confra de una
‘ negativa ficta. - |

' Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la
Constitucion Local; las dispesiciones transitorias quinta y séptima
de la Ley Organica del Tribunai de’Justicia Administrativa del
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TRIBUNAL DE JUSTICAADMNISTRATIVA | ) ) .
| DELESTADO DEMORELOS ~ DN
Estado de l\/[ore]os publicada el dia dlecmueve deJullo del dos mil- '

d!eClSlete en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514 1
3,18, 19, 23 fraccién VI', 25, 40 fraccién V, 124, 125y 128 de la
‘Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos: 2 y 3 de la
Ley Organica de la Administracién Pubiica del Estado de Morelos;

de conformidad con los preceptos. anteriormente senalados este’.
Tribunal esta dotado de plena jurisdiccion, autonom|a e fmperzo‘
suﬂc;ente para hacer cumphr sus determmac:ones

1L, CAUSALES DE IMPROCEDENCEA.

Por tratarse de una negatlva flcta y como se ha pronunCIado'-

el Maximo Tribunal, no se hara. el estudio de las causales de
e : - Improcedencia, que pudo haber mvocado la autoridad demandada, | :
| como se sustenta por analog:a en el siguiente criterio -
jurisprudencial: o | . -

NEGATIVA . FICTA. - LA AUTOR!DAD AL T
CONTESTAR LA DF’MANDA DE NULIDAD, NO
PUEDE PLANTEAR ASPECTOS PROCESALES"
PARA SUSTENTAR SU RESOLUCION2 ' =

El articulo 37, prm’er pérrafc, o’e! Codfgo Ffsca/ de la
Federacién establece la figura juridica de Ia negafiva
ficta, conforme a la cual el silencio de.la autoridad ante
una instancia o peticion formulada por el contribuyents, _

‘ extendido durante un plazo fnintéfrumpfdo de 3 meses, -

- genera la presuncién legai de que resolvié de manera ;
negativa, es decir, contra los intereses de!,oettc:onano o
circunstancia que provoca e derecho procesal a _ Lo j
interponer los medios de defensa pertinentes contra esa e L]
negativa tacita o bien, a esperar a que la autoridad dicte ' G
Ja resolucion respectiva, de ahi que el referido numeral
prevé una ficcion fegar en virtud de /a cual a falta de
resolucién por el silencic.de la autoridad produce Ja
desestimacién del fondo . de las pretensiones del
particuiar, lo que se traduce necesariamente en una'
denegacicn tacita del contenido material de'su peticidn,
Por otra parte, uno de los propésitos esenciales de la
configuracién de ia negativa ficta se refiere a la _ T
determinacion de la litis sobre la que versaré el juicio de . oo -
nulidad respectivo de/ que habré de conccer el Tribunal R
. Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, la cual no

S

- Resol Iver en deﬂmtwa los asunios sometidos a su jurisdiceion de acuerdo conel procedlmlento sefial ado N o
en esta Ley y en el reglamento interior, ejercitando la fasultad de atraccion en los términos de esta ley;

2 Epoca; Novena Epoca, Registro: 173737, Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis; © .

Jur:spruder;ma Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV, chxembre de 2006;
’ atena(s) Admmlstratlva Tesis: 2a./J. ‘168/2006 Pagina: 203 : :

r
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puede referirse sino a la materia de fondo de o
pretendido expresamente por el particular y lo-negado
fictamente por la autoridad, con el objez‘o de garantizar
al confnbuyente la definicion de su peacxon y una
proteccién més eficaz respecto de los probiemas
“controvertidos a pesar del silencio de la autoridad. &n
ese tenor, se concluye que al contestar Iz demanda que
se instaure contra la resolucién negativa ficta, la
autoridad sélo podré exponer como razones para
justificar su resolucion ias relacionadas con e/ fondo del
asunto, esto es, no podra fundarla en situaciones
procesales que impidan e/ conocimiento de fondo, como
serfan la falta de personalidad o la extemporaneidad de/
recurso © de la instancia, toda vez que, al igual que el
particular pierde el derecho, por su negligencia, para
que se resuelva el fondo del asunto (cuando no
promueve debidamente), fambfen precluye el de la .
; ;autondad para desechar la instancia 0 el recurso por
esas u otras s:tuaczones procesales que no susr‘ento en
el plazo legal. -

lll. CONFIGURACIGN DE LA NEGATNA.F;CTA

Hecho lo anterior, para poder rea[:zar el estudlo de fondo en

el presente asunto, de forma primaria se debe analizar si se -

- configura o no, ia negativa ﬂcta, asi ‘tenemos que el articulo 40

fraccion V de la Ley de la materia, preve entre otras cosas: “...que .

‘se conﬂgura la resolucion negatlva ficta cuando las autoradades
estatales o municipales o sus organismos descentralizados, no den
" respuesta a una peticién o instancia de un particular en el término
que la Ley sefiale o a falta de éste en el de treinta dias habiles,

‘contados a partir del dia siguiente a aquel en que se haya formulado,

~la pe’ucnon. La demanda podré interponerse en cualquier tiempo,
~ mientras no se produzca la resolucion expresa;”.

_  Atendiendo lo establecido en el artlculo resefiado en el
- parrafo que antecede, podemos decir que la negatlva ficta ex:ge los
' 51gulentes requ1srtos :

AL Que se formule una mstanua 0 pet[mon ante la autoridad

respectiva;

2 Que transcurra el plazo que la Ley sefiale o a falta de éste en

- el de ‘tremta dias habiles, contados a partir del dia siguiente
o a aquel en que se haya formulado la peticion;
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;FRIBUNALDE'JUSTICIAADMINISTRAHVA‘ S . o _'
DELESTADODEMORELOS = ‘ L ' ' T
: 3. Quela autorldad jole} produzca la resolucnon expresa respecto R R A

aiuna petnc;on o} mstanc:a de un partlcular y

4. Que la demanda ante este Trlbuna] podra [nterponerse en'
cuanuler tiempo. :

: Requlsrcos que ademas de esenCIales son mcluyentes esto . __
es, no basta la aciualizacién de uno de elios para que pueda'?
afirmarse que opera la flcc:[on legal en cuestion, sino por el
contrario, la ausencia de uno de los cuatro hace imposible la
existencia del eIemento que le siga en numero, asi, uno de los
presupuestos esenciales de la negativa ficta es la formulacion de . Lo

~ una instancia o peticién a una autoridad administrativa; Ia decision = *
dei partloular encauzada a provocar una actividad por parte del B

.. Estado, para’ que ésta a su vez resuélva lo que se somete a su’ -
conocimiento: es decir, para que surta plena vigencia lo previsto en
el articulo 40 fraccién V de La ley de Ja materia, resulta msoslayable :
que el origen del silencio -administrativo, sea la omisién de dar.
respuesta expresa de una autoridad a una promocmn del particular, -
esie sentido negativo que debe considerarse que se resolvié la -
instancia o peticién que formulé el interesado, significa . la
desestimacién de sus pretensiones ola d,enegacién de lo solicitado.

Delimitado lo anterior, analizaremos 1os cuatro requnsﬂos', L
premsados en lineas anter[ores de la manera que se expone a - - '
continuacién: o

'ELEMENTO PRECISADO EN EL NUMERAL 1.

- Consistente en que exista una peticién o instancia, se
actualiza de conformidad con la solicitud diri‘gida a las autoridades
demandadas: “Fiscal Genera! del Estado de Morelos; Coordinador -
General de la Policia de !nvestlgacmn Criminal de la Fiscalia
General del Estado de Morelos; Director General de la Unidad de .
Desarrollo Profesional y Administracion de ia Fiscalia General del
Estado de Morelos y Director de. Recursos Humanos de la Fiscalia
General del Estado de Morelos,”, de fecha 27 de enero del afio .

2017, recibido por las personas morales oficiales en la fecha c:tada .
en lineas que anteceden, tal como se puede apreciar del sellode
recibido que se encuentra visible en las fojas 10,16, 22y 28 del
sumario en estudic - :

ELEMENTO RESENADO EN EL NUMERAL 2.
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| Consistente eri que transcurra el plazo de treinta dl’a's,qu‘e
la Ley de Justicia Administrativa establece al efecto, o en el término

- que la Ley sefiale, contados a partir del dia siguiente a aquel en que

se haya formulado la peticion, en éste punto se debe destacar que’

" la solicitud se realizé en términos de los articulos 1° y 8° de la
| '; Constitucion Politica de los Estado's;Unidos Mexicanos y articulo 4 - -
fraccion XIV de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado

- de Morelos, sin que se desprenda de la normatividad Constitucional
“ni de la Ley resefiada, términos para que se produzca contestacion

- .al respecto, por ende, ‘se debera estar a la temporalidad establecida

en la LLey de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, misma
que sefiala que las autoridades deberan dar respuesta a una

o peticion o instancia, en los treinta dias habiles, contados a partir del
- dia siguiente a aquel en que se haya formulado la peticidn. '

Frgo, sila parte demandante presentd sus eScritds petitorios

‘con fecha veintisiete de enero de dos mil diecisiete, ante las’

autoridades demandadas tal como -se advierte de los sellos
fechadores de las oficialias de partes correspondxentes el plazo

para que las autoridades demandadas produjeran contestacion
~inici¢ al dia habil siguiente de {a presentacion del mismo, es decir,

el treinta de ehero de dos mil diecisiete, y concluyé el trece de
marzo, sin computar los dfas veintiocho y veintinueve de enero,

" cuatro, cinco, seis, once, doce, dieciocho, diecinueve, veinticinco y

veintiséis de febrero y cuatro, cinco, once y doce de marzo, por

- corresponder a sabados y domingos respectivamente, aclarando

que el dia lunes seis de febrero del afio dos mil diecisiete no se

. computo por ser dia de descanso conforme o establecado en la

fraccion Il del 32 de la Ley dei Servxmo C|v1l para el Estado de

o 'I\/Iorelos

ELEMENTO PRECISADO EN EL NUMERAL 3.

Analizadas en su integridad las constancias que corren .

-agregadas al sumario, y para poder arribar a la conclusion de que

" se dio o no respuesta al aqui demandante, se toma en

| ‘con5|deraC{on las mamfestaczones que reallzaron las autoridades
- responsables al momento de contestar el hechd marcado con el
. nimero 3, del escrlto inicial de demanda, en el que reconocieron
‘como cierto lo que el actor mamfesto esto es, aceptaron que hasta

la fecha de [a presentacnon dela demanda mcoadcl en su contra, no

" habfan producido contestacién al escrito que les fuera presentado

por el demandante, el dia veintisiete de enero del afio dos ‘mil :
d1ec131ete tal como se ad\/lerte de la simple lectura que se realice
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DELESTADC DE MORELOS : i
del antepenultlmo parrafo de la fOJa 55 del sumano en cuestlon De.

ahi que se tenga por acreditado e| elemento en ouestton tomandoi;"',‘._’-.__':

en consideracion que las autoridades no produjeron la resolumon-"f L
expresa respecto a la peticisn o instancia del -particular.” - .
Mayormente cuando no se acredité con prueba alguna lo contrarlo RN |
es decir, las automdades no aportaron medio probatorlo con el que- . A'

acreditaran que dieron con‘testamon de manera oportuna a la

peticién que ies efectuara el acter, en el-domicilio que para tal efecto |
sefiald. : :

De -ahi, que éste Tribunal ‘Pleno, consmdere que las-

Autoridades demandadas no dieron contestacion, a la solicitud de R

que se le otorgara e! llamado “Bono de Productividad o
Asignacion Dos”, que les fuera planteada por el aqui actor.

ELEMENTO PRECISADO EN EL NUMERAL 4.

Consnstente en que la demanda ante este Trlbunal Sefl- S

formule en cualqwer tiempo mientras no se produzca la resolucién i

- expresa; se tiene que el actor presento el dia 29 de marzo del afio . i
2017 ante el Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de .-

Morelos escrito de demanda, en la que reclama la resolucion de-
negativa ficta, sin que hasta’ la fecha de su presentacion, las
autoridades hayan producide contestacion ‘a la solicitud que les "~

~ hiciera mediante €scrito de fecha 27 de enero del afio senalado en.

iineas que anteceden, en el que solicité se le otorgara el l]amado'

_“Bono de Productividad o Asugnawcmn Dos”

Como resultado de la linea. argumentatlva hasta aqu:,‘," '
‘ desarrollada este Tribunal resuelve que en el presente caso; sa-

actualiza la-configuracion de ia negatwa ficta, por parte de las

autoridades demandadas “Fiscal General del Estado de Morelos;
Coordinador General de la Policia de Investigacién Criminal de la- o
Fiscalia General del Estado de Morelos; Director General de la

Unidad de Desarrollo Profesional y Administracion de la Fiscalia
General del Estado de Marelos v Director de Recursos Humanos. |
de la Fiscalia General del Estado de Morelos,”, a la solicitud o
realizada por el demandante. Consecuentemente, lo procedente es-
analizar la legahdad o ilegatidad de la negatlva ficta confgurada
tal come a contmuac:[on se hace:

SV ANALISIS DE FONDO

o wespsmaerr
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El demandante, formulé como agravios los que a
. continuacién se sintetizan: ‘ S

1. ME CAUSA AGRAVIC LA RESOLUCION NEGATIVA
FICTA RECMDA A M ESCRITC MEDIANTE EL CUAL
SOLICITO EL BONO. DE PRODUCTIVIDAD O
'ASHGNACEON DOS, DICHOCS LIBELOS FUERON
RECIBIDOS POR LAS DEMANDADAS EN FECHA 27 DE
'ENERO DE 2017, por virtud de que la autoridad
-demandada conculca gravemente mi derecho fundamenta!

de petibién que se encuentra consagrado en el imperativo
8° de Nuestra Carta Magna, ya que no dio contestacion
hasta esta fecha, a mi solicitud, incurriendo en silencic

administrativo, generando con ello una respuesta tacita.

en forma desfavorable a mis intereses, que a su vez se
U _ traduce en incertidumbre e indefension al no saber si es
“Looo0 . .. procedente - otorgarme y/o asignar el “Bono . de
RN N  Productividad o Asignacién Dos”.. |

2. Me causa agravio lo manifestado por las autcridades
' responsables en su escrito de contestacion de demanda,
especificamente en la parte que a continuacién se
transcribe: “esta deviene de improcedente, ya que lo que debe
reconocerse es /a validez de la negativa ficte, puesto-que los motivos
y fundamentos legales de Ja controversia que se deriva de los actos
impugnados por-el actor debe reconocerse que dicha pretension no
estd dentro de las pretensiones a la cual €/ actor tenga derecho a
percibir para que esta sea reclamada ni mis representantes tengan la
obligacién de asignar al actor, puesto que la prestaciones que por Ley
tiene derecho a pagar la parte pafronal, lo son las gue se acuerdo a
- plaza que el actor como Agente de la Policia de Investigacion Criminal

P PO L - D,... (Sic)...”, Como se puede observar del texto anterior,
.. i .- .. efectivamente existe transgresién a mi Derecho Humano
‘ . D ~ de Igualdad a que alude el Parrafo Primero del Articulo 1°
o - .y la porcién normativa V del Apartado B del Imperativo 123
ambos de Nuestra Carta Magna, toda vez, de que las
responsables, no niegan la existencia, aplicacién u
___\,"otorgamiento de la prestacién denominada Bono de
'Productividad o Asignacion Dos, ya que en mi escrito inicial -

~de demanda asi lo exprese, de tal forma que desde el
momento en que les fue otorgada a mis compareros -

" Policias de Investigacién Criminal y al suscrito, hasta la

| -'fécha no me ha sido otorgada, las responsables generan
. .desigualdad entre los servidores publiccs adscritos a'la
~ institucién” “de” " Procuracion” “de  “Justicia,  quienes
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATNA |
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. desarrollamos trabajo igual. Y percibimos sa]ano deSIQua] y

de esta forma se ve vulnerado mj Derecho . Humano _' :

_ establecido en los Dispositivos Constitucionales citados en

‘lineas que preceden, razén por la cual solicito de este

. Organo de Control de Ja Legahdad decrete la nulidad de la o
resolucion negatlva ficta, y en consecuencia condene alas = =

_responsables al otorgamiento y pago del bono de L
produc’mvzdad 0 asignacién dos : |

Las responsables al momento de produc:[r oon‘testamon a la_*_ ,
demanda incoada en su contra senalaron de manera fundamental"
gue:

d/cha pretens;on 1‘ormuf’ac:/zs,r por ef actor no forma ,oan‘e de
las presz‘amones a que tiene derecho, en tales cons;derac;ones;”_ S
_ dicha negativa ficta no le causa al acz‘or ninguna afectacién a su
esfera juridica y laboral, ya que hasta’ eh momento de emfz‘fr?'. .
contestacion a la presente demanda mis represem‘adas no
adeudan al hoy actor presz‘ac;on ‘alguna  por lo.- que". AR
independientemente que en el presente asunto de declare ja - R |
Negativa Ficta demandada, no puede traer como consecuenc:a el \
oforgamiento a dicho bono de productividad o asignacién dos, :
 puesto que esta no es una prestacién que la parte patronal tenga la
" obligacién dé oftorgar a los trabajadores Por lo que debera o
declararse la legalidad de Ja negativa ficta demandada a mis~
representadas respecto del acto réclamado, ya que de Su Unico
_~ ' . agravio expresado. ef actor s6lo se concreta a sefalar diversas
' ' disposiciones legales sin .que Jas mismas las re!amone con"
preten siones que resulten ser ilegales.”.

En Ia contestaczon a la amphac1on de demanda las
- responsables contestaron lo SIQUIente ‘

..el mismo dewene de fmprocedem‘e puesfo que dfchaf-' _f |
-as:gnamon 0 bono de proo’uct/wdao’ no resulta ser esta como yase '

" ha expresado en la demanda prmcrpa/ una prestacién que como tal -

- fenga derecho ef acz‘or a reclamar y mis representadas tengan la :; B
obligacién a otorgar puesto que:las (Unicas prestaciones a que el A
actor fiene derecho las mismas le. ha s:do pagadas de forma S -

~ oportuna cada quincena, sin embargo S/ en dez‘er,‘ TR
V& fomando en ‘consideracion. fa oapac;dad presupuesfa/-i “s}z‘é" .
ffsca/fa o’ permn,‘e de forma fem,oora/ /es as:gnad a CJerfos;
e/emem‘os de /a po//c:/a de : g




- Sé,,-.
_'mtegral de su salario sino como se dijo, dicho beneficio se otorga a
ciertos elementos de la policia de Investigacién Criminal que
realizan funciones especiales, adicionales y/o extraordinarias a-las
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prec:samem‘e az‘end/endo al desarrolfo-de un encargo especial que

se:le"encomrende yalfinalizar esz‘e encargo finaliza el beneficio que
,f.oforga €8 preciso sefialar que dicho beneficio no es parte

func;ones que normalmente llevan a cabo en el desempefio de su

‘funaon pohaa/ una vez realizado un anélisis de la funcién de
*nesgo \propio de la comisién que se le .asigna; porlo que la.misma

les -es asrgnada de forma tempora/ es decir mientras dure la
femporahdad o’e la funczon extraoro’mana que se /es a&gna sin que

B al cargo que ‘como Agenfe de la Policia de Invesﬁgac:/on Criminal
- realiza y que han sido pagadas de forma oportuna al acfor.

Por ldque la negativa ficta, no puede traer consigé .

aparejado el que mis representadas estén obligadas otorgar al actor
un bono o asignacién dos, como lo refiere en tales consideraciones

dicha negativa ficta no le causa al actor ninguna afectacién a su
esfera juridica y laboral, ya que hasta el momento de emilir.
contestacion a la presente demanda mis represenfao’as no
adeudan al hoy actor prestacién afguna_ por lo que
“independientemente que en el presente asunto se declare la
. Negativa Ficta demandada, no puede tragr como, consecuencia el
" otorgamiento de dicho bono o asignacién dos, puesz‘o que esta no
- es una presfac;on que la parte. patronal tenga Ja obligacin de

oforgar a los trabajadores; porio que debera declararse la !ega/:dad

de la negativa ficta demandada a mis representadas respecto del

acto reclamado, ya que de su lnico agravio-expresado el actor sélo

© se concreta a. sefialar diversas disposiciones /egales sin que las
- mismas las relacione con pretensiones que resulten ser ilegales.”.

En este contexto, las razones por las que se impugna el acto

o resolucién, asi como los agravios vertidos por la parte actora,

devienen en infundados en una parte, e moperantes en otra, de

' ‘acuerdo a las SIQulentes conSideracmnes

Ciertamente, tal como lo aducen las autoridades
"' demandadas.en la contestacién de la demanda prmczpal asi como
~en la contestacion de la amphamon a la demanda, la parte actora

. no-acreditd con medio prob'wtono alguno, queé tuvzese derecho a
j  percibir el “Bono de‘Productmdad o rAsagnaczon Dos”

: 12
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‘ lndepewdlewtemente de las manif estamones y agrawos que

vertié el actor en su escrito de demanda y escrito de amphacnon L
para acreditar su reclamo, ofrecid como pruebas las que a' ‘ R
continuacién se describen: | : - T

o Escrito de fecha 27 de enero del afio 2017 en el que o T
solicitd a las demandadas se Je otorgara el “Bono de i
Produc’mv:dad o) Aszgnacnor Dos.” oA N

° Cop a fotostauca de! oficio nimero - suscnto
por el Licenciado [ Director: -
General de Recursos Humanos del Gobiernc del
Estado de Morelos; de fe\,ha nueve de novnembre del o
ano dos mil qumce

» Copia - fotostética - del oficio . ‘nimero. -
N :cio o e Licenciado I -~ -
I Oircctor General de Recursos

Humanos del Gobierno del Estado de Morelos, de-
fecha cinco de noviembre del afio dos mil-quince:

= Copia fotostatica del oficio ntimero M suscritoc
~ por el Licenciado [ NN Director
General de Recursos Humanos del Gobierro del -
Estado de Morelos, de fecha cuatro de febrero delano T
._ oos mll d|eCISels y

e Copia' fotostética'dei oﬁcio numero N suscrito”
por el Licenciado || NN - o
General de Recursos Humanos del Gobierno del .
Estado de Morelos, de- fecha dleClOChO de novnembre'
del arfio dos mil qumce e

Pruebas de las que se desprende: La petrcnon que reallzo el .
actor a las autoridades demandadas para que se le otorgara - el
Bono ‘de Productividad o Asignacién Dos; la constancia en Ia que

‘se aprecia el sueldo mensual que percibe o percibia el C. - o

I - oo sianciaen la que se establece la cantidad . - - .

mensuai que percibe o percibia el C. ||| | G

la constancia en la que se aprecia el sueldo que percibe o percibia

de manera mensual el C.| | NG, - corstancia en

la que se aprecia el sueldo que percibe o percibia de manera

mensua! e! C. Documentales que al

no haberse objctado en los términos establec dos en el a*‘txculo 99
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de la Ley de Justicia Admmlstratwa para el estado de Morelos es
- de concederseles vaior probatono pleno

No obsta,lo anterior, las mismas resultan insuficientes para
acreditar que el actor tiene derecho a recibir el “Bono de
Productividad o Asignacién Dos”, que reclama en su gscrito de
demanda; este es, con las pruebas aportadas por el demandante,
no'demuestra que haya recibido el bono o asignacion que reclama

. a las autondades demandadas

'lnclu'so el doliente no ofrecié otro medio de prueba, con el

' que pudtese acredltar que era acreecor al multfcﬂado bono
sohcntado :

Es dé resaltar que ias demandadas argumentaron entre

- otras cosas, tanto en su ESCI’ltO de contestacion de demanda, asi a

la contestacnon dela amphac1on de demanda que formulara el actor,
que. el quejoso no. tenfa derecho al Bono de Productividad o
Asignacion Dos, e incluso, oferté como' medio probatorio para

- acreditar sus manlfestaCiones entre otros, el que se describe a
| Cont nuacion:

e Original del Informe de fecha ocho de mayo dei dos

mil diecisiete, con ndmero de ofc:o_

B suscrito por el Contador PUblico
. ]

DIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS, asi como

copia cotejada de la hoja de consulta del sistema de
némina_lmecani‘zad'a del personal activo que emite la
Direccion ~ General de Recursos  Humanos
dependiente de la Secretaria de Administracion.

Documental que al no haber sido impugnada en ios términos

establecidos en el articulo 99 de la Ley de Justicia Administrativa
para el estado de Morelos, es de concedérseles valor probatorio

~ pleno. Prueba de la que se aprecia, las pércepcionés y deducciones

a que tiene derecho el recurrente, sin que, de la copia cotejada de
la hoja de consulta del sistema de némina mecanizada del personal

activo, que emite la Direccién General de Recursos Humanos
“dependiente de la Secretaria de Administracion, se aprecie que el
-demandante tenga derecho a percibir el bono de productmdad o)
T-a&gnac:on dos reclamado. -
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: ' No pasa desapercibido para este Colegrado lo que senaiaf -

el actor, en el sentido-de que-a. trabajo - igLal corresponderai.—f—-ﬁ.-

salario igual, tal como lo establece |a fraccién V del apartado B del_{:‘ o

articulo 123 de la Constitucidon Politica de los Estados Umdos':' o

Mexicanos, no obsta ello, con las pruebas que aporto en el stmario

‘que se resuelve, no acredité que estuviese realizando las m'smas'

actividades que sus compafieros. maxime que de las constancnas

Gue exhicid, sdlo se advierten entre otras cosas: 10s puestos y - -

salarios de quien se desempefia 0 se

desempefiaba de acuerdo a Ia constancia ||l como Agente

de la Policia Ministerial “B”, percibiendo un o de NG
N =

| no se expuso en el oficio —

la denominacion del cargo que desempefia 0 desempefiaba, pero

si se encuenira descrito que tiene o tenia una percepcid

de

_ ! de acuerdo a la constancia _
nimero [ sc desempena o desempefiaba como Agente de.
la Policia Ministerial “B” y tenia o tiene una percepcion mensual de
I -
B atendiendo al contenido de
la constancia numero_ se desempefiaba corho Agente de
- la Policia Ministerial “D"- y tiene o tenia una percepcidn mensual de
B Si» embargo, como Ya se menciond, de las documentales |
resefiadas, no se advierte que los servidores: publicos descritos,
desempefiaran actividades 0 trabajos iguales, para tenerse por
acreditada la hipdtesis establecida en el orecepto oonstltucmnai
resenado en lineas que anteceden '

Rk
o
N J
A
'.:,‘-]-

En ese tenor, con el fin tnico de corroborar si el actor tnene -
derecho al “Bono de Productividad o Asignacién Dos”, que
reclama, se hace necesario verificar las prestaciones que le -
c,orresponden de acuerdo a lo establecido en el articulo 4° de la’ Ley -
de Prestaciones de Seguridad Socxa I de las Instituciones Policiales. -

y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de Segundad
Puchca misme que en su literaladad establece:

“Articulo- 4.- A jos sujetos de Ia presenfe Ley, en.
términocs .de la misma, se les otorgaran /as s;gurentes :
 prestaciones: '

I- La afiliacion a un sistema principal de seguridad -
social, como son.el Instituto Mexicano del Sequro Social




o el Instituto de Seguridad y Servicios Soc'{ales de ios
Trabajadores del Estado,
/.- El acceso a créditos para obtener wwenda |
I~ Recibir en especie una o’es,oensa o ayuda '
econdmica por esé cohtepto,”
V- &l disfrute de un seguro de vida, cuyc monto no seréd
menor de cien meses de salario minimo genera/ wgenfe

- enel Estado por muerte natural; doscientos mbses de
Salario Minimo Genera! Vigente en el Esfado por
muerte accrdenta! y 300 meses de Salario -Minimo -
General por muerte considerada riesgo de tra_bajo
V.- A que, en caso de que fallezca, sus beneficiarios:
reciban el importe de hasta doce meses de' Salario
Minimo General Vigente en More!os por concepto de
apovo para gastos funerales;
Vi.- Recibir el equrpo Y material necesano para
desempefiar la funcion, :
vil.- Contar con un bono de riesge, en jos términos de
‘esta Ley;
Vill.- Recibir una ayuda para transporfe
IX- Los beneficiarios derivados - de riesgos y
enfermedades, matermdad y paternidad;
X.- Las pensiones por-Jubilacidn, por Cesantia en Eo’ad -
Avanzada o por invalidez;
Xl.- ‘A que sus beneficiarios puedan obfener una
pensién por Viudez, por Orfandad.o por Ascendencia;

. XIi.- Recibir préstamos por medio de la Institucion con

fa que al efecto se convenga, y
Xill.- Disfrutar de los beneficios o las actividades
sociales, culturales y depomvas en términos de fos
Convenios respectivos.”

De la lectura integral que se"reaiice del precepto ]egél

" plasmado con antelacion, no se advierte que la prestacion

pretendlda por el actor se encuentre establecida como tal y que,
como consecuencia, las autoridades demandadas tu\nesen la

ob’lig_a'cién‘de cubrirle. - N

No obsta lo anterior, a efecto de no vuinerar en perjuicio del

'a.ctor la garantia de igualdad contemplada en.el parrafo primero del.

articulo 1° Constitucicnal, se verificaron de manera especifica los

'deret‘;hgs de los trabajadores y las obligaciones gque tiene el

Gobierno del Estado de Morelos para con sus trabajadores, de

' acuerdo a lo establecido en el Titulo Quinto Capitulos Iy lll de la

* Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, sin que se lograra

_ identificar-como uno de sus derecho u obligaciones del estado, a

. que se le cubra al doliente el pago del bono de productmdad o
' 'asngnacaon dos que reclama.
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que le asistiera la razén, '

Siendo de exploradc derecho, que los agravios deben o

referirse, primariamente a ia pretension, esto es, al que se reclama
Y, en segundo lugar, a la causa de pédir, que implica el pofqué de_“ =
la pretension, incluyendo ios fundamentos o razones y los hechOs;'
de la demanda. En ese orden de ideas, si el quejoso no sefiald la-
parte de las consideraciones de la contestacion de demanda que. . ¢
reclama, o se limita a realizar meras’ afirmaciones, bien sea.n‘-" ;f ] "

- generales e imprecisas o sin sustento o fundamento, es obvio que - -
los agravios formulados devienen en inoperantes; mayormente
cuando el demandante omite sefialar de manera pormenorizada la =
conducta omitida o realizada iiegalmenté,- 0 bien, el 'acto_ flicito que -
viola su derecho subjetivo motivo de su inconformidad, que patente: o

ia pretensién solicitada al Tribunal, =

Sirve para ilustrar lo anterior, los cf[terios_jurisprudenéia!es

que se franscriben a continuacién:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON
INOPERANTES - &I NC SE REFIEREN A
LA PRETENSION Y A LA CAUSA DE PEDIR?
Los conceptos de vioiacién o agravios deben
indefectiblemente encontrarse vinculados %
relacionados con ef contexto litigioso que se sometis a
la jurisdiccidn ordinaria. Como antecedente conviens. .
puntualizar . e/ contenido de fa frase
"pretensién deducida en el Juicio" o petitum al tenor de
. lo siguiente: ‘a) La causa puede ser una conducta
‘omitida o reaiizada flegalmente, o bien, el acto ilicito que
. desconoce ¢ viola un dereché subjetivo que es motivo

. 02 la demranda y detetmina ja condena que se solicita
al Juez que declare en su sentencia, es decir, es la
exigencia de subordinacién def interés afeno al propio;
b} La pretensidén o petitum es /a manifestacion. de
voluntad de quien afirma ser titular de un derecho 1%
reclamea su realizacion; ¢) £/ efecto Juridico perseguido
¢ pretendido con la accidn intentada y la tutela ‘que se

- reclama; y, d) El porqué del petitum es la causa petendi

*Novena Epoca, Nim. de Registro: 180928, Instancia: Tribunales, Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacisn y su Gaceta, Tomo XX, Agosto de 2004, Materia(s): Comun,

Tesis: L40.A. J/33, Pégina: 1406

_ Independientemente e lo_asentado, también resuftan
inoperantes, los arguméntos expuestos por la parte actora, porque .
no atacd las razones y fundamentos mediante los ‘cuales la’
autoridad demandada sostiene la legalidad de la negativa ficta .
reclamada, mayormente porque en su ampliacion sclamente se
aboco a insistir que tenfa derecho a gque se le pagara el bono de _
productividad o asignacion des, sin que al respecto lograralac:reditarf_ |

AT
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consistente en ia.razén y hechos que fundan Ja
demanda. Asi las - cosas,
los concepfos de viofacién o agravios deben
referirse, en primer lugar, a la pretension, esto es, al
gue se reclama y, en segundo lugar, & la causa petendi
o causa de pedir, que implica e porqgué Cde
. la pretensién, incluyendo los fundamentos o razones y
los hechos de Ja demanda, asi como las pruebas
(que son la base de lo debatido). La conexion o relacion
de estas dltimas s6/o debe darse con los hechos,
gue son determinantes y- relevantes para efectos de
la pretensmn en virtud de ser e/ (nico extremo que
amerita y exige ser probado para el éxito de /a accion
deducida, tal como lo establecen los articuios 81 y 86
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. En tal
orden de ideas, sila quejosa no sefiala la parte de las
consideraciones de fa sentencia que reclama, motivo de
controversia, ¢ se limita a realizar meras afirmaciones,
bien sean generales e imprecisas o sin sustenio o
fundamento, - es obvio | que
tales conceptos de violacion son inoperantesy no.
pueden ser analizados bajo /a premisa de que es
: menesfer que expresen la causa de pedir.

CONCEPTOS- DE VIOLACION INOPtRANTEf:‘."

Si el quejoso, substancialmente repite, en
sus conceptos de violacién, los agravics hechos valer
o _ : ante el tribunal responsable, péero omite impugnar [os
Yo ... - - fundamentos de la sentencia reclamada que dieron
IR ST - ‘respuesta a tales agravics, debe concluirse .que
o - dichos conceptos son inoperantes, pues, por una
L : . parte en el amparo no se debe resolver si el fallo de
L Lo ‘  primer grado estuvo bien o mal dictado, sino si los
[P e : " fundamentos. de la sentencia reclamada que se
Pt o : : ocuparon de aguelios agravios son o no violatorios de .
garantias; y por otra, sitales fundamentos no aparecen
-combatidos en la demanda de amparo, se mantienen
\vivos® para’ continuar ‘rigiendo fa séntencia ‘que se’
rec/ama - . VA

- CONCEPTOS DE VIOLACION EN MATERIA

o ADMINISTRATIVA. INOPERANTES SI NO A’TACAN

- LA TOTALIDAD DE LOS RAZONAMIENTOS EN QUE‘
SE APCYA EL FALLO RECLAMADO.?

‘SI en los conceptos de violacién no se combafen G
desvirtian todos y cada uno de los razonamientos de /a
sentencia reclamada, aguéilos se - consideran
moperantes ya que aun cudndo alguno fuera fundade,
no serfa suficiente para conceder el amparo sclicitado,
puesto que existen  olfras consideraciones de Ja
senfenaa que no se fmpugnaron \% que esfe Tnbuna!

_ “*Octava Epoca NUm. de Registro: 394660, Instancia: Tribunales Coieg1ados de C:rculto Junsprudencua .
Fuente: Apéndice de 1895, Tomo VI, Parte TCC, Materia{s): Comtn, Tesis: 704, Pagina: 473

" *Novena Epoca, Num. de Registro: 194031, Instancia: Tritunales Colegiados de Circuito, Tesis Alslada, ‘

. Fuente: Semanaric Judicial de ta Federacitn y su Gaceta, Tomo IX, Mayo de 1988, Materea(s) Administrativa,
Tesis: LA.B2 A, Pégma 1001
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o o _ Cofegfado no puede estuo’far . por ser: ef am,oaro en‘ ',

mafteria adm:msfratfva e esfncfo derecho conclusion .~
gue hace innecesario ef estudio de Jas infracciones:c que o
- 8e aducen en los conceptos de violacién, en virtud de
que 'lo expresado en elios carece de frascendencia -
jur/d/ca al subsistir la sentencia reclamada con baseen
‘ /os intocacios razonarmem‘os ern que se apoya '

Bajo esta teSItura y a[ resultar mfundados e moperantes Ios D
agravics del demandante se decﬂara ia Hega ﬂdad de la negatwa ,
ficta recaida a la solicitud del “Bono de Procﬂuctwsdad o B
As;gndc[on Dos” de fecha veintisiete de enero del ano dos mil.
diecisiete, presentada ante el Fiscal General del Estado de-
Morelos; Coordinador General de la Policia de lnvestlgac:on ,
Criminal de la Fiscalia Genera! del Estado de More[os Director . ."
General de Ia Unidad de Desarrolio Profesional y Administracion de- - -
la Fiscalia General del Estado de Morelos y Director de Recursos e
Humanos de la. Fiscalla General del Estado de !\/Iorelos o
consecuentemente, es improcedente Ia pretens;on reclamada por el‘ R
acmonante en eleHC[O en cuestlon - SO

V EFECTOS DE LA oENTENC

Atendiendo a las con&deracmones plasmadas en el punto
Gue aniecede, se declarz la Eegaimad de la negatuva ficta recaida
a la solicitud del “Bono de Productividad o Asugnacxon Dos” de .
fecha veintisiete de enero de! afio dos mil diecisiete, lo que trae -
COMo consecuencia, que sea improcedente 1a pre‘tenSIon rec[amada-,
por el cacoronante en el JUICIO en cuestlon -

~Porlo expuesto‘ y fundado,_este Tribunal:

”.RESUELVE;'

PRIMERO Este Tnbunal Pleno es competente para:'.’g",i""“
.-conocer y resolver ef presen"te asunto de conformidad con- Ios'_-j .
| razonamientos vertidos en el primer punto de las razones yf
fundamentos de la presente resolucmn - ‘

_ SEGUNDO Se deciara ia iega zdad de Ea negatava ﬂcta.
recalda a la solicitud del “Bono de Productividad o Aszgnacnonf"
Dos”, de fecha veintisiete de enero del afo dos. mil. dlems:ete_
presentada ante el Fiscal General del Estado de I\/Iorelos
Coordmador General de ia Policia de Inveshgacmn Criminal de la -
Fiscalia General del Estado de Moreios Dlrector Genera[ de la'-' '




A/ 433/%7/201‘7‘ e

_ Umdad de Desarrollo Profesional y Admlmstramon de la Fiscalia

General del Estado de' Morelos y Director de Reuursos Humanos

- de la Flscalia General del Estado de Morelo_s

, . TERCERO En atenmon a las conSIderamones ex’ternadas
en. el “numeral 1V, se declara improcedente, la pretensidn
“reclamada por eI accionante en el juicio en cues‘tién.

CUARTO En su oportumdad archivese el presente asunto

o .‘" como total y defmltwamente ccncluldo

[P

NOTI FIQUESE pers onaimente al actor por oficio con

. -cop[a certlﬂcada de esta sentenc:a alai autorload lesponsable

o  Asi por unanimidad de votos 1o res'olvieron y firmaron los
- integranies del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,

Magistrado PRESIDENTE Dr.en D. JORGE ALBERTO ESTRADA

CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado M.
en D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de
" Instruccién: LIC. JOSE JUAN JUAREZ LAGOS, Secretario de .

acuerdos adscrito a la Segunda Sala y Encargado de Despacho de

 la Segunda Sala de Instruccion, con fundamento en los articulos 28
y 70 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admm[ trativa del

Estadoc de Morelos; Magistrado, LIC. 'MANUEL GARCIA

QUINTANARS, Titular de la Cuarta Saia Especializada en
Responsabllldades Admmlstrat[vas Y ponen‘te en el presente
asunto; y Magistrado M. en D. JOAQUI N ROQUE GONZALEZ
CEREZO Titular de la Quinta Sala EqpeCIahzada en
Responsabilidades Administrativas’; ante la Secretaria General de

, Acuerdos, Licenciada ANABEL SALGADOC CAPISTRAN, con

quien actuan y da fe®. En términos de la disposicion qumta
transitoria de la Ley Orgamca del Tribunal de Justicia Admmzstrat[va

‘del Estado de Morelos, publ:cada el dia diecinueve de julio del dos
oo mil d;eCISIete en el Per:oduco Oficial “Tierra y Libertad” numero
- 5514 - :

8 En térmmos del amculo 4 fraccién I, en relacion a la dispesicién séptima transltor:a de la Ley Orgémca Del

. 7. Tribunal De Justisia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia dmcmueve de Julio del dos mil :
. _d1ec|smte en el Penédnco Of‘c;ai T:erra 3 leertad numero 5514.. _ ‘

© .7 En términes del artlcu[c 4 fraccién 1, en relacién a 12’ dlsposmlon séptima transitoria de la Ley Orgémca Del

Trinunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, puslicada el dia dlemnueve de julio del dos mil

oo checas:ete en el Perigdico Oficial “Tierra y Libertad” numero 55‘14
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S AN
LICENCIADC MANUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

“ MAGISTRADO

- M. EN D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
 TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA EN
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- LICENCIADA RBEL SALGADO CAPISTRAN
. La presente hoja de/frmasgorrgsbonde @ la resolucién emitida el dia veintidds
de mayc de dos mil dieciocha por este Tricunal de Justicia Administrativa del Estaco de
. Morelos, en el expedientd] nGmero TJA/42S/087/2017, promovide por I
en contra de: A).- NG - 5CAL GENERAL
el estapo pe woreLos. .- NNIEIEINININIIIIIINNDSN
COORDINADOR GENERAL DE LA POLICIA DE INVESTIGACION CRIMINAL DE LA
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Y ADMINISTRACION DE LA FISCALIA GENERAL EL ESTADO DE "MORELOS. D).-
N _RECTOR DE RECURSOS HUMANCS DE
. LAFISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE M @Lp : : . .
. ' ' > PRI
vy

22





