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Cuernavaca, Morelos, a doce de noviembre de dos mil
diecinueve.

1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

Sentencia definitiva que emite el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos en sesién del dia de ia

fecha, en la que se decretd el sobreseimiento del juicio, al

‘haberse actualizado la hipétesis ‘prevista en el articulo 38
fraccion |.de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Mbrelos, con base en los siguientes capitulos:

Parte actora:

2. GLOSARIO




Autoridad

demandada:

Acto Impugnado:

LJUSTICIAADMVAEM:

LORGTJAEMO:

LSSPEM:

CPROCIVILEM:

1. H. Ayuntamiento Constitucional
del Municipio de Jojutla Morelos.

2. Presidente Municipal del

Municipio de Jojutla l\/lorelc?s.

3. Sindico Municipal del Municipio
de Jojutla Morelos.

4. Director General de Se'eguridad

Publica, Transito Bomberos vy
‘ 1
Proteccidén Civil del Municipio de

Jojutla, Morelos.

“El injusto despido del cual fui

objeto derivado de la |relacidn

~administrativa que me unia con

todas las autoridades
demandadas” (Sic.) !

‘ |
Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.’

-'Ley Orgénica del Tribunal ‘de
- Justicia Administrativa del Estado

de Morelos®.

Ley del Sistema de Seguridad

Publica del Estado de Morelos.

- Codigo Procesal Civil del Estado

! Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial "Tierra y Libertad”

?514.
“lidem.
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DEL ESTADO DE MORELOS
Libre y Soberano de Morelos.

Tribunal: _ Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos.
3. ANTECEDENTES DEL CASQO

1.- Con fecha cuatro de septiembre de dos mil diecinueve,
comparecio la parte actora, por su propio derecho ante este
Tribunal a promover Juicio de Relacion Administrativa
~ existente entre el Estado vy el Ayuntamieﬁto con Agentes del
Mmrsterlo Publico, Peritos y Miembros de las lnst[tucmnes
Pohcaales en contra del acto de las autoridades

demandadas, precisado en el Glosario que antecede.

2.- Por acuerdo de fecha seis de septiembre de dos
mil diecmueve se previno a la parte actora para que en el

p!azo de cinco dias subsanara las omisiones precnsadas en
el acuerdo de referencia.

3.- Mediante promocion de fecha veintitrés de
septiembre de dos mil diecinueve, |a parte actora subsang Ia

prevencion mencionada en gl parrafo que antecede.
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4.- Mediante auto de fecha veintitrés de septiembre de
dos mil diecinueve, se admitié a trdmite la demanda
presentada por la parte actora, con copias simples de |a
demanda y documentos que Ia acompanaban, se ordené
emplazar a las autoridades demandadas, para que en un
plazo improrrogable de diez dias produjeran contestacion a
la démanda instaurada en su contra, con el apercibimiento
de ley.




5.- Mediante notificaciones-de fecha dos de octubre de
dos mil diecinueve se emplazd a juicio a las autoridades

demandadas, sobre la demanda interpuesta por la. C.

6.- Por medio de promocidn de fecha catorce de
octubre de dos mil diecinueve suscrito por la parte actora
presento desistimiento de la demanda en conira de las

autoridades demandadas.

7.- Por acuerdo de fecha catorce de octubre de dos
mil diecinueve se le requirié a la parte actora a comparecer a
esta Quinta Sala Especializada a ratificar su escrito
‘presentado en fecha catorce de octubre de dos - mil
diecinueve en él que pretendia desistirse de la demanda en

contra del Ayuntamiento de Jojutla, Morelos.

8.- Mediante comparecencia -de fecha veintiuno de
octubre de dos mil diecinueve de la parte actora ante a esta -
Quinta Sala Especializada, acto manifesté desistirse 'dé la
demanda del juicio que nos ocdpa, por io que se le tuvieron

- por hechas sus manifestaciones y por alcanzado el objeto
perseguido en el juicio, poniendo fin ai mismo por ende se
tuvo por extinguida la accion “de conformidad con lo-
dispuesto en el articulo 257 fraccién 1V CPROCIVILEM y por

asi permitirio el estado que guardaban los presentes autos
se ordeno resolver el presente juicio.

4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 109 bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
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DEL ESTADO DE MORELOS

Soberano de Morelos; los articulos 1, 18 inciso B fraccion 1]
sub inciso 1) y demas relativos Y aplicables de Ia
LORGTJAEMO;.

Esto adminiculado a Io que dispone el articulo 196 de la
LSSPEM, que establece:

de la remocién inmediata de los mismos por Ia no acreditacion de Jos
requisitos de permanencia que contempla esta ley.”

(Lo resaitado es propio de esta autoridad)

En términos de Io anterior se determina que este Pleno
es Cor_npetente para conocer y resolver ef presente juicio
porque la parte actora, acredits desempefiar e cargo de
€ncargada de Prevencidn del Delito adscrita a] depértamento
de Seguridad Pgblica del Ayuntamiento de Jojutla, Morelos.

En consecuencia, se determina que la actora realizabg
funciones pro'pias de los miembros de las instituciones
polibiales, por lo tanto, la relacisn de la parte actora con la
autoridades demandadas es de haturalezg administrativa,

[
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encontrandose sujeta a lo dispuesto por el articulo 123
apértado B, fraccion Xl cohstitucional. Por lo que este

3. PROCEDENCIA




las causales de improcedencia, por ser de orden pablico,‘ .'
deben analizarse preferentemente las aleguen o no las
partes, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 37 . Gltimo parrafo'y 89  parrafo primero de la
LJUSTICIAADMVAEM, en relacion con o sostenido en la
siguiente tesis de jurisprudencia de aplicacion analoga y de
observancia obligatoria para esta potestad en términos de lo

dispuesto en los articulos 215y 217 de la Ley de Amparo.

“IMPROCEDENCIA. ESTUDIC PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.? De conformidad con lo dispuesto en el gltimo péarrafo de!
articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia
deben ser examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier
instancia en que el juicio se encuentre; de tal manera que si en ia
revision se advierte que existen otras causas de estudio preferente a
la invocada por el Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin
atender razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es
asi porque si bien el articulo 73 prevé diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar el sobreseimiento
en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas existen
algunas cuyo orden de importancia amerita que se estudien de forma
preferente. Una de estas causas es la inobservancia al principio de
definitividad que rige en el juicio de garantias, porque si,
efectivamente, no se atendié a ese principio, la accién en si misma
es improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de
gjercitarla; vy la actualizacién de este motivo ' conduce al
sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para
sobreseer atendié a la causal propuesta por las responsables en el
sentido de que se consintié la Ley reclamada y, por su parte,
considerd de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado
de existir su objeto o materia;- pero en revision se advierte que existe
otra de estudio preferente (inobservancia al principio de definitividad)
que daria lugar al sobreseimiento fotal en el juicio y que, por elio,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, o
procedente es invocar tal motive de sobreseimiento y con base en él
confirmar la sentencia, aun cuando por diversos motivos, al
sustentado por el referido Juez de Distrito” '

En el caso que nos ocupa, con fecha veinticuatro de
octubre de dos mil diecinueve la parte actora, presento
escrito en el que manifestd que se desiste de la demanda
interpuesta contra las autoridades demandadas, motivo por

el cual solicitd el sobreseimiento del juicio.

® Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Samanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1888, Pagina: 13.
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- Mediante acuerdo de fecha catorce de octubre de dos

mil diecinueve, se ordens la comparecencia de la parte
actora a esta Quinta Sala a fin de ratificar su escrito en el
que se pretendia desistir de la demanda en contra del
Ayuntamiento de Jojutla, Morelos vy otros, mismo que le fue

- notificado de manera personal a ftravés de persona
autorizada el dia diecisiete de octubre de dos mil diecinueve.

Lo anterior de conformidad con io establecido en lo
sigujente:

“DESISTIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARA QUE SURTA EFECTOS ES NECESARIA sU RATIFICACION,
AUN CUANDO LA LEY QUE LO REGULA NO LA PREVEA

Conforme a las razones que informan el criterio susténtado por la
Segunda Sala de I3 Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
Jurisprudencia 2a./J. 119/20086, el desistimiento del juicio contencioso
administrativo precisa ser ratificado por el actor —o por quien se
eéncuentre legaimente facultado para ello— para que' surta sus
~ efectos, aunque esa condicién no esté prevista en la ley que lo
‘ regula, habida cuenta que ello es acorde con el deber impuesto a los
. 6rganos jurisdiccionales de garantizar y proteger el derecho a una
adecuada defensa, pues atento a Ia trascendencia de los efectos que
produce el desistimiento, su ratificacién se traduce en una formalidad
esencial del procedimiento, al tener como fin corroborar que es
voluntad del actor abdicar €n su pretensidn para evitar ios perjuicios
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Que pueda ocasionarle g resolucién correspondiente, ya que, una
vez aceptado, genera la conclusién del juicio y, en consecuencia, la
-posibilidad de que Ia autoridad demandada pueda ejecutar el acto o
la resolucién materia de fmpugnacion.

Con fecha veintiuno de octubre - del mismo afio, la
parte actora ratifico sy escrito de desistimiento presentado

Centradicidn do tosie 2242018, Entre los sustentadac por of Primar Fribungl Cologlade om Maoterlng Admlnistrativa y Clvil def Vigésime Segunto
'Clreulto v Joa Tribunaten Colagladan Sagundo ¥ Quinte, amboz en Mataria Administrativa dol Primor Clreuits. 5 do diclumbra go 2018, Cinco votos dp iog Minlstros Albarte

Pérez Doydn, Javiar Layinez Polizok, Jodd Femando Franco Gonzdlez Salaz, Margarsts Bootriy Luna Romes v Eduargo Medina Mora I, Ponente: Albarta Poraz Duydn,
Soerotarin: Goorglna Lazo da la Voga Romero, )
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el dia catorce de octubre de dos mil diecinueve con el folio

El articulo 38 fraccion | de la LJUSTICIAADMVAEM,
establece: '

«ARTICULO 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:

l. Por desistimiento del demandante o solicitante. Para que proceda el
desistimiento debera ratificarse ante la Sala del Tribunal;

”

Como se ha sefialado con antelacion, de las
constancias que integran el expediente en estudio, se
advierte que la parte actora, se desistié de la demanda,

asi como de la accion intentada.

En este sentido el desistimiento en el juicio de nulidad

implica una renuncia de la accién intentada, teniendo por

objeto dar por terminada la relacion juridica procesal
existente entre las partes', volviendo las cosas juridicamente
al estado que guardaban antes de la presentacion de Ila
demanda, sin el pronunciamiento de una sentencia que
dirima la controversia, es decir, sin determinar la procedencia

o improcedencia de las acciones ejercitadas, por io que no

se define el derecho en disputa, ya que se trata de la

renuncia de la accién, en consecuencia, resulta ocioso entrar

al estudio del analisis de fondo en virtud del desistimiento

realizado por la parte actora.

6. EFECTOS DEL FALLO

Al haberse configurado ia hipotesis previéta_en el articulo 38

fraccion | de la LJUSTICIAADMVAEM, por los motivos

expuestos en el capitulo precedente, se decreta el

sobreseimiento del presente juicio promovido por

8
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- - - en dontra de las autoridades
demandadas.

Por io €Xpuesto y fundado, con apoyo en los articuios
1, 18 inciso B fraccién | Sub inciso Yy demas relativos y
aplicables de la LORGTJAEMO; 1, 3,7, 37 fraccién XM, 38
fraccion |, g5 Yy 86 de |a LJU&TECEAADMVAEM, es de

- ﬂg , 7. PUNTOS RESOLUTIVOS
S
ﬁ PRIMERO Este Tribunal es Competente Para conocer y fallar
_.\§ el presente asunto, en Jog términos Precisados en g Capitulo
- L% | Cuatro de {3 Presente resolucion
5 SEGUNDO. o fundamento ep |q dispuesto por g
' § articulo 38 fraccién | de Iz Ley de Justicia Admm/sz‘rat/va de/
N Estado e Morelos, ge decreta g sobreseumlento def
§ Presente Juicio, |o anterior, en terminos de Jas
] S.? Consideraciones vertidas en g Capitulo cineo de g presente
%’ resolucién.
%:“Q TERCERQ En sy Oportunidad archivese g} presenté
%‘“ asunto comg definitiva Y totaimente concluide
$N

8. NOTEF!CACEONES

NOTIFiQuesg PERSONALMENTE 5 |5 Partes, comg
legalmente Proceda.




MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada €N Responsabilidades Administrativas;
Magistrado Maestro en Derecho MARTIN JASSO DIAZ,
Titular de la Primera Sala de 'lnstrﬁccién; Magistrado
Licenciadd GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la
Segunda Sala de Instruccion; Magistrado Doctor = en
Derecho JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Tituiar de
la Tercera Sala de Instruccion ¥y Magistrado Maestro: en
Derecho JOAQUiN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Espeéialiiadé en Responsabilidades
Administrativas y pOnenté._'e‘n el- presente asunto, en términos
de la Disposicion Transitoria Cuarta del decreto nﬂméro 3448
por el que s€ reforman y adicionan diversas disposiciones de
la Ley Orgaénica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos'y de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, publicada en el Periédico Oficial “Tierra y
Libertad” ndmero 5629 de fecha treinta y uno de agosto de
dos mil dieciocho; ante ja Licenciada ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria  General  de Acuerdos, guien

autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO

MAGISTRADO PRESIDENTE
s '

N
LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSAB\L\DADES ADMINISTRATIVAS
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MAGISTRADOC

\ ]
MAESTRO EN DERECHO MARTIN JASSO DiAZ
"TITULAR DE LA PRIMERA SALXDE INSTRUCCION

& AG!éT\RAD&Q%

Y
\

o \ N 1
i
LICENCIAD GU!LB.ER ¢ ARROYC CRUZ

\ y ,
TITULAR DE LAéE‘G /A SALADE INSTRUCCION

MAGISTRADO

BOCTOR §/F(DERECHO

- JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emz'[z'ano-Zapazq »

{

Im
MAGISTRADO

L
o

“—==MAESTRO EN DERECHO
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO |
TITULAR DE LA QUINTA SALé ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

%
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La Licenciada en Derechl: ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria

General de Acuerdos de eSte Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos, CERTIFICA: Que estas firmas corresponden a la resolucion

emitida por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en

el expediente nimero TJA!S*‘SERAIJRAEI'«FI-MSI'j,E promovido por
i

I contra actos del H. Ayuntamiento Constitugional del
Municipio de Jojutla Morelos y Otros; misma qug es aprobada en Pleno de
fecha doce de noviembre del dos mll diecinueve. CONS rI\E

JLpt - L NLEE

.......
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