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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS
Cuernavaca, Morelos; a once de septiembre de dos mil

veinticuatro.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/298/139/2023, promovido por _
-en contra del Tesorero Municipal y Director de Ingresos
de la Tesoreria Municipal de Cuautla, Morelos, al tenor de los

siguientes:
RESULTANDO

1. Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el
veintiocho de junio de dos mil veintitrés, ante la Oficialia de Partes
Comun de este Tribunal, comparecié el actor IR
B - ooviendo demanda en contra del oficio con nimero
de contro/ . c< fecha 10 de agosto del 2022, narrd los
hechos o antecedentes, mismos que en obvio de repeticiones
innecesarias aqui se tienen por integramente reproducidos, como
si a la letra se insertasen; expresd las razones por las que impugnd

el acto; ofrecid las pruebas que considerd oportunas.

“ 2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

2. Acverdo de admisiéon y emplazamiento. Por auto de fecha
treinta de junio de dos mil veintitrés, se admiti® a tramite la
demanda, ordendndose formar y registrar en el libro de Gobierno
correspondiente, con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandadas, para que dentro del término de diez
dias dieran contestacion a la misma, con el apercibimiento de
que, en caso de no hacerlo, se les tendria por precluido su
derecho para hacerlo y por contestados en sentido afirmativo los

hechos directamente atribuidos.

3.- Contestacion a la demanda. Practicados los emplazamientos

de ley, por acuerdo de fecha ocho de agosto de dos mil veintitrés,



se tuvo a las autoridades demandadas, dando contestacion en
tiempo y forma a la demanda; se tuvieron por opuestas sus
causales de improcedencia y sobreseimiento, se ordend dar vista
a la parte actora por el plazo de tres dias para que contestara 1o
que a su derecho convinierq; y se le hizo de su conocimiento del
término legal para ampliar su demanda, si asi lo consideraba

pertinente.

4.- Desahogo de la vista. Por auto de fecha seis de septiembre de
dos mil veintitrés, se tuvo a la parte actora desahogando la vista

referida en el punto que antecede.

Er ese mismo acuerdo, en atencion a la ampliacién de demanda
que formuld el actor, se le previno para que dentro del plazo de
cinco dias completara o adecuara la misma, en términos de lo
que establecen los articulos 42 y 43 de la Ley de Jusficia

Administrativa del estado de Morelos.

5. Desechamiento de ampliacién de demanda. Por auto de fecha
veintisiete de septiembre de dos mil veintitrés, se desechd la
ampliacion de demanda que pretendio realizar la parte actora,
en atencién que no se actudlizaba ninguna de las hipdtesis
previstas en el articulo 41, de la Ley de Justicia Administrativa del

estado de Morelos.

6. Apertura del juicio a prueba. Mediante auto de fecha treinta de
noviembre de dos mil veintitrés, por asi permitirlo el estado procesal

del juicio, se ordend la apertura del juicio a prueba.

7. Pruebas. Por auto de fecha catorce de diciembre de dos mil
veintitrés, se admitieron las pruebas ofrecidas de las partes, por lo
tanto, se senald fecha para el desahogo de la audiencia de

pruebas y alegatos.
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8. Audiencia de pruebas y alegatos. El dig once de julio de dos mil
veinticuatro, se llevd a cabo el desahogo de la audiencia de .
pruebas y alegatos orevista en el articulo 83, de la Ley de Justicia
Administrativa del estado de Morelos, citdndose a las partes para

oir sentencia definitiva, la cual se dicta en los siguientes términos:
CONSIDERANDOS:

I.-Competencia. Este Tribunal en Pleno es competente pcra
conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto
por los articulos 116 fraccion V de la Constitucién Federal: 109 bis
de la Constitucion Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del estado de
Morelos; 1, 4, 16, 18, inciso B), fraccidén I, inciso a) de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del estado de

Morelos.

Il.-Fijacién del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el
articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del estado de
Morelos, se procede a hacer la fijacion clara y precisa de los

puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, la actora impugnd: “El oficio con nimero ce
contro! | ce fecha 10 de agosto del 2022, emitidas por
el Departamento de Impuesto Predial e ISABI de la Direccién ae
Ingresos de la Tesoreria Municipal del Municipio de Cuautla,
Morelos, a través de Ia cual se me determiné, un crédito fiscal por
la cantidad total de $17,136.87 (Diecisiete mil ciento treinta y seis
PESOS 87/100 M.N), por concepto de pago de Impuesto Predial

diferencias, Impuesto Adicional, Actualizaciones y Recargados”.



En ese sentido, este Tribunal Pleno, tiene como acto impugnado el

oficio que contiene la invitacion, arriba mencionado.

lll.- Causales de Improcedencia. Ahora bien, las causales de
improcedencia por ser de orden publico, deben analizarse
preferentemente las aleguen o no las partes, lo anterior de
confcermidad con lo dispuesto por el articulo 37 parte in fine! de la
Ley de la materia, en concordancia con lo establecido en el
siguiente criterio jurisprudencial de aplicacion andloga, cuyo rubro

y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPARO.2 De conformidad con
lo dispuesto en el Ultimo pdrrafo del arficulo
73 de la Ley de Amparo las causales de
improcedencia deben ser examinadas de
oficio y debe abordarse en cualquier
instancia en que el juicio se encuentre; de tal
manera que si en la revisién se advierte que
existen ofras causas de estudio preferente a
la invocada por el Juez para sobreseer,
habrén de andlizarse, sin  atender
razonamiento alguno expresado por el
recurrente. Esto es asi porque si bien el articulo
73 prevé diversas causas de improcedencia y
todas ellas conducen a decretar el
sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen

algunas cuyo orden de importancia amerita

I Articulo 37.- (...) El Trilbunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia
de las seRaladas en este articulo, y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo.

z Jursprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pdgina: 13.
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que se estudien de forma preferente. Una de
estas causas es la inobservancia al principio
de definitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, efectivamente, no se
atendié a ese principio, la accién en si misma
es improcedente, pues se enfiende que no es
éste el momento de ejercitarla; y la
actualizacién de este motivo conduce al
sobreseimiento fotal en el juicio. Asi, si el Juez
de Distrito para sobreseer atendié a la causal
propuesta por las responsables en el sentido
de que se consintio la ley reclamada Y, pOr su
parte, considerd de oficio que respecto de los
restantes actos habia dejado de existir su
objeto o materia; pero en revisidn se advierte
que existe ofra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad)
que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles
los agravios que se hubieren hecho valer, lo
procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la
senfencia, aun cuando por diversos motivos,
al sustentfado por el referido Juez de Distrito.

El énfasis es propio.

Las autoridades demandadas, al contestar la demanda hicieron

valer las causales de improcedencia previstas en el articulo 37,

fracciones I, Il y llll, XIV, de la Ley de Justicia Administrativa del

estado de Morelos, alegando por un lado, que en la especie, el

acto impugnado no afecta el intereses juridico o legitimo del

demandante, en atencidén a que, el oficio impugnado, no es un

acto juridico de naturaleza coercitiva sino informativa, al tratarse



de unainvitacion; y por ofro lado, manifiestan que dicha invitacién
de acuerdo a sus archivos fue dejada en el domicilio del
demandante el dia 16 de agosto de 2022, y que por ello, se frata
de un acto consentido, al no haber promovido la demanda dentro

del plazo de quince dias.

En ese sentido, ajuicio de este Tribunal Pleno, se actualiza la causal
improcedencia prevista en el articulo 37, fraccion XIV, de la Ley de
Justicia Administrativa del estado de Morelos, en atencion a que,
de las constancias de autos, se desprende claramente que el acto

impugnado es inexistente.

Lo anterior es asi, ya que del andlisis que este Tribunal, realiza a los
documentos exhibidos en el escrito inicial de demanda, se
desprende gue no reunen los requisitos para ser considerados
como resoluciones administrativas que determinen la existencia

de una obligacién fiscal.

En efecto, el articulo 95, del Cddigo Fiscal para el estado de

Morelos, dispone que:

“...Los actos administrativos emitidos por las
autoridades fiscales en que se determine la
existencia de una obligacién fiscal, se
establezcan las bases para su liquidacion o se
fiie en canfidad liquida un crédito fiscal, asi
como todos aquellos que sean recurribles o que
se deban notificar en el domicilio del deudor o
en el lugar en que se encuentre, deberdn

contener, por lo menos, los siguientes requisitos:

Constar por escrito, en documento impreso o

digital.
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Tratdndose de actos administrativos que

consten en documentos digitales y deban ser

nofificados personalmente deberdn fransmiitirse

codificados a los destinatarios;
. Sehalar la autoridad que lo emite;

Il. Estar fundado y motivado y expresar Ia

resolucion, objefo o propdsito de que se trate;

lll. Senalar el lugar y fecha de emisién, y

IV.Ostentar o fia del funcionario
competente, y en su caso, el nombre o

nombres de las personas a las que se envie.

Si-se trata de resoluciones administrativas que
consten en documentos digitales, deberdn
contener la Firma Electrénica del funcionario
competente, la cual tendrd el mismo valor que

la firma autégrafa.

i se frata de resoluciones administrativas que
determine la responsabilidad solidaria se
senalarad, ademds, la causa legal de

responsabilidad.

. Cuando se ignore el nombre de la persona a .

quién deba ser dirigido, deberdn sefialarse

datos suficientes que permitan su identificacién.

En el caso de resoluciones administrativas

susceptibles de impugnarse, el medio de



defensa a fravés del cual puede ser

controvertica y el plazo para ello.

En el caso particular, la documental agregada por el demandante
a su escrito inicial de demanda, visible a foja 33 de autos,
consstente en invitacién con nimero de control: | ce
fecha 10 de agosto de 2022, no seiiala la auvtoridad que la emite,
no senala el lugar y fecha de su emision, ni muchos menos, ostenta
la firma del funcionario competente, y en su caso, el hombre o

nombres de las personas a las que se envie.

En tento que, la impresién que se encuentra visible a foja 34 de
autos, tampoco redne los requisitos de resolucion determinante de

crédito fiscal, en términos del precepto legal arriba mencionado.

Es decir, se frata de un documento simple, que carece de toda
validez juridica para ser considerada como resolucion

deteminante de un crédito fiscal.

Cierto, la invitacidon impugriada, carece de los elementos
determinantes para evidenc ar que un aco de esa naturaleza
pueda afectar la esfera juridica del contribuyente debe acreditar

que:

1. Que la fiscalizadora ejerza sus facultades de comprobacion,
y como consecuencia de ello;
2. Que emita una determinacion; y

3. Que establezca un crédito a cargo d=l gobernado.

Esto es, la procedencia del juicio requiers necesariamente la
determinacion de un créditc u obligacion fiscal a cargo del

contribuyente y que se le infcrme expresamente tal circunstancia
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en el texto del propio documento, ademds de las consecuencias

juridicas para el interesado en caso de incumplimiento.

En esa invitacidn, se puede leer en el cuarto parrafo, lo siguiente:
“...De igual manera te hacemos saber que de no atender esta
invitacion, esta autoridad fiscal podrd ejercer sus facultades de

comprobacion...”.

En ese sentido, la invitaciéon impugnada no se puede traducir al
ejercicio de la facultad de comprobacion, pues, en nada afecta
tampoco elinterés juridico o legitimo de Ia demandante, ello, aun
y cuando el demandante menciona que en esa invitacion
aparece una cantidad liquida a pagar por $17,136.87 (Diecisiete
mil ciento treintay seis pesos 87/100 M.N), pero que, en laimpresién
que agregd a su demanda aparece un adeudo por la cantidad
de $14,060.00 (Catorce mil sesenta pesos 00/100 M.N), mientras
que en la impresion de estado de cuenta exhibido por las
autoridades demandadas, se advierte un adeudo por la cantidad

de $10,626.00 (Diez mil seiscientos veintiséis pesos 00/100 M.N).

Lo que en la especie no se puede determinar como un adeudo

liquido.

Cierto, el articulo 119, del Codigo Fiscal para el estado de Morelos,

establece:

“...La determinacién de las obligaciones fiscales
es el acto o conjunto de actos emanados de las
auforidades fiscales, de los particulares, o de
ambos, por los que se constata o reconoce que
se ha realizado el hecho generador de un

crédito fiscal.



La liquidacién de las obligaciones fiscales es la
cuantificacién del crédito fiscal en cantidad
cierta, mediante la valorizacion de la base y la
aplicacién de la tfasa, cuota o tarifa que

establezcan las leyes fiscales.

Salvo disposicidn expresa en contrario, ©
cuando se readlice por la autoridad en el
ejercicio de sus facultades, corresponde a los
obligados al pago de contribuciones la exacta
determinacién, liquidacién, y declaracion de las

confribuc.ones a su cargo.

Para los efectos del pdrrafo anterior, los sujetos
pasivos presentaran las declaraciones
respectivas en los términos de ley, informardan a
las autoridades fiscales de la realizacion de los
hechos gue hubieren dadc nacimiento a la
obligacioén fiscal y los que sean pertinentes para
la liquidacién del crédito, en los términos que
establezcan las disposiciones relativas o, en su
defecto, vor escrito, dentro de los quince dias
siguientes al nacimiento de la obligacion fiscal.
Los respcnsables solidarios proporcionardn, a
solicitud de las autoridades fiscales, la

informacidn que tengan a su disposicion”.

Es decTr, la liquidacidén del crédito fiscal, debe contener, los
requisitos exigidos en el articuo que antecede, sin que se

desprenda de la invitacion los mismos.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia con registro, digital

2020505, Instancia: Segunda Saa, Décima Epoca, Materias(s):
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Administrativa, Tesis: 2a./J. 110/2019 (10a.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién. Libro 69, Agosto de 2019,

Tomo lll, pagina 2462, Tipo: Jurisprudencia:

CARTA  INVITACION. LA RESOLUCION QUE
DESESTIMA LA SOLICITUD ACLARATORIA DEL
CONTRIBUYENTE SOBRE SU SITUACION FISCAL
DERIVADA DE AQUELLA, NO ES IMPUGNABLE EN
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

Esta Segunda Sala ha sostenido que Ia "carta
invitacién"  dirigida ol contribuyente para
regularizar su situacién fiscal, con relacién al
pago del impuesto sobre la renta derivado de
los ingresos ciertos y determinados originados
por depdsitos en efectivo a su favor, efectuados
durante un ejercicio fiscal especifico, no
constituye una resolucién definitiva impugnable
en el juicio contencioso administrativo; ello en

virtud de que se trata Unicamente de un acto

s

2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

declarativo, a ftravés del cual la autoridad
exhorta al contribuyente a corregir su situacién
fiscal respecto de las omisiones detectadas,
presentandole una propuesta de pago que no
le ocasiona un perjuicio real en su esfera
juridica, en la medida en que a través de este
acfto, la autoridad exclusivamente sefala una
canfidad que obra en sus registros y que sélo
tendra en cuenta cuando ejerza sus facultades
de comprobacién y, en consecuencia, emita
una resolucion que establezca obligaciones
para el confribuyente fiscalizado. Sobre esas

bases, la resolucidon que desestima la peticién

11



aclaratoria generada por la previa carta
invitaciéon tampoco es un acto que ocasione un
perjuicio real a la esfera juridica del
contribuyentz, susceptible de impugnarse en el
juicio contercioso administrativo, en tanfo que
no se materializa alguno de los siguientes
supuestos: a) no constituye una resolucion
definitiva, entendida como la que no admite un
recurso o admitiéndolo éste sea optativo, o bien
aquella que atendiendo a la naturaleza juridica
de la resolucion, sea ésta expresa o ficta,
constituya el producto final o la voluntad
definitiva de la Administracién PUblica; b) no
cause un agravio en materia fiscal, es decir, una
afectacién relacionada con el cumplimiento de
las leyes fiscales, asi como a los casos distintos a
aquellos en los que se ocasiona una afectacion
en la relacién juridico tributaria existente enfre el
contribuyente y el fisco; y c) en una resolucion
denegatoria subsistan las mismas
particularidcdes de la misiva de invitacion,
dado que no se determina cantidad alguna a
pagar ni se crean derechos o establecen
consecuencias juridicas para el interesado,
como tampoco confiene la pérdida de algin
beneficio, la existencia de un apercibimiento y
la correspondiente declaracion de
incumplimiento que lo haga efectivo, porlo que

no genera perjuicio alguno.

Contradiccion de tesis 332/2018. Enfre las
sustentadas por el Pleno en Materia

Administrativa del Tercer Circuito, el Octavo
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Tribunal Colegiado del Centro Auxiliar de I
Primera Regién, con residencia en la Ciudad de
México y el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Segundo Circuito. 12
de junio de 2019. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros  Eduardo Medina Mora [, José
Fernando Franco Gonzdlez Salas, Yasmin
Esquivel Mossa y Javier Laynez Potisek. Disidente:
Alberto Pérez Daydn. Ponente: Yasmin Esquivel
Mossa. Secretaria: Guadalupe Margarita Ortiz

Blanco.
Tesis contendientes:

Tesis PC.IILA. J/59 A (10a.), de titulo y subtitulo:
"CARTA INVITACION. LA RESOLUCION QUE
DESESTIMA LA SOLICITUD ACLARATORIA DEL
CONTRIBUYENTE SOBRE SU SITUACION FISCAL
DERIVADA DE AQUELLA, NO ES IMPUGNABLE EN
EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO."

aprobada por el Pleno en Materia

“ 2024, Avio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

Administrativa del Tercer Circuito y publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién del
viernes 11 de enero de 2019 a las 10:12 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 62, Tomo Il,

enero de 2019, pdgina 694,

Tesis (I Region)8o.41 A (10a.), de titulo y subtitulo:
"RESOLUCION QUE RECAE A LA SOLICITUD DE
PRECISION DEL CONTENIDO DE UNA CARTA
INVITACION ~ EMITIDA  PARA ACLARAR LA
SITUACION FISCAL DEL CONTRIBUYENTE CON

13



MOTIVO DE LOS DEPOSITOS EN EFECTIVO A UNA
CUENTA BANCZARIA. TIENE EL CARACTER DE
DEFINITIVA PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD, CUANDO LO VINCULA
A PRESENTAR LA DECLARACION ANUAL DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA Y A EFECTUAR, EN SU
CASO, EL ENTERO CORRESPONDIENTE
(LEGISLACION ABROGADA).", aprobada por el
Octavo Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Primera Region, con
residencia en Naucalpan de Judrez, Estado de
México, en apoyo del Cuarto Tribunal
Colegiado en Materiac Administrativa  del
Segundo Circuito y publicada en el Semanario
Judicial de 'a Federacién del viernes 24 de
febrero de 2C17 alas 10:26 horas y en la Gaceta
del Semancrio Judicial de la Federacion,
Décima Epocza, Libro 39, Tomo i, febrero de
2017, pagina 2356, y

Tesis I.10.A.18 A [(10a.), de titulo y subtitulo:
“CARTA INVITACION'. LA RESPUESTA A SU
SOLICITUD DE ACLARACION CONSTITUYE UNA
RESOLUCION  DEFINITIVA  IMPUGNABLE ~ VIA
JUICIO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO
FEDERAL, CUANDO DEFINE LA OBLIGACION DEL
CONTRIBUYENTE RESPECTO DEL PAGO DE UN
TRIBUTO.", avrobada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del
Segundo Circuito y publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion del viernes 8 de mayo
de 2015 a las 9:30 horas y en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Décima
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Epoca, Libro 18, Tomo Ill, mayo de 2015, pagina
2113.

Tesis de jurisprudencia  110/2019 (10a.).
Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo
TIribunal, en sesidn privada del tres de Julio de dos

mil diecinueve.

Esta tesis se publicd el viernes 30 de agosto de
2019 alas 10:38 horas en el Semanario Judicial
de la Federacién y, por ende, se considera de
op/icocién, obligatoria a partir del lunes 02 de
sepfiembre de 2019, para los efectos previstos
en el punfo séptimo del Acuerdo General
Plenario 19/2013.

En consecuencia, con fundamento en lo que dispone el articulo
38, fraccion I, se sobresee el presente juicio administrativo, por

actualizarse la causa de improcedencia prevista en la fraccién

2024, Ano de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”

XIV, del articulo 37, de la Ley de Justicia Administrativa del estado

s

de Morelos.
Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE
PRIMERO. - Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados en el considerando |
de la presente resolucion.
SEGUNDO. - Se sobresee el presente juicio administrativo, por

actudlizarse la causa de improcedencia prevista en la fraccién

XV, del articulo 37, de la Ley de Justicia Administrativa del estado

15



de Morelos, en atencién a las consideraciones del considerando

lll, de esta sentencia.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad,

archivase el gresente expediente como tofaimente concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resclvieron y firmaron los infegrantes
del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular
de la Segunda Sala de Instruccidn y ponente en este asunto;
Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la
Primera Sala de nstruccidn; EDITH VEGA CARMONA, Secretaria de
Estudio y Cuenta habilitada en suplencia por ausencia de Ia
Magistrada Ttular de la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado
MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas y Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializadc en Responsabilidades Administrativas; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe,

TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

ISTRADA
MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION.
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EDITH VEGA CARMONA
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA HABILITADA
EN SUPLENCIA POR AUSENCIA DE LA MAGISTRADA
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADO

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADYNNISTRATIVAS

MAGISTRA
JOAQUIN ROQUE GONJALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
\
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SECRETARIA [GENERAL DE ACUERDOS

ANABEL SALGADO CAPISTRAN

J/_-

La presente hoja corresponde a la sentencia de fecha once de septiembre del dos mil veipticuatro,

emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, dentio
de nulidad TJA/2°S/139/2023, promovido por M
Municipal y Director de Ingresos de la Tesoreria Municipal de Cuautla,
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