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AUTORIDAD RESPONSABLE:
“DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE

GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE  MORELOS; Y
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS.”

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCIA QUINTANAR.

Cuernavaca, Morelos; a catorce de junio de dos mil
veintitrés.

SENTENCIA definitiva, dictada en el juicio de nulidad
identificado con el numero de expediente TJA/4*SERA/JDN-
02872022, promovido porii G < cot2
del “DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE
GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS;
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS.”
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GLOSARIO

Actor o demandante 1 1 |
Autoridades “DIRECTOR ~ GENERAL  DE
demandadas RECURSOS ~ HUMANOS  DEL

GOBIERNO DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE MORELOS; Y
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DE MORELOS.”



Acto impugnado

TJA/4°SERA/JDN-028/2022

7. Oficio_nimero IR

W - - 24 DE ENERO DEL
ANO 2022, emitido por | R
B oo General oo
Recursos Humanos de la Secretaria de
Administracién del Poder Ejecutivo del

Gobierno del Estado de Morelos.” (Sic.)

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado
Soberano de Morelos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

Ley del Sistema Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos.

Tribunal u organo Tribunal de Justicia Administrativa del
Jurisdiccional Estado de Morelos.

ANTECEDENTES

PRIMERQ a Wl E< febrero de dos
mil veintidés', w _ - por su propio
derecho comparecié ante este Tribunal a demandar la nulidad del
acto impugnado, para lo cual relato los hechos, expresé las

razones por las que se impugna el acto o resolucidn, y ofrecié los

medios de prueba que fueron agregadgs al expediente que hoy se
resuelve.

SEGUNDO. Mediante acuerdo de fecha veintidés de
febrero del dos mil veintidés?, se admitio a tramite Ja demanda
de nulidad, ordenandose con las copias del escritg. ,ini;c;iél_ de
demanda y sus anexos, realizar el emplazamiento y correr traslado
a las autoridades demandadas, para que dentro del plazo de diez

dias formularan la contestacion de demanda con el apercibimiento
de ley.

" Fojas 002-066,
2 Fojas 040-044.
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TERCERO. Por acuerdo de fecha catorce de marzo de dos
mil veintidés®, se tuvo por presentada la contestacién de la
autoridad demandada, Direccion de Recursos Humanos de la
Secretaria de Administracion del Gobierno del Estado de Libre y
Soberano de Morelos; se ordené dar vista y correr traslado a la
parte actora, para que, dentro del plazo de tres dias, manifestara
lo que a su derecho correspondiere, bajo apercibimiento de que en
caso de no hacerlo dentro del plazo concedido, se le tendria por
perdido su derecho para hacerlo con posterioridad.

Asimismo, se le hizo saber al actor que contaba con el plazo
de quince dias para ampliar la démanda.

CUARTO. Por auto de fecha veintid6s de marzo de dos mil
veintidés?, se tuvo a la parte demandante desahogando la vista
ordenada por auto de fecha catorce de marzo de dos mil veintidés.

QUINTO.. En fecha diecinueve de abril de dos mil
veintidés® se certificé que el plazo que la Ley de la materia
concede para ampliar la demanda, fenecié sin que la parte
demandante ampliara la misma, en consecuencia, se mando abrir
el juicio a prueba por el término de cinco dias comun para las
partes, para que ofrecieran las pruebas que a su derecho
correspondieran, apercibiéndolos que, de no hacerlo asi, precluiria
su derecho para tal efecto.

"2023, Anio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

SEXTO. Previa certificacion, mediante auto de fecha
diecisiete de mayo de dos mil veintidés® el Magistrado
Especializado instructor proveyd las pruebas ofrecidas por las
partes, sefialando dia y hora para que tuviera verificativo la
audiencia prevista en el numeral 83 de Ia Ley en la Materia.

SEPTIMO. El primero de julio de dos mil veintidds’, fecha
seflalada para que tuviera verificativo la audiencia de ley, se
declaré abierta la misma, haciéndose constar que comparecié el
representante procesal de la demandante y asesor juridico adscrito
a este Tribunal, no asi, la autoridad demandada, ni persona alguna

3 Fojas 302-304.
4 Foja 309-310.

5 Foja 312.

6 Fojas 322-326
7 Fojas 333-334
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que legaimente la representara no obstante de encontrarse
debidamente notificada; al no existir cuestiones incidentales
pendientes por resolver, se procedio al desahogo de las pruebas
ofrecidas por las partes que fueron admitidas en Ia etapa procesal
correspondiente, pasandose a la etapa de alegatos, temendose por
presentados los alegatos formulados por las partes.

Asi, al encontrarse debidamente integrado el expediente, se
declard concluida la instruccion y se citd a las partes para oir
sentencia definitiva.

OCTAVO. Mediante proveido de veinte de octubre de dos
mil veintidos®, se deja sin efectos la citacion para sentencia; se
ordena llamar a juicio a la Fiscalia General del Estado de Morelos,
realizar el emplazamiento y correr tras slado, para que dentro del
plazo de diez dias formulara la contestacion de demanda con el
apero|b|m|ento de ley.

NOVENO. Por acuerdo de fecha veinticuatro de noviembre
de dos mil veintidés®, se tuvo por presentada la contestacion de
la autoridad demandada, Fiscalia General del Estado; se ordené
dar vista y correr traslado a la parte actora, para que, dentro del
plazo de tres dias, manifestara lo que a su derecho correspondiere,
bajo apercibimiento de que en caso de no hacerlo dentro del plazo
concedido, se le tendria por perdido su derecho para hacerlo con
posterioridad.

DECIMO. Por auto de fecha ocho de diciembre de dos
mil veintidés'®, se tuvo a la parte demandante desahogando la
vista ordenada por auto de data veinticuatro de noviembre de dos
mil veintidos, ordenandose la apertura de la dilacién probatoria,
Unicamente por cuanto a la Fiscalia General del Estado de
Morelos.

DECIMO PRIMERO. Previa certificacion, mediante auto de
fecha dieciocho de enero de dos mil veintitrés'!, el Magistrado
Especializado instructor proveyé las pruebas ofrecidas por la
demandada Fiscalia General del Estadg de Morelos, sefialando dia

® Fojas 339-344
* Fojas 522-523
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y hora para que tuviera verificativo la audiencia prevista en el
numeral 83 de la Ley en la Materia.

DECIMO SEGUNDO. El catorce de febrero de dos mil
veintitrés'?, fecha sefialada para que tuviera verificativo la
audiencia de ley, se declard abierta la misma, haciéndose constar
que comparecid el representante procesal de la demandante y
asesor juridico adscrito a este Tribunal, no asi, la autoridad
demandada denominada Fiscalia General del Estado de Morelos,
ni persona alguna.que legalmente la representara no obstante de
encontrarse debidamente notificada; al no existir cuestiones
incidentales pendientes por resolver, se procedié al desahogo de
las pruebas ofrecidas por la demandada que fueron admitidas en
la etapa procesal correspondiente, pasandose a la etapa de
alegatos, teniéndose por presentados los alegatos formulados por
las partes.

DECIMO TERCERO. Mediante auto de veinte de febrero
de dos mil veintitrés'®, al encontrarse debidamente integrado el
presente sumario y una vez realizada la notificacion por lista de
veinticuatro de febrero de dos mil veintitrés, se cité a las partes
para oir sentencia, misma que hoy se pronuncia en base a los
siguientes:

"2023, Avio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

RAZONES Y FUNDAMENTOS

|. COMPETENCIA.

Este Tribunal en Pleno es competente para conocer vy
resolver el presente asunto, en virtud de que se promueve en
contra de actos de autoridades del Gobierno del Estado y la
Fiscalia General del Estado.

Lo anterior con fundamento en los articulos 116 fracciéon V
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 109
bis de la Constitucién Local, 1, 3, 7, 85, 86 y 89 de |a Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3 fracciéon IX, 4 fraccién
Itl; 16, 18 inciso B) fraccidn i, inciso |) y la disposicidn transitoria
segunda de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, ambos ordenamientos legales publicados

12 Fojas 543-544
13 Foja 551
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el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” numero 9514; 196 de la Ley del Sistema
de Seguridad Publica del Estado de Morelos, y 36 de la Ley de
Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales y
de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad
Publica.

ll. EXISTENCIA DEL ACTO.

Por razon de método en el Juicio de Nulidad, en primer lugar,
se debe analizar y resolver respecto a la existencia o inexistencia
del acto impugnado, ya que de no existir el acto que se impugna,
por razones de logica, resultaria ocioso ocuparse de cualquier
causa de improcedencia, u ocuparse del estudio de fondo de la
controversia planteada, es decir, que, para el estudio de las
causales de improcedencia, o de fondo, primero se debe de tener
la certeza de que son ciertos los actos impugnados.

Del sumario se aprecia, que la a:c:tor-__.._ _
B cco0: 2 onuidad del ofisio R

B <itico por el Licenciado Juan: José Morales Sanchez,
Director General de Recursos Humanos de Ia Secretaria de
Administracion del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos. -

Acto que obra visible en el sumario-afojasiete, de pleno valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por el articulo 437
fraccion 11, 490 y 491 del Codigo Procesal Civil para el Estado Libre
y Soberano de Morelos, de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del estado de Morelos.

Consecuentemente, se acredita la existencia del acto
impugnado.

lll. FIJACION CLARA Y PRECISA EL PUNTO
CONTROVERTIDO.

En términos de lo previsto por el articulo 86 fraccién | de Ia
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se procede
a fijar de manera clara y precisa el punto controvertido.

Para concretizar la materia de la litis, es preciso sefalar
brevemente, los precedentes del acto inpugnado:
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1. Mediante sentencia definitiva dictada el nueve de
diciembre de dos mil veintiuno', dictada en el expediente nimero
N s: cecro - [ .
como unica beneficiaria ||| G o< sc
desempefid como perito adscrito a la Fiscalia General del Estado
de Morelos.

2. Por escrito presentado el trece de diciembre de dos mil
veintiuno'?, la ciudadan<j GG so'cito =
Director General de Recursos Humanos de la Secretaria de
Administraciéon del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos, el pago
de la prima de antigliedad de su extinto esposo y del cual fue
declarada como beneficiaria unica, por la cantidad de_

I W <. aente a tres arios,

cuatro meses y veinte dias de antiguedad.

3. En el oficio | W co focha

veinticuatro de enero de dos mil veintidés'® el Licenciado Juan

I Dircctor General de Recursos Humanos de

la Secretaria de Administracién del Poder Ejecutivo del Estado de
Morelos, responde la solicitud de (|| [ | |GGG R
determinando en esencia, que si bien el Poder Ejecutivo del
Estado, tiene registrado como como parte de su plantilla de
personal al extintolj | . 2sta 2 segunda
quincena del mes de marzo de dos mil diecinueve, con motivo de
la autonomia de la Fiscalia-General del Estado, a partir del mes de
abril de dos mil diecinueve, esta adquirid la calidad de Estado-
Patrén, por ende; es quien se ‘encuentra obligada al pago de la
prima de antigiedad que correspondi6 al perito || IR
.

4, Mediante escrito inicial de demanda recibido el dia

dieciséis de febrero de dos mil veintidos, |GGG

B cclamé la nulidad del oficio citado en el numeral
precedente, para efecto de que le sea pagada la prima de

antigtiedad de su finado esposo ||| N TEEGTTNEEGEGEGEGEGEGEE

5. Al contestar la demanda, el Director General de Recursos

"2023, Ario de Francisco Villa"
E!l revolucionario del pueblo.

14 Fojas 10-22.
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Humanos del Gobierno del Estado de Morelos, sostiene el acto
reclamadp, afirmando que la obligacién de. page de la prima de
antigliedad corre a cargo de la Fiscalia General delEstado.

6. Por su parte, la Fiscalia General del Estado, por conducto
de su Titular, contesté la demanda, confirmando gue en efecto, a
partir de la primera quincena del mes de abril de dos mil
diecinueve, adquirio la calidad de patrén equiparado del actor, sin
embargo, se opuso al pago de la prima de antigtiedad, solicitando
que, en caso de considerarse procedente; cada institucion debera
cubrir la parte que le corresponde: el Gobierno del Estado de
Morelos, debera pagar la que correspenda a un ario, siete meses
y treinta dias, y la Fiscalia General la de un afio ocho meses y
veintiun dias; toda vez que en esos periodos tuvieron la calidad de
Patron-Estado.

Atento a lo anterior, la controversia a dilucidar en el presente
fallo, se reduce a determinar = tWesponde la
obligacion de pagar a la actora M I - la
prima de antigiiedad de su finado esposo, el perito [N

B, - .. a0 reslizar 1@ condena
correspondiente.

IV. CAUSALES DE IMPROCEDENGIA.

Por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente, en términos de lo establegide en el Gltimo parrafa del
articulo 37 de la ley de la materia, ésta ‘potestad procede a realizar
el estudio: de las causales de improcedencia, para verificar si en la
presente controversia se actualiza alguna de las previstas en e}
precepto mencionado; ello en concordancia con lo establecido en
el siguiente criterio jurisprudencial de aplicacion analogica y de
observancia obligatoria segun lo dispone el articulo 217 de la Ley
de Amparo:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPARO."

[ Novena Epoca, Nim de Registro: 194697, Instancia: Primera Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion v su Gaceta, Tomo TX, Enero de 1999, Materia(s): Comun, Tesis; la/J 3/99, Pagina: 13
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De conformidad con lo dispuesto en el ultimo parrafo
del articulo 73 de la Ley de '‘Amparo las causales de
improcedencia deben ser examinadas de oficio y debe
abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
.encuentre; de tal manera que si en la revisién se
advierte que existen ofras causas de estudio preferente
a la invocada por el Juez para sobreseer, habran de
analizarse, sin atender razonamiento  alguno
expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien
el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia
y todas ellas conducen a decretar el sobreseimiento en
el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre ellas
existen algunas cuyo orden de importancia amerita que
se estudien de forma preferente. Una de estas causas
es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no
se atendio a ese principio, la accién en si misma es
improcedente, pues se entiende que no es éste el
momento de ejercitarla; y la actualizacion de este
motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. As,
si el Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal
propuesta por las responsables en el sentido de que se
consintio la ley reclamada y, por su parte, consideré de
oficio que respecto de los restantes actos habia dejado
de existir su objeto o materia; pero en revision se
advierte que existe ofra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que daria
lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él/ confirmar la sentencia,
aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito.

En ese tenor, del escrito de contestacion de demanda, se
advierte que la autoridad demandada, Director General de
Recursos - Humanos de Gobierno del Estado Libre y Soberano de
Morelos, hizo valer las causales de improcedencia previstas en las
fracciones X y XVI del articulo 37 de la ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; en consecuencia, solicito el
sobreseimiento en términos de la fraccién Il del articulo 38 de la
citada ley, consistentes en:

‘Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa es improcedente en contra de:

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose
por tales, aquellos en contra de los cuales no se
promueva el juicio dentro del término que al efecto
sefiale esta Ley.

XVI. Los demas casos en que la improcedencia
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resulte de alguna disposicién de esta Ley.

(lo resaltado es propio de este Pleno)

En cuanto a la primera, sefalé que la demanda fue
presentada fuera del plazo de quince dias contados a-partir del dia
siguiente a que haya sido netificado el afectado de la resolucién
impugnada, toda vez que el de cujus || EEN TR
B oiccio ol dia veintidos de diciembre de dos mil
diecinueve y la demanda se presents el dieciocho de febrero de
dos mil veintidés. Por lo que la demanda se debi6 presentar el
veintitrés de diciembre de dos mil veinte.

La hipétesis de improcedencia no se actualiza, toda vez que
el acto impugnado al Director General de Recursos Humanos del
Gobierno del Estado de Morelos, lo es el oficio numero
__ de fecha veinticuatro de enero de
dos mil veintidés'®, en tanto que la demanda fue presentada el dia
dieciséis de febrero de dos mil veintidos, apreciandose presentada
en tiempo:

ENERO 2022
D L ‘M M J v 'S
B | | 1
E 3 4 5 6 |7 8
'9 110 11 12 13 14 15
|16 17 18 19 20 21 22
23 24 25 . 26 27 |28 29
Se Surtio | 01/15 | 02/015 | 03/15
' emitié | efectos
,' el acto |
30 31
| | 04/15 |
FEBRERO 2022
D L M M E Vv 'S
| K 2 3 4 |5
| | 06/15 | 07/15 | 08/15
6 9 10 fiFr= 12
| 1015 | 11/156 | 12/15
" Foja 07,
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113 | 14 15 16 |17 18 19
| 13/15 | 14/15 | 15/15 |
| | Se | |
_ presenté |
! la
. demanda
20 21 22 123 24 25 26
27 28 'i

Debiendo aclararse a la autoridad demandada, que la fecha

de deceso del ex elemento de la Fiscalia General del Estado,

relacionado con la prestacion reclamada, involucra la excepcion de
prescripcién, sin embargo, este Pleno se encuentra impedido para
su estudio por no haberse hecho valer expresamente, sefialando
la fecha de inicio, fecha de culminacion y base legal de
cuantificacion, es decir, que ley determina el plazo prescriptivo.

Por otro lado, en cuanto a la causa de improcedencia
invocada por la demandada Direccion General de Recursos
Humanos del Gobierno del Estado de Morelos, establecida en la
fraccion XVI, del articulo 37, de la Ley de la materia, fundada en
que en la resolucién dictada en el expediente || G -
Fiscalia General del Estado, fue demandada y condenada al pago
de las prestaciones generadas con motivo del deceso del perito

I o cue refuerza que corresponde a
esta el pago de la prestacion de prima de antigliedad, constituye
un tema de fondo.

Cobra aplicacién el precedente federal siguiente:

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. CUANDO
SE HACE VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
QUE INVOLUCRA ARGUMENTOS VINCULADOS CON
EL FONDO DEL ASUNTO, DEBE DESESTIMARSE
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 92, FRACCION Vi,
EN RELACION CON EL DIVERSO 39, AMBOS DE LA
LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO)."®

Conforme al articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa

19 Registro digital: 2023990. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Undécima
Epoca. Materias(s): Administrativa. Tesis: [.110.A.15 A (10a.). Fuente: Gaceta del
Sémanario Judicial de la Federacién. Libro 9, Enero de 2022, Tomo IV, pagina 3001.
Tipo: Aislada.
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de la Ciudad de Meéxico, la procedencia del Juicio
contencioso administrativo local esta condicionada a que se
acredite que el acto impugnado afecta los intereses
legitimos de la parte actora; en caso contrario, se actualiza
la causal de /'mprocedeqcia contenida en la fraccion Vil del
precepto 92 de la citada ley. Sin embargo, el anélisis de esa
causal de improcedencia no debe involucrar argumentos
vinculados con el fonde de/ asunto, pues de lo contrario se
incurrirfa en la falacia de "peticidn de principio” que se
produce cuando la proposicién por ser probada se incluye
Implicita o explicitamente entre las premisas, pues seria un
contrasentido analizar las constancias cuya nulidad se
impugna para determinar |a improcedencia del Juicia,
cuando ellas son la materia de la‘itis a dilucidar o'/a esencia
del asunto; de ahi que dicha causal debe desestimarse.”

Por otra parte, la Fiscalia General del Estado de Morelos,
hizo valer las causales de improcedencia previstas en las
fracciones I, X, XIV y XVI del articulo .37 de la ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; en consecuencia, solicitaron
el sobreseimiento en términos de la fraccion || del articulo 38 de la
citada ley, consistentes en:

“Articulo 37. El juicio ante e! Tribunal de Justicia
Administrativa es improcedente en contra de-

Ill. Actos que no afecten el interés Jjuridico o legitimo
del demandante;

(..)

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por
tales, aquellos en contra de los cuales no se promueva
el juicio dentro del término que al efecto seriale esta
Ley.

XIV. Cuando de las constancias de autos se desprende
claramente que el acto reclamado es inexistente;

XVI. Los demés casos en que Ja improcedencia resulte
de alguna disposicién de esta Ley.

Al respecto, manifesté- la autoridad demandada, que Ia
actora solo reclamé en su demanda inicial, actos del Director
General de Recursos Humanos del Gobierno del Estado de
Morelos, no asi de la Fiscalia General del Estado, inclusive,
reclama prestaciones relacionadas unicamente con la relacion
administrativa del finado S (NEEEEEE . .- ..o
con aquella entidad y no la que tuvo con la Fiscalia General del
Estado, por ende, al no reclamarse prestaciones en la.demanda, a
la Fiscalia General, se debe entender que no fue voluntad de la
demandante reclamar a esta prestacion alguna, pues esta no ha
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emitido, ordenado o ejecutado algo alguno que le irrogue perjuicio.

Son infundadas.

Obedece a que de la demanda inicial se desprende con
claridad que la demandante ([ EEGE B
pretende el pago de la prestacion denominada prima de
antigiiedad, que generé en vida su sefior esposo, el perito ||l

Causa de pedir que, no obstante que en la demanda inicial
se establecié en el apartado de prestaciones, el reclamo parcial,
analizando la demanda en su integridad y al establecer el articulo
46, de la Ley del Registro Civil del Estado de Morelos, que la prima
de antigliedad se pagara a las personas trabajadoras que se
separen por causa justificada o sean separadas de su empleo,
independientemente de la justificacion o injustificacion del despido,
sin mas requisitos, lo que evidencia que se trata de una
consecuencia inmediata y directa de la mera terminacién del
vinculo de trabajo; se arriba a concluir que, si en el caso la actora
reclama el pago de la prima de antigliedad de su extinto cényuge,
este Tribunal se encuentra constrefiido a atender a la prestacion
en su totalidad, atendiendo a la causa de pedir que se desentrafa
de la demanda.

"2023, Ario de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo.

En apoyo a esta conclusion se insertan los siguientes
precedentes federales:

“DEMANDA EN EL  JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. SU EXAMEN NO SOLO
DEBE ATENDER A SU APARTADO DE CONCEPTOS DE
ANULACION, SINO A CUALQUIER PARTE DE ELLA
DONDE SE ADVIERTA LA EXPOSICION DE MOTIVOS
ESENCIALES DE LA CAUSA DE PEDIR.?®

Conforme al articulo 237 del Cdédigo Fiscal de la
Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005
(correlativo del precepto 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo), las Salas del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deben
resolver la pretension efectivamente planteada en la
demanda, pudiendo invocar hechos notorios e, incluso,

20 Registro digital: 166683. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Materias(s): Administrativa. Tesis: 1.70.A. J/46. Fuente: Semanario Judicial de
la Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXX, Agosto de 2008, pagina 1342. Tipo:
Jurisprudencia.
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examinar, entre ofras cosas, los agravios, causales de
flegalidad y demas razonamientos de las partes.
Consecuentemente, la citada demanda constituye un todo y
Su anélisis no sélo debe atender a su apartado de conceptos
de anulacion, sino a cualquier parte de ella donde se
advierta la exposicion de motivos esenciales de a causa de
pedir, con la finalidad de resolver |a pretension
efectivamente planteada, pues el hecho de que las
sentencias del referido tribunal se funden en derecho %
resuelvan sobre la pretension del actor que se deduzca de
Su demanda, implica el estudio de ésta en su integridad y no
en razon de uno de sus componentes.”

‘PRIMA DE ANTIGUEDAD. AUN CUANDO NO SE
DEMANDE  EXPRESAMENTE, SU PAGO ES
PROCEDENTE CUANDO SE DETERMINA LA
ANTIGUEDAD DE LA PARTE TRABAJADORA Y SE
DEMUESTRA LA EXISTENCIA DEL DESPIDO O LA
RESCISION DEL VINCULO LABCRAL %'

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes arribaron a conclusiones antagonicas sobre
la procedencia del pago de Ia prima de antigiedad prevista
en el articulo 162 de Ley Federal del Trabajo, cuando tal
prestacion no se demanda expresamente por la parte
trabajadora, pero ésta si reclama el reconocimiento de su
antigiedad.

Criterio juridico: La Segunda Sala de /a Suprema Corte de
Justicia de la Nacién establece que es procedente el pago
de la prima de antigiiedad si se determina [a antigtiedad de
la parte trabajadora, siempre que se demuestre Ja existencia
del despido o la rescisién del vinculo laboral

Justificacién: El articulo 162, fraccion i, de la Ley Federal
del Trabajo dispone que la prima de antigtiedad se pagarg
a las personas trabajadoras que se separen por causa
Justificada o sean separadas de su empleo,
independientemente de la Justificacién o injustificacion del
despido, sin mas requisitos, lo que evidencia que se trata de
una consecuencia inmediata y directa de la mera
terminacion del vinculo de trabajo. Por lo tanto, sien el Juicio
se determina la antigliedad de la persona trabajadora, asi
como la conclusion del vinculo laboral la autoridad deber
condenar al pago de la prima respectiva aun cuando no se
hubiera demandado expresaments, Sfempre y cuando la
Separacion no sea voluntaria, en Cuyo supuesto unicamente
procederé su pago si se generé una antigtiedad minima de
quince afios, o de condenarse a la reinstalacion, supuesto
en el que, al no concluir la relacién laboral, tampoco es
procedente el pago de la prestacion de mérito.”

2! Registro digital: 2022837. Instancia: Segunda Sala. Décima Epoca. Materias(s):
Constitucional, Laboral. Tesis: 2a./J. 66/2020 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, Libro 84, Marzo de 2021, Tomo II, pagina 1795. Tipo:
Jurisprudencia.
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En concordancia fue que el Magistrado instructor, mediante
auto dictado el dia veinte de octubre de dos mil veintidos, ordend
llamar a juicio a la FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS, toda vez que el mencionado de cujus, tuvo el cargo de
perito adscrito a la misma, y, con la finalidad de que, en el presente
fallo, este Colegiado resolviera el asunto bajo el principio de justicia
pronta, expedita e integral, consagrado en el articulo 17,
Constitucional, definiendo la procedencia de la prestacion en su
totalidad, pues solo asi se atiende a la maxima constitucional
sefalada.

En efecto, con la intervencién del Gobierno del Estado y de
la Fiscalia General, se integré correctamente la relacion juridico
procesal que permite a este-Tribunal, determinar a cual de los dos
entes le corresponde la obligacién de pagar la prima de antigiiedad

del finado || W o inc!uso si corresponde

a los dos.

Por ende, pese a que en la demanda inicial la ciudadana
. B oo reclamb la prima de
antigliedad a la Direccién General de Recursos Humanos del
Gobierno del Estado de Morelos, una vez llamada a la Fiscalia
General del Estado de Morelos, por virtud de la obligacién de este
Tribunal, de otorgar una tutela judicial efectiva, se encuentra en
aptitud de emitir un fallo definitvo en el fondo del asunto,
determinando a quien corresponde el pago de la prestacion
reclamada.

"2023, Ario de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

Asimismo, se debe sefialar, que el articulo 18, fraccién I,
inciso h, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, otorga competencia a este Colegiado para
conocer y resolver los juicios que se entablen por reclamaciones
de pensiones y demas prestaciones sociales que concedan las
leyes en favor de los miembros de los cuerpos policiales estatales
0 municipales, sin que para ello se exija que la parte actora acredite
la negativa ficta o expresa a una solicitud extrajudicial de las
prestaciones que reclama en el juicio o que exhiba alguna prueba
para demostrar que no se han satisfecho, dado que conforme al
numeral 17 de la propia Constitucién Federal, en esos casos un
acceso real a la imparticién de justicia se asegura a través del
ejercicio de funciones de plena jurisdiccion en que el tribunal
relativo determine si reconoce el derecho subjetivo en que el
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demandante funda su pretensién y si debe ordenarse su
restablecimiento, con independencia de que las leyes secundarias
no lo prevean.

En apoyo se inserta el siguiente precedente federal:

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL
PROMOVIDO POR UN AGENTE DE POLICIA ANTE EL
TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO NO REQUIERE, PARA LA ADMISION DE LA
DEMANDA RELATIVA, QUE COMPRUEBE LA NEGATIVA
FICTA O EXPRESA A UNA SOLICITUD EXTRAJUDICIAL
DE LAS PRESTACIONES QUE RECLAMA O QUE EXHIBA
ALGUNA PRUEBA PARA DEMOSTRAR QUE NO SE HAN
SATISFECHO.?%

En un juicio contencioso promovido :por afinidad ante el
Tribunal de lo Administrativo del Estado de Jalisco, en el que
se exigen prestaciones derivadas de la refacion administrativa
entre un Municipio de la citada entidad federativa y un
miembro de sus cuerpos de policia conforme al articulo 123,
apartado B, fraccion Xill, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, es innecesario que para la
admision de la demanda relativa, el actor acredite Ia negativa
ficta o expresa a una solicitud extrajudicial de las prestaciones
que reclama en el juicio o que exhiba alguna prueba para
demostrar que no se han satisfecho, dado que conforme al
numeral 17 de la propia Constitucién ‘Federal, en esos casos
un acceso real a la imparticion de justicia se asegura a través
del ejercicio de funciones de plena jurisdiccién en que el
tribunal relativo determine si reconoce el derecho subjetivo en
que el demandante funda su pretension y si debe ordenarse
Su restablecimiento, con independencia de que las leyes
secundarias no lo prevean.”

Una vez realizado el estudio oficioso de las demas causales
de improcedencia, para verificar si en la presente controversia se
actualiza alguna de las previstas en el precepto antes mencionado,
no se advierte que en el presente asunto se surta una de ellas, por
lo que se estima que no hay imposibilidad para el proseguimiento
del presente fallo, en ese tenor, es procedente el analisis del fondo
de la cuestién planteada.

V. RAZONES DE IMPUGNACION.

Las razones de impugnacion esgrimidas por la actora se

2 Registro digital: 170718. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Materias(s): Administrativa. Tesis: Il.40.A.31 A. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, Diciembre de 2007, pagina 1746. Tipo: Aislada
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encuentran visibles a fojas tres a cinco del sumario, mismas que
se tienen aqui como integramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, pues el hecho de omitir su transcripcion
en el presente fallo, no significa que éste Tribunal en Pleno, esté
imposibilitado para el estudio de las mismas, cuestién que no
implica violacibn a precepto alguno de la ley de la materia,
esencialmente, cuando el principio de exhaustividad se satisface
con el estudio de cada una de las razones de impugnacion
esgrimidas por el actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el rubro
siguiente: -

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.2

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias” del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacién o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad  © constitucionalidad  efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicibn para hacer tal
transcripcién, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demerito de que
para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.”

"2023, Ario de Francisco Villa"
E! revolucionario del pueblo

VI. ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.

23Novena Epoca, NUm, de Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, Mayo de 2010, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Pagina: 830
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En primer lugar, la actora sefiala esencialmente, que el acto
impugnado consistente en Ia negativa de las autoridades
demandadas para realizar el pago correspondiente a la prima de
antigliedad de su finado esposo R
quien se desemperio como Perito adscrito a la Fiscalia General del
Estado, conforme a los establecido en el articulo 46 de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, por el tiempo que durd Ia
relacion administrativa, esto es, tres afos, cuatro meses y
veintiun dias, derivado de su defuncién en data veintidés de
diciembre de dos mil veinte.

La razén de impugnacién antes sefalada, resulta fundada,
toda vez que de las constancias que obran en autos, asi como de
las manifestaciones por parte de las autoridades demandadas, no
se le ha realizado el pago a la parte actora, correspondiente a

prima de antigmss 0so_prestacion a la cual
tiene derecho I BN en Ssu calidad de
conyuge supérstite y unica y exclusiva beneficiaria, conforme a lo
establecido en el.articulo 46 de la Ley del Servicio Civil del Estado

de Morelos, el cual establece lo siguiente:

"...Articulo 46.- Los trabajadores sujétos a la presente Ley,
tienen derecho a una prima de antigiiedad, de conformidad
con las normas siguientes:

l.- La prima de antigtiedad consistira en el importe de doce
dias de salario por cada afio de servicios;

I.- La cantidad que se tome como base para el pago de la
prima de antigiiedad no podréa ser inferior al salario minimo,
si el salario que percibe el trabajador excede del doble del
salario minimo, se considerara ésta cantidad como salario
maximo;

Il.- La prima de antigtiedad se pagara a-los trabajadores que
Se separen voluntariamente de su empleo, siempre que
hayan cumplido quince afios de servicios por lo menos.
Asimismo, se pagard a los que se separen por causa
Jjustificada y a los que sean separados de su trabajo
independientemente de la justificacién o Injustificacion de la
terminacion de los efectos del nombramiento; y

IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea
Su antigiedad, la prima que corresponda se pagara a las
personas que dependian econémicamente del trabajador
fallecido...”

(lo subrayado es propio de este Colegiado)
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De lo anterior, es evidente que R ]

cumple con los requisitos establecidos en el articulo citado,
derivado de que la parte demandante, acredité lo siguiente:

e En data veintidés de diciembre de dos mil veinte,

fallecio e [ N N oo s-
demuestra con el acta de defuncién numero
B W cxrcdida por el Director General del
Registro Civil de Nezahualcéyotl, Mexico, v1S|bIe a
fojas veintitrés y ochenta y siete;

e La parte demandante acreditd ser Unica y exclusiva
beneficiaria de! de cujus | N TR R
hecho que se acredita mediante cédula de
notificacion personal de la resolucion emitida en juicio
B < fecha diecisiete de noviembre
de dos mil veintiuno, la cual se encuentra visible a
fojas veintisiete a treinta y nueve y setenta y cuatro a
ochenta y seis.

En estas circunstancias, para este Tribunal resulta
incuestionable que el derecho de la demandante para reclamar la
prima de antigliedad que correspondié al extinto perito adscrito a
la Fiscalia General del Estado, || N -
halla acreditado, éen tanto ambas autoridades demandadas
sefialaron que el mencionado mantuvo el acto de perito a partir del
dia uno de agosto de dos mil diecisiete, hasta la fecha de su
deceso, el dia veintidoés de diciembre de dos mil veinte, esto es,
con una antigliedad de un afio, siete meses, treinta dias, cuando
la dependencia formé parte del Poder Ejecutivo del Estado de
Morelos, y con una antigliedad de un afio ocho meses y veintiln
dias, cuando la Fiscalia tuvo la calidad de ente auténomo, con un
total de antigliedad de tres afios, cuatro meses y veintiin dias
de servicio. \

"2023, Aro de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

Consecuentemente, lo precedente es determinar a que
ente corresponde la obligacion de realizar el pago.

En efecto, el Director General de Recursos Humanos del
Gobierno del Estado de Morelos, afirmé que la obligacion de pago
de la prima de antigliedad corre a cargo de la Fiscalia General del
Estado, y, esta Ultima, manifest6 que a partir de la primera
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quincena del mes de abril de dos mil diecinueve, adquirié la calidad
de patron equiparado del actor, por lo que en,céso de considerarse
procedente la prestacion, cada instit,u:(;'ién d‘eberé cubrir la parte
que le cdrresponde: el Gobierno del Estado de Morelos, debera
pagar la que corresponda a un afio, siete meses y treinta dias, y la
Fiscalia General la de un afio ocho mesfes y veintiun dias; toda vez
que en esos periodos tuvieron la calidad de Patrén-Estado.

Analizado lo anterior, este Tr’ibunal concluye que el ente
obligado al pago de la prestacion de prima de antigliedad es Ia
Fiscalia General del Estado de Morelos, por las siguientes razones:

El quince de febrero de dos mil dieciocho, se publicé en el
periddico “Tierra y Libertad”, nimero 5578, la reforma al articulo
79-A de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, por la cual se establecié a la Fiscalia General del Estado
de Morelos como un é6rgano constitucional auténomo, dotado de
personalidad juridica y patrimonio propios, cuya vigencia inici6 el
dieciséis' de febrero de dos mil dietiocho: facultades que se
encuentran previstas en el articulo 3 de la Ley Organica de la
Fiscalia General del Estado de Morelos, en el que se establece lo
siguiente:;

Articulo *3. La Fiscalia General-estn 6rgano constitucional
auténomo cuya funcién primordial es la:persecucion de Jos delitas
como una de las necesidades torales tapto del Estado como de la
sociedad en general; su aitonomia constitucional consiste en o
siguiente:

/. Autonomia Financiera, por la que contarda con un
presupuesto que no podrd Ser menor en términos reales, al
que .le haya correspondido en el Presupuesto de Egresos del
Gobierno del Estado del aiio inmediato anterior, de conformidad
con lo establecido en el articulo 79-A de la Constitucion local. Del
equivalente total que resulte, corresporide el cinco por ciento a la
Fiscalia Anticorrupcion;

I. Independencia en su estructura orgénica y la determinacion de
niveles, categorias y salarios, conforme al tabulador que para tal
efecto se publique en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”, y

Il Facultad reglamentaria, la cual debe ser entendida como la
posibilidad que le ha sido otorgada: para expedir 'siis propias
disposiciones normativas, con el propésito de regular las acciones
que desarrolla en el ambito de su competencia, delimitar las
atribuciones que ejerce y regir su actuacion, bajo las politicas
permanentes de especializacion técnica, profesionalizacion y
rendicion de cuentas, debiendo respetar en todo momento la
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Constitucién Federal, la Convencién de las Naciones Unidas
Contra la Corrupcién, los Tratados Internacionales en materia de
derechas humanos de los que el Estado Mexicano sea parte, los
Cddigos y Leyes Nacionales, Generales y Federales que rijan su
actuar procesal, la Constitucién Local y, en general, toda
dispasicion juridica aplicable.

(lo subrayado es propio de este Pleno)

Destacamos lo establecido en los transitorios CUARTO vy
NOVENO de la citada Ley Organica, que dictan:

“CUARTA. La Fiscalia General del Estado debera realizar las
gestiones, convenios o acciones que sean necesarias para
respetar Jos derechos adquiridos de su personal con base
bien sea en la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las
Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad Publica o la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos.”

‘NOVENA. En todo caso no_se afectara la situacion
administrativa_o laboral del personal gue presta sus
servicios en las Fiscalias General y Especializada en
Combate a Jla Corrupcion.”

(lo subrayado es propio de este Pleno)

De lo transcrito se obtiene que pese a que el finado perito
I icio a relacion administrativa con
la Fiscalia General del Estado, el dia uno de agosto de dos mil
diecisiete, cuando esta dependia financieramente del Gobierno del
Estado de Morelos, al adquirir su autonomia financiera,
materialmente, el dia uno- de abril de dos mil diecinueve, la
situacion de la relacion administrativa de || (R
B o sc afecto, esto es, no tuvo el efecto que sefala la
Fiscalia demandada, consistente en la terminacion de la relacién

administrativa de ||| | |} I co- ¢ Gobierno

del Estado de Morelos, y que se iniciara otra con la Fiscalia.

Es asi porque los transitorios CUARTO Y NOVENO en
estudio, fueron precisos en determinar que la relacion
administrativa del personal de la Fiscalia no se afectaria, por lo
cual, la Fiscalia General, ya auténoma financieramente, deberia
respetar los derechos adquiridos por su personal, siendo uno de

estos derechos adquiridos, del finado --
R B = =ntigtedad en el servicio.
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Por lo expuesto es de concluir que la prima de antigiiedad
reclamada por la parte actora, debera cuhrirse con cargo al
presupuesto de la Fiscalia General del -Estado de Morelos,
confirmando por consecuencia, el acto impugnado. de la
Direccion General de Recursos Humanos del Gobierno del
Estado de Morelos.

VIl. PRETENSIONES DE LA ACTORA

a. El pago dela prima de antigiiedad.

La antigliedad del finado w.We
reclama la parte demandante, | N se
encuentra reconocida mediante constancia laboral, de fecha
veintidés de febrero de dos mil veintitno, expedida por el
Licenciado Homero Fuentes Ayala, Coordinador General de
Administracion de la Fiscalia General del Estado de Morelos, la
cual se encuentra visible en la foja veinticinco ‘del presente
sumario, mediante el cual le reconocen ‘la antigiiedad por tres
anos, cuatro meses y veintidn dias.

Tocante a esta prestacién reclamada, es: procedente, por lo
siguiente de conformidad con la Ley del Servicio Civil del Estado
de Morelos?*, que estableteien su-articulo 46, lo siguiente:

“Articulo 46.- Los trabajadore Sujetos a la presente
Ley, tienen derecho a una :Prima de. antigliedad, de
conformidad con las normas siguientes;
l.- La prima de antigiiedad consistira en &f importe de
doce dias de salario por cads- afio:de Servicios; '
ll.--La cantidad que se tome: como base.para el pago
de la prima de antigiedad no podré ser inferior al
salario minimo, si el salario que percibe el trabajador
excede del doble del salario minimo, se considerars
esta cantidad como salario. maximo; ,

lll- La prima de antigtiedad se pagard a los
trabajadores que se separen voluntariamente de su
empleo, siempre que hayan cumplido quince afios de
servicios por lo menos. Asimismo, se pagara a los que
S€ Separen por causa justificada y a los que sean
separados de su trabajo indeperdientemente de la
Justificacion o injustificacion de la terminacién de los
efectos del nombramiento; y

IV.- En caso de muerte de/ trabajador cualquiera que
sea su antigliedad, la prima que corresponda se

# Aplicable de conformidad con el articulo 105 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de
Mecrelos
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pagara a las personas que  dependian
economicamente del trabajador fallecido.”

El articulo transcrito sefiala que los trabajadores tienen
derecho a una prima de antigliedad por el importe de 12 dias de
salario por cada afo de servicios prestados, que se pagara a los
trabajadores que se separen voluntariamente de su empleo,
siempre que hayan cumplido quince afios de servicios por lo
menos. Asimismo, se pagara a Ios que se separen por causa
justificada y a los que sean separados de su trabajo
independientemente de la justificacion o injustificacion de la
terminacion de los efectos del nombramiento.

Acreditada la calidad de la actora de unica y exclusiva
beneficiaria de su finado esposo, es procedente el pago de la prima
de antigliedad, por lo que debe hacerse el calculo correspondiente
en términos de la fraccién |l del articulo 46 de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos, de ahi que el calculo de la prima de
antigliedad se hace en base a dos salarios minimos generales que
se encontraba vigente en la fecha que se termind la relacion
administrativa, esto es, el dia veinticinco de mayo de dos mil
dieciocho.

A lo anterior es aplicable el siguiente criterio jurisprudencial,
que no obstante ser en materia laboral, orienta la presente
resolucion:

“PRIMA DE ANTIGUEDAD. SU MONTO DEBE
DETERMINARSE CON BASE EN EL SALARIO QUE
PERCIBIA EL TRABAJADOR AL TERMINO DE LA
RELACION LABORAL.

En atencién a que la prima de antigliedad es una
prestaciéon laboral que tiene como presupuesto la
terminacion de la relacidn de trabajo y el derecho a su
otorgamiento nace una vez que ha concluido el vinculo
laboral, en términos de los articulos 162, fraccién 1l
485y 486 de la Ley Federal del Trabajo, su monto debe
determinarse con base en el salario que percibia el
trabajador al terminar la relacién laboral por renuncia,
muerte, incapacidad o jubilacion, cuyo limite superior
sera el doble del salario minimo general o
profesional vigente en esa fecha?®.

2 Contradiccién de tesis 353/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero del Décimo
Octavo Circuito, Tercero en Materia de Trabajo del Primer Circuito, Séptimo en Materia de Trabajo del Primer
Circuito, el entonces Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito, actual Primero en Materia
de Trabajo del Tercer Circuito, el entonces Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, actual Primero
en Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito, el Quinto en Materia de Trabajo del Primer Circuito vy el
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(El enfasis es nuestro)

El actor percibia como remuneracién_grdinaria mensual |a

cantidad de S N I .

tal como consta mediante constancia salarial del cinco de marzo
de dos mil veintidés26.

Asimismo, percibia como remuner: aria diaria la

cantidad de [ ]I

El salario minimo general que regia en el Estado de Morelos

el dia veinticuatro de mayo de dﬂieciocho, lo era de
I . ; que,

multiplicado por dos, nos _ _
|1 I 1T

De las operaciones matematicas realizadas anteriormente,

se tiene que la remuneracion econémica diagi percibia el de
cujvs era oo (R I N o

mientras que el doble del salario minimo vigente al veintidés de

diciembre de dos mj iote [0 era_de

Y1 | W- atento a lo anterior, se
concluye que como la remuneracién econdmica diaria que percibia
el finado (N D DR - superior al doble del
salario minimo general vigente en el Estado de Morelos, al dia de
la baja por defuncion; por lo tanto, se debe tomar como base para

el _computo de esta preicién la cantidad de r
ﬂ_ 1 T ] B

términos de lo establecido en Ia fraccién H-del articulo 46 de la Ley
del Servicio Civil del Estado de Morelos.

Debiéndose pagar la prima de antigiedad desde el primero
de agosto de mil novecientos diecisiete, fecha en que inicio a
prestar sus servicios, y hasta el dia veintidés de diciembre de
dos mil veinte, Gitimo dia de la relacién administrativa con la

entonces Tribunal Colegiado del Décime Quinto, Circuite, actual Primero del Décimo Quinto Cirsuite, 18 de
febrero de 2011. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Amalia Tecona Silva
Tesis de |urisprudencia 48/2011. Aprobada por la Segunda Szla/de este Alto Tribunal, en sesién privada del
¢os ce marzo de dos mil once. Novena Epcca Registro: 162313, Instancia: Segunda Sala. Jurisprudencia.
Fuente. Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta. XXXII, abrit de 2011, Materia(s): Laboral Tesis:
2a./J.48/2011 Pagina: 518

% Foja 408

“hitos:/fwww gch mx/cms/uploadsiatiachment/file/426395/2018 Salarios Minimos.pdf
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DEL ESTADO DE MORELOS

demandada; esto atendiendo a que la prima de antigliedad es una
prestacion que se otorga por cada afio de servicios prestados (o
su parte proporcional del afio que haya prestado sus servicios).

De lo que se sigue que la prima de antigitedad a que tiene
derecho la actora, en su calidad de conyuge supérstite y tnica y
exclusiva beneficiaria del de cujus, es de tres afios, cuatro meses
y veintian dias de servicio. Realizando la operacién que se indica
a continuaciéon se concluye que la parte demandada debera
pagar a la actora la cantidad de _ [ [

U B o1 concepto de prima de

antigliedad por todo el tiempo que durd la relacién administrativa

del de cujus NN

| Base de calculo Prima de ‘ Prima de = Prima de '
(dos salarios Antigiedad por antigliedad antigliedad
minimos) afo proporcional por | proporcional por

mes | dia

Vill. EFEGTOS DE LA-SENTENCIA.

"2023, Ano de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

a) Se confirma la tegalidad del acto impugnado consistente

en el Oficio nimero |G < focha 24

DE ENERO DEL ANO 2022, emitido por Juan José Morales
Sanchez, Director General de Recursos Humanos de la Secretaria
de Administraciéon del Poder Ejecutivo del Gobierno del Estado de
Morelos.

b) Es procedente la prestacion de prima de antigiiedad

reclamada por la ciudadana (| NNEEENENGEGE , en su

calidad de beneficiaria del extinto perito || EEGzGTER
B - consccuencia, se condena a la FISCALIA

GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS, a su pago, por la

cantidad de | W A I S
-

En el cumplimiento de la condena la autoridad demandada
debera exhibir los comprobantes fiscales digitales por internet

25
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(CFDI) que contengan el desglose de las cantidades, prestaciones
y deducciones legales, es decir, conforme a la obligacién que
asiste a la autoridad demandada, de conformidad en el articulo 29
y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Lo que debera hacer en el término improrrogable de DIEZ
DIAS contados a partir de que cause ejecutoria la presente
resolucion e informar dentro del mismo término su cumplimiento a
la Cuarta Sala de este Tribunal, apercibiéndoles-que en caso de no
hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en los
articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia Admlnlstratlva del Estado de
Morelos.

A dicha observancia estan obligadas las autoridades, que
aun y cuando no han sido demandadas en el presente juicio, por
sus funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta
sentencia. Lo anterior, con apoyo en la tesis de jurisprudencia
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién; de rubro y texto siguientes:

‘AUTORIDADES NO  SENALADAS COMO
RESPONSABLES.  ESTAN  OBLIGADAS A
REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO.2

Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en
razon de sus funciones deban tener intervencién en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su
competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora,
y para que logre vigencia real y eficacia préctica.”

Por lo expuesto y fundado, este Tribunal:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conformidad con los

“No. Registro: 172,605 Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Nevena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion y su gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J 57/2007, Pégina:
144
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razonamientos vertidos en el primer punto de las razones y
fundamentos de la presente resolucién.

SEGUNDO. Se confirma la legalidad del acto impugnado

consistente en el Oficio nimero |GGG

de fecha 24 DE ENERO DEL ANO 2022, emitido por |} R
N Dircctor General de Recursos Humanos de la
Secretaria de Administracién del Poder Ejecutivo del Gobierno del
Estado de Morelos.

TERCERO. Es procedente la prestacién de prima de

antigliedad reclamada por la ciudadana (| NN R

B = su calidad de beneficiaria del extinto perito [
B B - consecuencia, se condena a la FISCALIA
GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS, a su pago, por la
cantidad de s R g O (N N W
-Lo que debera hacer en el término improrrogable de DIEZ
DIAS contados a partir de que cause ejecutoria la presente
resolucion e informar dentro del mismo término su cumplimiento a
la Cuarta Sala de este Tribunal, apercibiéndoles que en caso de no
hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en los
articulos 90 y 91. de*ia key- de\Justnma Admmlstratlva del Estado de
Morelos. .

CUARTO. En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE pérsonalmente al actor: por oficio con
copia certificada de esta sentencia a las autoridades responsables.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de )é Segunda Sala de. Instruccién;
MARIO GOMEZ LOPEZ S‘ecretarto .de Estudio ;y Cuenta,
habilitado en funciones de Maglstrado de la- Primera Sala de
Instruccion, en términos del articulo 70 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, y al
acuerdo PTJA/23/2022, aprobado en la Sesion Extraordinaria
numero trece de fecha veintiuno de Junio de dos mil veintidos:
Magistrado Doctor en Derecho JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion:; Magistrado
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MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas?®, ponente en
el presente asunto; Magistrado JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas®® ante ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da
fe.

TRIBUNAL DE .JU.STICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO

/"

MAGISTRAD

GUILLERMEARROYO CRUZ .
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

AvHABILITADO EN
FUNCIONES DE MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA DE
INSTRUCCION 3

AGISTRADO

D. B D. JORGPKLB¥RTO ESTRADA CUEVAS
TITULARDE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

# En términos del articulo 4 fraccién 1, en relacion con la dispesicion Septima Transitoria de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia 19 de julio de 2017 en el
Perigdico Oficial "Tierra y Libertad” nimero 5514.

** |bidem

' En términos del articulo 70. de-la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del. Estado, de
Morelos, ¥ al acuerdo PTJA/23/2022, aprobado en la Sesién Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno
de Junio de dos mil veintidas
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ULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

(et

=T}

ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, CERTIFICA: |a
presente hoja de firmas corresponde a la resoluciéon emitida por este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente numero
TJA/4*SERA/JDN-028/2022, promovido por |GG - cont=
de “DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE GOBIERNO DEL
ESTAPO DE MORELOZ Y F/SC%L/’A GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS.” (sic);

L e
B i i A
j.!!&iﬂmms.
7 Tl!' A

29



“En términos de lo previsto en los articulos 6 fracciones IX y X de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccion IV, 113 y 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84,85 y
167 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Morelos, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservado o confidencial que encuadra en

estos supuestos normativos.”
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