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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
ADEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a veintiuno de junio de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del expediente

administrativo nimero TJA/29§/29/2023, promovido por
contra actos del PRESIDENTE

MUNICIPAL CONSTITUCIONAL DE CUERNAVACA, MORELOS y ofras

autoridades; v,
RESULTANDO
A

1.- Por auto de diez de febrero de %os mil vé&intitrés, se admitié la
demanda promovida por h contra
el PRESIDENTE, EL CABILDO Y LA COMISION PERMANENTE
DICTAMINADORA DE PENSIONES Y kJUBlLACIONES TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS de guienes reclama
la nulidad de “La violacion y/o omrsxon.a dar respuesta y emitir en
el que se oforgue pensién por jUbeJGC/on una vez que he
cumplido con los requisitos senofodoswor la fraccién | aparado

g) del Articulo 16.- de la Ley de Presfacrones de Seguridad Social
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de las Instfituciones Policiales y de F’r@curOCIon de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad Pubf“cc: una vez que la fecha
cuenta con veinticuatro anos, nueve meses siefe dias, debiendo
de otorgarme el porcentaje que en fo-fecho de la aprobacion
corresponda a la femporolldad obero'l que he acreditado
-4 fehacientemente. Violacién y/o omrsxon a dar cumplimiento a lo

dispuesto por el articulo 15 de_;_- a Leey de Prestaciones de
Seguridad Social de las Insﬁfucion-‘és Pd’ﬁcfoles y de Procuracién
de Justicia del Sistema Estatal de Sieguﬁidod Pdblica en su Ultimo
pdrrafo al no expedir mi decrefo cfibrregpondienfe en un término
de ftreinta dias hdbiles, confc:dos'?‘fc:: é’arﬁr de la fecha de la
recepcién de mi solicitud de pen;fén,f;'por jubilacion.” (sic); en
consecuencia, se ordend formar élfﬁexpedien’re respectivo vy
registrar en el Libro de Gobierno corre’spondien’fe. Con las copias
simples, se ordend emplazar a las autoridades demandadas para
que dentro del término de diez dias produjeran contestacién a la
demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley

respectivo.




2.- Por auto de siete de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo por
presentadas  a  las  autoridades demandadas, dando
contestacion en tiempo y forma a lo\demondo interpuesta en su
contra, oponiendo causales de improéedencia, por cuanto a las
pruebas senaladas se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa
procesal oportuna; escritos con los que se ordend dar vista al
promovente para efecto de que morﬁfes’roro lo que su derecho
correspondia y también se le hizo de su conocimiento el término
legal para ampliar su demanda. '
|

3.- Por auto de diecisiete de marzo del i_c:ﬁo en curso, se tuvo a la
parte actora desahogando la vista or'_'g'demj;:io en relacion a la
confestacién de demanda del Pr;,.ésigjen’re Municipal de

Cuernavaca, Morelos.

4.- Mediante auto de fecha catorce def}'fg:ébril de dos mil veintitrés,
se hizo constar que la parte actora o amplid su demanda,
acorde a la hipdtesis que senala la froc:;\%?::-jén Il del articulo 41 de la
Ley de Justicia Administrativa vigente enjel Estado de Morelos; en
consecuencia, se ordend abrir el juicio_{d prueba por el término de
cinco dias comun para las partes. i

5.- Previa certificacién, por auto del cuajro de mayo de dos mil
veintitrés, se acordd lo conducente respecto de las pruebas
ofrecidas por las partes; y, se sefiald fecha para la celebracion

de la audiencia de pruebas y alegatos,

6.- Es asi que, el veintinueve de mayo del presente afo, tuvo
verificativo  la audiencia de ley, Hé:iéndose constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que
legalmente las representara; que no habia pruebas pendientes
de recepcion y que las documentales se desahogaban por su
propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, en la que se
hizo constar que la parte demandada formula por escrito los

alegatos que a su parte corresponden y que la parte actora, no
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formula alegatos, declardndose precluido su derecho para tal
efecto; cerrdndose la instruccidon que tiene como consecuencia
citar a las partes para ofr sentencia, la que ahora se pronuncia dl

tenor de los siguientes:
CONNSIDERANDOS:

l.- Este Tribunal de Justicia A(%.minis’rro’rivo en Pleno es competente
para conocer y resolver el E?resenfe asunto, en términos de o
dispuesto por los articulos 1, 3 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién
Il inciso h), y 26 de la Ley Qrgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de M?Qrelos; 105 de la Ley del Sistema
de Seguridad Publica del Es’rodéi de Morelos y 36 de la Ley de
Prestaciones de Seguridad Soci_di de las Instituciones Policiales y
de Procuracion de Justicia del -";Sis’remo Estatal de Seguridad

PUblica.
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II.- En términos de lo dispuesto en Icﬁ;“_froccién | del articulo 86 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacién clara y precisé de las puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asl tfenemos que, reclama a las

autoridades demandadas los siguientes actos:

“La violacién y/o omisién a dar respuesta y emitir
en el que se oforgue pension por jubilacién, una
vez que he cumplido con los requisitos sefalados
por la fraccidon | aparado g) del Articulo 16.- de la
Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las
Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia
del Sistema Estatal de Seguridad Publica una vez
que la fecha cuentfa con veinticuatfro anos, nueve
meses, siete dias, debiendo de otorgarme el
porcentaje que en la fecha de la aprobacién
corresponda a la temporalidad laboral que he
acreditado  fehacientemente.  Violacion y/o
omisién a dar cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 15 de la Ley de Prestaciones de Seguridad
Social de las Instituciones Policiales y de
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Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de
Seguridad Publica en su dltimo pdrrafo al no
expedir mi decreto correspondiente en un término
de ftreinta dias hdbiles, contados a partir de la
fecha de la recepcion de mi solicitud de pensién
por jubilaciéon." (sic);

Persiguiendo las siguientes pretensiones:

i

PRETENSIGN QUE SE DEDUCE EN JUICIO.

A).- DECRETO EN EL QUE UNA VEZI QUE CUMPLI CON
TODOS Y CADA UNO DE LOS REQUISITOS DE LEY SE
ME OTORGUE PENSION POR JUBILACION POR PARTE
DEL H. AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.
B).- UNA VEI QUE HE OCUPADO LA PLAZA DE
POLICIA SEGUNDO POR MAS DE CINCO ANOS Y
CON ELLO HE CUMPLIDO: CON LA HIPOTESIS
PREVISTA POR EL ARTICULO 211 DEL REGLAMENTO
PROFESIONAL DE CARRERA PARA EL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS, POR LO QUE DEBERA DE
OTORGARSEME MI PENSION POR JUBILACION CON
TODAS Y CADA UNA DE LAS PRESTACIONES DE
POLICIA PRIMERO.

C).- TODAS Y CADA UNA DE LAS PETACIONES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 4° DE LA LEY DE
PRESTACIONES DE SEGURIDAD SOCIAL DE LAS
INSTITUCIONES POLICIALES Y DE PROCURACION DE
JUSTICIA DEL SISTEMA ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA. . " (sic) -

En este contexto, una vez analizado el e\"sé_'rifo de demandaq, las
constancias exhibidas por la parte actora, asi como la causa de
pedir; se tiene que el acto reclamado en :_el'-j'_uicio lo es la omisién
de emifir @ dentro del término de
treinta dias establecido para el efecto en el articulo 15 de la Ley
de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales
y de Procuracién de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad
POblica, el acuerdo correspondiente respecto de la pensién por
jubilacién, solicitada mediante escrito presentado el quince de
junio de dos mil dieciocho, en el que el aqui inconforme,
manifestd que a esa fecha, contaba con veinte afios, de
servicios efectivos en el Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

Pedimento que se desprende del acuse de recibo de la solicitud

de pensidn por jubilacion presentada por del ahora quejoso, a los
4
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infegrantes  del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos:
documental exhibida en original por la parte demandante, por lo
gue se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto
por los articulos 437, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos (foja 13). En la el cual obra el acuse de recibo
con sello de la Direccién ‘General de Recursos Humanos del

Ayuntamiento de Cuernavaca; Morelos.

lll.- Por tratarse el acto impugnlf'gdo de Un‘él omision reclamada,
su existenciaq, legalidad o ilegali&cd en sq-'éaso, serd materia del
estudio que se aborde en el fondga de la ;Sresenie sentencia.

IV.- Las autoridades demondodas é:l momento de producir
contestacion al juicio hicieron vo|er Ic:-: causal de improcedencia
prevista en la fraccién XIV del Or’u_gulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Moreld;f;f', consistentes en que el juicio

ante este Tribunal es improcedent& cuando de las constancias

"2023, Atio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

de autos se desprende cloromerifé: que el acto reclamado es

inexistente.

b
iy
i

A

Es inatendible la causal prevista ée_n Fc:l fraccién XIV del articulo 37
de la ley de la materia consisterite en el juicio ante este Tribunal
es improcedente cuando de c:s constancias de autos se
desprende claramente que el ccfo reclamado es inexistente;
causal que, al tener estrecha reifamon con el fondo del asunto,
serd analizada en el capitulo 5|gLJ|ente

V.- La parte actora expresé como Unlco razén de impugnaciéon
la que se desprende a fojas cincé a nueve de su libelo de
demanda, misma que se tiene por reproducida como si a la letra

se insertase en obvio de repeticiones innecesarias.

El quejoso refiere que las demandadas no han dado
contestacion a su peticion de pensidon por jubilacién, por lo que
no cumple con lo mandatado en el numeral 15 parrafo dltimo de
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la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones
Policiales y de Procuracién de Justicia del Sistema Estatal de
Seguridad Publica, el cual sefdla que para el caso de los
elementos de las Instiftuciones de Seguridad PUblica Municipales,
el Cabildo Municipal respectivo, expedird el Acuerdo
correspondiente en un término de tfreinta dias hdbiles, contados
a partr de la fecha en que se tenga por recibida Ia

documentacion necesaria pard su ’rron’}i’rocién.

5

i
Las autoridades demandadas al momeiw’ro de dar contestaciéon a
la demanda interpuesta en su ccin’rra, aseguran que es
infundado, inoperante e inexistente y no constituye un acto de
autoridad en si, por el hecho de que na recibieron la solicitud de

v . . S A
pension, por lo que es improcedente el juicio intentado.

Para que se configure el acto de oﬁni_ﬁén por parte de la
autoridad demandada, primero es necesario que la parte actora
acredite que realizd por escrito su pe’ricic’g’,{h a las autoridades a la

. ) .. .
cual les demanda el cumplimiento dejilo solicitado, sirven de

e
%

orientacioén las siguientes tesis:

ACTOS NEGATIVOS ATRIBL;I'-'IE)OS A UNA AUTORIDAD.
SI SU EXISTENCIA REQUIERE DE PREVIA SOLICITUD,
AL QUEJOSO CORRESPO?SID_'E DEMOSTRAR QUE LA
FORMULO. La jurisprudencia establecida por la
Suprema Corte de Jusﬁ:,c;:id‘;;, en Ccuyo sumario se
dice: "ACTOS NEGATIVOS.-.Tratdndose de actos
negativos, la prueba Cbrre‘.sponde no a quien
funda en ellos sus defechos, sino a su
contendiente.”, constituye un"_c: regla genérica que
no es aplicable cuando la existencia de la
conducta negativa de la autoridad responsable
aplicadora requiere, necesariamente y de una
manera previa, la existencia de una solicitud del
particular -el quejoso- para que la autoridad
ejerza la facultad prevista en la ley aplicable, lo
cual implica que si bien al quejoso no corresponde
probar la conducta omisa de la responsable, si le
toca. en cambio, acreditar que realizé los tramites
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conducentes para exigir la actuacién de esta
vltima.!

INTERPRETACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. PARA DETERMINAR SI EXISTE OBLIGACION
DE REALIZARLA DEBE DISTINGUIRSE SI SE TRATA DE
ACTOS NEGATIVOS U OMISIVOS. Cuando se alega
que el Tribunal Coelegiado del conocimiento no
realizd la interpretacion directa de algun precepto
de la Constituciéon Federal en un juicio de amparo
directo, debe distinglirse si se trata de actos
negativos u omisivos.iLa diferencia entre ellos
radica en que los estddos de inaccién no estdn
conectados con alguna rezéN que suponga el
incumplimiento de un ﬁdeber mienfras que las
omisiones si. Esto es, las @,osc:s gue simplemente no
hacemos no tienen re{'ercumones en términos
normativos; en cambi ofras cosas que no
hacemos, pero que ’renf&mos el deber de hacer,
constfituyen omisiones. De este modo, se concluye
qgue el hecho de que: un Tribunal Colegiado no
haya llevado a cabo la Interpre’ramon a que alude
el guejoso en sus gg_gvlos no implica que haya
incurrido _en el incumplimiento de algin deber,
pues para que exista la obligacién de realizar
dicha inferpretaciéon -en-‘f}el sentido de establecer
los alcances de una norma constitucional-, se
requiere que: 1) el quejoso lo hubiese solicitado; 2)
quede demostrado que algin  precepto
constitucional (o parie de el) es impreciso, vago o
genera dudas; y 3) dicho precepto se hubiera
aplicado al quejoso sin  haber despejado
racionalmente esas dudds, en menoscabo de sus
garantias.? '

Sin embargo, de las constancias: que integran el caudal

probatorio se desprende que, la solicitud de fecha quince de

junio de dos mil dieciocho, no fue presentada ante el

PRESIDENTE,

EL CABILDO Y/O LA COMISION PERMANENTE

I Amparo en revision 2074/97. José Alcaraz Garcia. 24 de octubre de 1997. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Jacinto
Figueroa Salmordn. Novena Epoca NUm. de Registro: 197269 Instancia: Segunda Sala Tesis Aislada.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo VI, Diciembre de 1997 Materia(s):
Comun. Tesis: 2a. CXLI/97. Pagina: 366
2 Amparo directo en revision 978/2007. Cirilo Rodriguez Herndindez. 4 de julio de 2007. Mayoria de
- tres votos. Disidentes: Sergio A. Valls Herndndez y Juan N. Siva Meza. Ponente: José Ramon Cossio
Dicz. Secretario: Roberto Lara Chagoydn. Novena Epoca NUm. de Registro: 171435. Instancia:
Primera Sala Tesis Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI,
Septiembre de 2007 Materia(s): Comun. Tesis: 1a. CXC/2007. Pagina: 386

[
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DICTAMINADORA DE PENSIONES Y JUBILACIONES, TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, y tampoco se
desprende(.de aufos, que, a ’rrov}és de,algin medio, dicho
escrito hubiéro sido del conocimiento de las autoridades antes

mencionaddas.

Por lo tanto, el hecho de que no se propunciaran sobre Ia
admision, revision, andlisis y elaboracién del Proyecto de
Acuerdo de Pensidén ‘por Jubilacién, no ir"-'npiic'c: que hayan
incurrido en el incumplimiento de algun deber, pues como ya
se dijo anficipadamente, para que exista |G obligacion debia
existir previamente la solicitud correspond%%h’re ante dichas
autoridades, lo cual no ocurre en el preseme?écoso. Por lo tanto,
si la peticidn no era del conocimiento die las autoridades
demandadas, estas  se enconfrabor_%ﬁ_ imposibilitadas
materialmente para dar respuesta, o’renciénj y seguimiento a su

peticion.

Al no quedar acreditado que la parte dci%érq solicitdé a las
avtoridades demandadas por escrito que d.dnf;fiﬁeran, revisaran,
analizaran y elaborara el proyecto de ocu'erdi) respecto de su
solicitud de pensidon por jubilacién, por lo :'qu}_.’ro, no pudieron
incurrir en el acto de omisién que les atribuye, en consecuencia,

no se acredita la existencia del acto impugnade.

Al no acreditarse la existencia de ese acto iméugnodo con la
prueba idénea, resulta imposible que este f:l‘ribunql pueda
analizar la legalidad o ilegalidad de ese acto, yd que la carga
de la prueba sobre su existencia, corresponde a I'_q parte actoraq,
toda vez que es suyo el propdsito de poner en'. movimiento a

este Tribunal.

La regla general para conocer los alcances de un determinado
acto de autoridad, que se sabe cierto, consiste precisamente
en conocer su contenido del cual se pueda saber quiénes son

los sujetos a los que estd dirigido, y a que sujetos afecta el acto
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en su esfera juridica, consecuentemente, si la actora no probd
la existencia de ese acto impugnado en relacidén con las
autoridades a las que les atribuye la omisién, es decir respecto
al PRESIDENTE, EL CABILDO Y LA COMISION PERMANENTE
DICTAMINADORA DE PENSIONES Y JUBILACIONES, TODOS DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, po_:r'.lo tanto, no es
posible que el juzgador determine vy hogo;jmonifes’rociones

sobre el fondo del mismo, Rorque no ‘._-ée desprende su

existencia. \

']
. % . { . .
Por lo que se actualiza la causal d_éj_slmprgcedenao prevista en

el articulo 37, fracciéon XIV de la Le?xz dea;ffjJus’ricio Administrativa

para el Estado de Morelos que a la Ié%rq’ijice:

e

Arficulo 37. El juicio dﬁe el Tribunal de Justicia
Administrativa es improé@eden’re en confra de:

XIV. Cuando de Ics__dﬁ_ans’roncios de autos se
desprende claramente due el acto reclamado es
inexistente; 2

d
4

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 38, fracciéon I, de la Ley de la réo’rerioi”, se decreta el
sobreseimiento del juicio, en rel.aciéﬁf‘ a las autoridades
demandadas. Sirve de  orientacion el siguiente  criterio

jurisprudencial:

ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO. En el juicio de
amparo indirecto, la parte quejosa tiene la carga
procesal de ofrecer pruebas para demostrar la
violacidon de garantias individuales que alega, ya
que, el que interpone una demanda de amparo,
estd obligado a establecer, directamente o
mediante el informe de la autoridad responsable
la existencia del acto que es inconstitucional,

3 Articulo 38. Procede el sobreseimiento del juicio:

Il. Cuando durante la tframitacidn del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere esta Ley;
"

9
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aungue, incluso, las autoridades responsables no
rindan su informe justificado, caso en el cual, la
ley establece la presuncion de la existencia de
los actos, arrojando en forma total la carga de la
prueba al peticionario de garantias, acerca de la
inconstitucionalidad de los actos impugnados.
\
\ _.
Al haberse actualizado la citada couso\l de improcedencia, se
hace innecesario abordar el estudio d‘e_,el acto impugnad, en
relacion a las autoridades demondod'if;s y las/ pretensiones
relacionadas con ese acto. Sirve de opc}_yo por analogia a lo

antes expuesto, el criterio jurisprudencial con el rubro:

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO
DE LAS CUESTIONES DE FONDO NoO causa agravio
la sentencia que no se ocupa de los conceptos
de anulacidén tendientes a demos’rror las causales
de nulidad de que odoiece la  resolucién
impugnada, que constituye el problema de fondo,
si se declara el sobré'sé‘imien’ro del juicio
contencioso-administrativo.

Se dejan a salvo los derechos de la parte actora, para que los
haga valer en contra de la o las autoridades que conforme a

derecho corresponda.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo eh los-’;_f_'farﬂculos 1, 18 inciso
B fraccion Il sub inciso f} y demds reloﬂvés y éplicobles de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Adminis’rré&ivo del Estado de
Morelos; 1, 3, 7, 38 fraccidn |, 85y 86 de |a Ley de la materia, es

de resolverse, y se:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocer y fallar el
presente asunto, en los términos precisados de la presente

resolucion.
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SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38
fraccion Il en relacion con el articulo 37 fraccion X1V, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se decreta el
sobreseimiento, del acto impugnado, en términos de las

consideraciones vertidas la parte final de esta sentencia.

TERCERO. Se dejan a salvo los derechos de la pan‘e actora, para
gue los haga valer en contra de Ieas ou’rorldodes que conforme a
derecho corresponda. E

o 'i-_ 7
CUARTO. En su oportunidad, archwiese el garesen’re asunto como

definitiva y totalmente concluido. 5.;

-
=

Por unanimidad de votos lo resolviercé‘h y firmaron los integrantes
del Pleno del Tribunal de Justicia Admwsfrohvo del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente GUILLE?MO ARROYO CRUZ Titular
de la Segunda Sala de MS’II‘UCCIOH ya ponente en el presente
asunto; MARIO GOMEZ LOPE Secre‘r@‘rlo de Estudio y Cuenta
habilitado en funmones de c:gw’rrdd&f) de la Primera Sala de
Instruccidn?; Magls’rrodo Dr.. uen D JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVES,“TifUIY de Ta Jercera aa._: SUTshUReton, Magistrado
MANUEL GARCIA QUINTANAR, Th"plc:r:__‘l. de la Cuarta Sala
Especializada en ReSpOI’]SGbilidOdeS.l.AdéﬂiﬂiSTFOﬂVOS' Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Tdulcr de la Quinta Sala

Especializada en Responsoblhdodes Admlms’rrohvos en ferminos

"2023, Ario de Francisco Villa'®
El revolucionario del pueblo

del articulo 4, fraccidon |y articulo sephmo transitorio de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Admlrﬁis’rra’nvo del Estado de
Morelos publicada en el periddico Of[CICI| “Tierra y Libertad”
nimero 5514 el 19 de julio de 2017; Qme ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria General

Uien autoriza y da

fe.

RUCCION

pos 4 En términos del articulo 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; 97 segundo pdarrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesién Extraordinaria nimero trece
de fecha veintiuno de junio de dos mil veintidds.
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENIAH B % { FUNCIONES DE
MAGISTRADO DE LA M JNSTRUCCION.

N D. JORGE ALBERTO ESTRA[QA CUEVAS

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE IhfﬁTRUCCION

veintitrés, emitida por el Pleno del Tribunal de Justici Admlm Twc del Estado de
Morelos. dentra del juicio de nulidad TJA/2°8/29/2023, promov por

confra actos del PRESIDENTE IJN[CIPAL i ONSTITUCIONAL DE
CUERNAVACA, MORELOS y ofras autoridates|Ganste. WA
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