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Cabildo del Ayuntamiento de Temixco, Morelos'y
otras.

TERCERO INTERESADO:
No existe.
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Mario Gémez Lépez, Secretario de Estudio y
Cuenta habilitado en funciones de Magistrado de
la Primera Sala de Instruccion.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
Ma. del Carmen Morales Villanueva.
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Cuernavaca, Morelos a dieciséis de noviembre del dos mil
veintidos.

Resolucion definitiva dictada en los autos del expediente
nimero TJA/1285/35/2022.
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Sintesis. La parte actora impugno el acuerdo relativo al punto
numero diez de la orden del dia de la sesién ordinaria de Cabildo
celebrada el 05 de enero de 2022, emitido por la autoridad
demandada Integrantes del Cabildo del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, en el que determinaron por unanimidad
aprobar el dictamen emitido por la autoridad demandada
Comision de Prestaciones Sociales Municipales en materia de
Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,
por cuanto al expediente 21/2015, relacionado con el actor, en
el que se determiné negar la pensidn por jubilacion solicitada por
el actor, porque a su consideracidn se deberia cubrir un minimo
de 20 afios de antigliedad de servicio ininterrumpido o
interrumpido segtin sea el acto, lo que no cumplio el actor porque
labord un total de 18 afios y 05 meses, por lo que se concluyd
que no reunio los requisitos seqgin documentacidn presentada
por el solicitante, relativo al tiempo de servicios prestados. Lo
anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 58,
fraccion |, de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos; 17,
fraccion I, del Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones a
Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica Municipal del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos. Se declard |3 legalidad
porque la parte no acredit6 la ilegalidad.

Antecedentes.

- [ - - cemanda el 27

de enero del 2022, se admitié el 23 de febrero de 2022.

Senald como autoridades demandadas:

a) CABILDO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS.

b) COMISION DE PRESTACIONES SOCIALES
MUNICIPALES EN MATERIA DE PENSIONES Y
JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS.

c) SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA Como acto im pugna do:
DEL ESTADO DE MORELOS

I.  “EL ACUERDO RELATIVO AL PUNTO NUMERO 10 DE LA
ORDEN DEL DIA DE LA PRIMERA SESION ORDINARIA DE
CABILDO CELEBRADA EL DIA 5 DE ENERO DEL ANO 2022
EN RELACION CON EL DICTAMEN EMITIDO POR LA
COMISION DE PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN
MATERIA DE PENSIONES Y JUBILACIONES APROBADO EN
LA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DE FECHA 21 DE
DICIEMBRE DEL ANO 2021 Y POR EL CUAL SE NIEGA AL
SUSCRITO LA PENSION POR JUBILACION.

II. LA OMISION DE NOTIFICACION DE LA APROBACION DEL
DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES APROBADO EN LA SESION
EXTRAORDINARIA DEL 21 DE DICIEMBRE DE 2021.

I1l. EL INCUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION DE
JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO EN LA SESION
ORDINARIA de fecha 4 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2015, en
su Quinta Sesion Ordinaria, la Comision de Pensiones a
Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica Municipal
del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el desahogo del
punto 12 del orden del dia CONSIDERARON APROBAR POR
UNANIMIDAD EL ASUNTO REFERIDO.
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IV. EL INCUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION
DEL DICTAMEN DE JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO
EN LA CENTESIMA PRIMERA SESION EXTRAORDINARIA
DE FECHA 28 DE DICIEMBRE DE 2015, RELATIVO AL
PUNTO NUMERO 12 DE LA ORDEN DEL DIA DE DICHA
SESION DONDE SE PROCEDIO AL ANALISIS, DISCUSION Y
APROBACION DEL DICTAMEN DEL EXPEDIENTE NUMERO
21/2015 CORRESPONDIENTE AL SUSCRITO EN RELACION

A MI SOLICITUD DE PENSION POR JUBILACION.” (Sic)
Senaldé como pretensiones:

“1) La declaracion de nulidad lisa y llana del ACUERDO
RELATIVO AL PUNTO NUMERO 10 DE LA ORDEN DEL DIA DE
LA PRIMERA SESION ORDINARIA DE CABILDO CELEBRADA
EL DIA 5 DE ENERO DEL ANO 2022 EN RELACION CON EL
DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE PRESTACIONES
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2. La

SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE PENSIONES Y
JUBILACIONES APROBADO EN LA SEXTA SESION
EXTRAORDINARIA DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DEL ANO
2021 Y POR EL CUAL SE NIEGA AL SUSCRITO LA PENSION POR
JUBILACION.

2) La declaracidn de nulidad lisa y llana DE LA APROBACION
DEL DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES APROBADO EN LA SESION
EXTRAORDINARIA DEL 21 DE DICIEMBRE DE 2021, como
consecuencia de lo anterior.

3) EL CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION DEL
DICTAMEN DE JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO EN LA
SESION ORDINARIA de fecha 4 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2015, EN SU QUINTA SESION ORDINARIA, LA COMISION DE
PENSIONES A TRABAJADORES Y ELEMENTOS DE SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOQS, EN EL DESAHOGO DEL PUNTO 12 DEL ORDEN DEL
DIA DE DICHA SESION DONDE DE PROCEDIO AL ANALISIS,
DISCUSION Y APROBACION DEL DICTAMEN DEL EXPEDIENTE
NUMERO 21/2015 CORRESPONDIENTE AL SUSCRITO EN
RELACION A M| SOLICITUD DE PENSION POR JUBILACION.

4) EL CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION DEL
DICTAMEN DE JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO EN LA
CENTESIMA PRIMERA SESION EXTRAORDINARIA DE FECHA
28 DE DICIEMBRE DE 2015 RELATIVO AL PUNTO NUMERO 12
DE LA ORDEN DEL DIA DE DICHA SESION DONDE SE
PROCEDIO AL ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION DEL
DICTAMEN ~ DEL  EXPEDIENTE  NUMERO  21/2015
CORRESPONDIENTE AL SUSCRITO EN RELACION A M
SOLICITUD DE PENSION POR JUBILACION, como consecuencia
de todo lo anterior, LA EMISION DEL DECRETO RESPECTIVO."

De las autoridades marcada con los incisos a) y b) se declare la
NULIDAD de la RESOLUCION DEFINITIVA dicta en los autos
del PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE REVOCACION,
CANCELACION, SUSPENSION, CADUCIDAD Y NULIDAD DE
CONCESION IDENTIFICADO CON EL EXPEDIENTE NUMERO
SMyT/DGJ/015/2019, dictada a los veintidds (22) dias del
mes de marzo del afio dos mil veintidds (2022) [...]. (Sic)

autoridad demandada SECRETARIO DEL
4
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rrsua oesticaaomvserve. AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, comparecio a juicio

DEL ESTADO DE MORELOS ., _
dando contestacion a la demanda promovida en su contra.

3. Las autoridades demandadas CABILDO DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELQOS; y COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS, no contestaron la demanda promovida en su contra,
teniéndoles por contestados en sentido afirmativo todos y cada
uno de los hechos contenidos en el escrito inicial de demanda.

4. La parte actora desahogo de forma extemporanea la vista
dada con las contestaciones de demanda, y no amplio su
demanda

5.  Eljuicio de nulidad se llevo en todas sus etapas. Por acuerdo
de fecha 24 de mayo de 2022 se proveyd en relacion a las
pruebas de las partes. En la audiencia de Ley del 06 de junio de
2022, quedd el expediente en estado de resolucién.

022, Aiie de Ricardo Flores Magon™

Consideraciones Juridicas.

)

Competencia.

6. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccion IX, 4 fraccion lll, 16, 18 inciso
B), fraccion 11, inciso a), de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 38, fraccion |, 85,
86, 89 y demas relativos y aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

Precision y existencia del acto impugnado.
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7. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
impugnados en el escrito de demanda, resulta necesario precisar
cuales son estos, en términos de lo dispuesto por los articulos 42,
fraccion IV, y 86, fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; debiendo sefialarse que para tales efectos
se analiza e interpreta en su integridad la demanda de nulidad?,
sin tomar en cuenta los calificativos que en su enunciacién se
hagan sobre su ilegalidad?, asi mismo, se analizan los
documentos que anexd a su demanda® a fin de poder determinar
con precision el acto que impugna la parte actora.

8.  La parte actora sefalé como actos impugnados:

I. “EL ACUERDO RELATIVO AL PUNTO NUMERO 10 DE LA ORDEN
DEL DIA DE LA PRIMERA SESION ORDINARIA DE CABILDO
CELEBRADA EL DIA 5 DE ENERO DEL ANO 2022 EN RELACION
CON EL DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES APROBADO EN LA SEXTA SESION
EXTRAORDINARIA DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DEL ANO 2021
Y POR EL CUAL SE NIEGA AL SUSCRITO LA PENSION POR
JUBILACION.

Il. LA OMISION DE NOTIFICACION DE LA APROBACION DEL
DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE PRESTACIONES
SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE PENSIONES Y
JUBILACIONES APROBADO EN LA SESION EXTRAORDINARIA
DEL 21 DE DICIEMBRE DE 2021.

I1l. EL INCUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION DE
JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO EN LA SESION
ORDINARIA de fecha 4 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2015, en su
Quinta Sesion Ordinaria, la Comisidn de Pensiones a Trabajadores
y Elementos de Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, en el desahogo del punto 12 del orden del dia
CONSIDERARON APROBAR POR UNANIMIDAD EL ASUNTO
REFERIDO.

"Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo X!, abril de 2000
P3g. 32 Tesis de Jurisprudencia. Numero de registro 90016S. DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGRIDAD

’Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca. Volumen 18 Tercers Parte,
Pag. 159, Tesis de Jurisprudencia 9. ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD.

*Novena Epoca. Registro: 178475. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXI, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVI.20.C.T. J/6. Pagina; 1265,
DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER £OS DOCUMENTOS ANEXOS,

6
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA IV. EL INCUMPLIMIENTO DEL ACUERDO DE APROBACION DEL
4 IRESEEEEEE DICTAMEN DE JUBILACION DEL SUSCRITO EMITIDO EN LA

CENTESIMA PRIMERA SESION EXTRAORDINARIA DE FECHA 28
DE DICIEMBRE DE 2015, RELATIVO AL PUNTO NUMERO 12 DE
LA ORDEN DEL DIA DE DICHA SESION DONDE SE PROCEDIO AL
ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION DEL DICTAMEN DEL
EXPEDIENTE NUMERO 21/2015 CORRESPONDIENTE AL
SUSCRITO EN RELACION A M SOLICITUD DE PENSION POR

JUBILACION.” (Sic)

9. Del analisis integral al escrito inicial de demanda y de los
documentos que anexg, se determina que el acto que impugnado
es:

“I. EL ACUERDO RELATIVO AL PUNTO NUMERO 10 DE LA
ORDEN DEL DIA DE LA PRIMERA SESION ORDINARIA DE
CABILDO CELEBRADA EL DIA 5 DE ENERO DEL ANO 2022 EN
RELACION CON EL DICTAMEN EMITIDO POR LA COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES APROBDO EN LA SEXTA SESION
EXTRAORDINARIA DE FECHA 21 DE DICIEMBRE DEL ANO
2021 Y POR EL CUAL SE NIEGA AL SUSCRITO LA PENSION POR
JUBILACION.”

22, Ano de Ricardo Flores Magon”

“ 2022

10. Considerando que en el apartado de razones de
impugnacion la parte manifiesta motivos por los que considera
ilegal ese acto, no asi en relacion a los demas actos impugnados

11. Ademads, del segundo al cuarto acto impugnado
constituyen razones por las cuales considera ilegal el acuerdo
relativo al punto ndmero diez de la Sesién de Cabildo del H.
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, celebrada el 05 de enero de
2022, por el cual se le niega al actor la pension por jubilacion que
solicitod.

12. Por lo que debe procederse al estudio del primer acto
impugnado precisado en el parrafo 1.1. de esta sentencia.

13. Su existencia se acredita con la documental publica,
consistente en original del oficio numero SA/DC/0033/2022 del
06 de enero de 2022, suscrito por la autoridad demandada
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Secretario del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, dirigido al
actor, consultable a hoja 25 y 25 vuelta del proceso?, relativo al
acuerdo relativo al punto nimero diez de la orden del dia de la
sesion ordinaria de Cabildo celebrada el 05 de enero de 2022,
emitido por la autoridad demandada Integrantes del Cabildo del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el que determinaron por
unanimidad aprobar el dictamen emitido por la autoridad
demandada Comision de Prestaciones Socjales Municipales en
materia de Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, por cuanto al expediente 21/2015,
relacionado con el actor, en el que se determind negar la pension
por jubilacion solicitada por el actor, porque a su consideracién
se deberia cubrir un minimo de 20 afios de antigiiedad de servicio
ininterrumpido o interrumpido segun sea el acto, lo que no
cumplio el actor porque labord un total de 18 afios y 05 meses,
por lo que se concluyé que no reunié los requisitos segun
documentacién presentada por el solicitante, relativo al tiempo
de servicios prestados. Lo anterior con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 58, fraccién I, de la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos; 17, fraccidn I, del Reglamento para
el Otorgamiento de Pensiones a Trabajadores y Elementos de
Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos.

Causas de improcedencia y sobreseimiento.

14.  Con fundamento en los articulos 37, ultimo parrafo, 38 y
89 primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, y estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

' Documental que hace prueba plena de conformidad a lo dispuesto por et articulo 59 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, en relacidn con el articuto 491 del Cdédigo Procesal Civil para el Estado Libre
y Soberano de Morelos, de aplicacion supletoria z la Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni objetado
ninguna de las partes en términos del articulo 60 de 13 Ley de la materia.

8
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TRIBUAL O USTCI KOMNISTRATV 15. Las autoridades demandadas CABILDO DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; y COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELQS, al no contestar la demanda promovida en su contra
no hicieron valer ninguna causa de improcedencia por la cual se
pueda sobreseer el juicio.

16. La autoridad demandada SECRETARIO DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELQS, hizo valer las causas
de improcedencia que establece el articulo 37, fraccion X, Xl y
X1V, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
sin embargo, son inatendibles, porque este Tribunal de oficio en
téerminos del articulo 37, altimo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos®, determina que en relacidn
a esa autoridad demandada, se actualiza la causal de
improcedencia prevista por la fraccion XVI, del articulo 37, en
relacion con el articulo 12, fraccion Il, inciso a), de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, por cuanto al acto
impugnado.

022, Ao de Ricardo Flores Magon”

oy

17. La Ley de Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, en su articulo 18, inciso B), fraccion I,
establece que el Pleno de este Tribunal es competente para
conocer de los juicios que se promuevan en contra de cualquier
acto, omisidn o resolucidon de caracter administrativo o fiscal,
que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracion Publica Estatal, o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales en perjuicio de los particulares.

18. El articulo 12, fraccidon I, inciso a) de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, establece que son partes
en el juicio, los demandados, teniendo este caracter, la autoridad
omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el acto,
resolucion o actuacion de caracter administrativo o fiscal, o a la

5 Articulo 37.- [...]
El Tribunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo

9
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que se le atribuya el silencio administrativo, o en su caso, aquellas
que las sustituyan.

19. De la instrumental de actuaciones tenemos que el acto
impugnado precisado en el parrafo 1.1. de la presente sentencia,
fue emitido por las autoridades demandadas CABILDO DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS y la COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS, como se determind en el parrafo 13. de la
presente resolucion.

20. No basta que la actora atribuya su emisién a todas las
autoridades demandadas, porque para ello es necesario que esas
autoridades los hubieran emitido, ordenado se emitiera o
ejecutaran, circunstancia que no acontece, ni fue demostrada por
la actora con prueba fehaciente e iddnea, ya que debe entenderse
como autoridad emisora del acto, a aquélla que suscribe la
resolucion o el acto impugnado.

21. Enesas consideraciones debe sobreseerse el presente juicio
de nulidad, en relacién a la autoridad demandada precisada en el
parrafo 16. de la presente resolucidn, porque esa autoridad no
emitié el acto impugnado, ya que debe entenderse como
autoridad emisora del acto, a aquélla que suscribe, ordena o
ejecuta la resolucion o el acto de autoridad impugnado, sin que
la citada autoridad demandada tenga el cardcter de ordenadora
ni ejecutora.

Sirve de orientacion, la siguiente tesis jurisprudencial
gue se transcribe:

SOBRESEIMIENTO. ES IMPROCEDENTE DECRETARLO EN
TERMINOS DE LA FRACCION IV DEL ARTiCULO 74 DE LA LEY
DE AMPARO, SI NEGADO EL ACTO RECLAMADO POR
ALGUNA O VARIAS DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES
SE DEMUESTRA SU EXISTENCIA RESPECTO DE OTRA U
OTRAS, PUES LA CAUSAL QUE SE ACTUALIZA ES LA
PREVISTA EN LA DIVERSA FRACCION 1l DEL PRECEPTO Y
LEY CITADOS. En el supuesto de que las autoridades negaran

10
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA el acto que les fue atribuido, sin que la parte quejosa hubiese

e aportado prueba en contrario, y de las constancias procesales
se demuestra que una diversa autoridad acepto el mismo, esto
es, que el acto reclamado si existe, no resulta l6gico ni juridico
sostener que éste, considerado como una determinacion de la
autoridad responsable que puede afectar la esfera juridica del
quejoso, sélo exista respecto de algunas autoridades y no en
relacién con otras, es decir, tal hipotesis se actualizaria solo
cuando todas las autoridades sefialadas como responsables
negaran la existencia del acto que se les atribuye y en autos no
se demuestre lo contrario, pero no si se acredita que los actos
reclamados si existen, respecto de alguna autoridad.
Consecuentemente si no se demuestra la intervencion de
ciertas autoridades en el juicio de amparo, se actualizara la
causal de improcedencia establecida en el articulo 73, fraccion
XVIII, en relacidn con el numeral 11, ambos de la Ley de
Amparo, pues si no emitieron, dictaron, publicaron ni
ejecutaron el acto que se reclama, no puede considerarseles
como responsables en el juicio de amparo, por tanto, se debera
sobreseer en términos del articulo T4, fraccion I}, y no de la IV,
del mismo ordenamiento®.

22. Confundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccion

022, Ao de Ricardo Flores Magon”

Il, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos’, se

“ ol

decreta el sobreseimiento en relacion a la autoridad demandada
referida en el parrafo 16. de la presente resolucion.

Analisis de la controversia.

23. Se procede al estudio del acto impugnado que se preciso en
el parrafo 1.1. de esta sentencia, el cual aqui se evoca como si a
la letra se insertara.

Litis.

24. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccion I, del
articulo 86, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

¢ QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca, Registro: 177141,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo: XXII, Septiembre de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1.50.P. J/3, Pdgina: 1363
7 Articulo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:

Il,- Cuando durante la tramitacion del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las causas de
improcedencia 2 que se refiere esta Ley.

11
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Morelos, la litis del presente juicio se constrifie a determinar la
legalidad o ilegalidad de los actos impugnados.

25. EnlaRepublica Mexicana, asi como en el Estado de Morelos,
los actos de autoridad gozan de presuncién de legalidad, esto
en téerminos del primer parrafo del articulo 16 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos del que se advierten los
requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente,
fundamentacion y motivacion, como garantias instrumentales
que, a su vez, revelan la adopcion en el régimen juridico nacional
del principio de legalidad, como una garantia del derecho
humano a la seguridad juridica, acorde al cual las autoridades
solo pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan
las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la
manifestacion de la voluntad general.®

26. Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a la
parte actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386
del Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de
Morelos de aplicacion complementaria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, que establece, en la parte que
interesa, que la parte que afirme tendrd la carga de la prueba de
sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los
que el adversario tenga a su favor una presuncion legal.

Razones de impugnacion.

27. Lasrazones de impugnacidn que manifestd la parte actora,
pueden ser consultadas a hoja 08 a 21 del proceso.

28. Las cuales no se transcriben de forma literal, pues el deber
formal y material de exponer los argumentos legales que
sustenten esta resolucion, asi como examinar las cuestiones
efectivamente planteadas, que respectivamente establecen los
articulos 85, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

¥ Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 3, febrero de 2014, Tomo . Materia(s):
Constitucional. Tesis: 1V.20.A.51 K {10a.) Pagina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD, CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL.”
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juicio de nulidad, no depende de la insercion material de los

aspectos que forman la litis, sino de su adecuado analisis.

Analisis de fondo.

29. La parte actora en la primera razon de impugnacion
manifiesta como primer motivo de inconformidad que el
acuerdo de negativa de pension por jubilacion es ilegal porque
no le fue notificado, por lo que dice lo deja en estado de
indefension.

30. La autoridad demandada que contesto la demanda sostuvo
la legalidad del acuerdo impugnado.

31. Es infundado el motivo de inconformidad del actor, toda
vez que, en el apartado de razones de impugnacion, reconoce que
le fue notificado el acuerdo impugnado, al tenor de lo siguiente:

22, Aqo de Ricardo Flores Maogon”

“Cabe destacar que dicha NEGATIVA DE PENSION, me fue
notificada mediante oficio numero SA/DC 0033 2022, por
conducto del SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS, misma que consta de una hoja impresa por ambas

v

caras que contiene en esencia lo serialado anteriormente”.

32. Por tanto, el actor conocio el contenido del acuerdo
impugnado, por lo que no se ledejé en estado de indefension, tan
es asi que promovio el presente juicio de nulidad dentro del plazo
de quince dias habiles que sefala el articulo 40, fraccion |, de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

33. El actor en la primera razén de impugnacion manifiesta
como segundo motivo de inconformidad que es ilegal el
acuerdo de negativa de pension por jubilacion porque no se
considerd que en la Quinta Sesion Ordinaria de la Comision de
Pensiones a Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica
Municipal del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, celebrada el
04 de noviembre de 2015, en el punto doce de la orden del dig,

13
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se analizo, discutié y se pronuncid sobre el dictamen del
expediente 21/2015 que corresponde a él. Lo que también
acontecio en la Centésima Sesion Ordinaria del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, celebrada el 28 de diciembre de 2015, en el
punto numero doce de la orden del dia.

34. Considera que en el punto doce de la orden del dia del 04
de noviembre de 2015 y 28 de diciembre de 2015, la Comisidn
de Pensiones a Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica
Municipal del Ayuntamiento de Temixco, Morelos y el Cabildo del
H. Ayuntamiento de Temixco, Morelos, se aprobd su dictamen de
jubilacion, toda vez que no se sefiald que se le negd por lo que
manifiesta que se aprobd su procedencia, pero quedd sujeto a la
emision del decreto respectivo hasta en tanto se resolviera la
situacion laboral que imperaba en relacién con el juicio que
promovio en contra del Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

35. Las autoridades demandadas CABILDO DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS y COMISION DE
PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE
PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELO, no contestaron la demanda promovida en su contra,
no hicieron valer ninguna defensa en relacién al motivo de
inconformidad del actor, no obstante, de no controvertir la
afirmacion del actor, es infundado el motivo de inconformidad
que hace valer el actor, como se explica.

36. El articulo 47, de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, establece:

“ARTICULO 47. Si el demandado no produce contestacion a la
demanda incoada en su contra dentro del plazo concedido para
tal efecto, el Tribunal declarard precluido su derecho para
hacerlo, teniendo por contestada la demanda en sentido
afirmativo unicamente respecto de los hechos que le hayan sido
directamente atribuidos, salvo prueba en contrario.”

[...]"

37. Del que se obtiene que, si el demandado no produce

contestacion a la demanda incoada en su contra dentro del plazo
14
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e o usticasovvseve— concedido para tal efecto, el Tribunal declarara precluido su
B derecho para hacerlo, teniendo por contestada la demanda en
sentido afirmativo Unicamente respecto de los hechos que le

hayan sido directamente atribuidos, con la excepcion de salvo

prueba en contrario.

38. En el caso se actualiza la excepcidn que sefiala ese articulo
con las documentales que fueron exhibidas por el actor,
consistentes en:

|.- Acta de la Quinta Sesidon Ordinaria de la Comision
de Pensiones a Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica
Municipal del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, celebrada el
dia 04 de noviembre de 2015, consultable a hoja 32 a 53 del
proceso, que se valora en términos del articulo 490, del Cdodigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, en la que consta que en el punto 12 relativo
al analisis, discusién y pronunciamiento en su caso, sobre el
dictamen del expediente nimero 21/2015 correspondiente al

actor_, en el cual solicita la pensidn por

jubilacion, se emitid por unanimidad el siguiente acuerdo:

022, Ario de Ricardo Hlores Magon”

o)

“I...]

EN USO DE LA PALABRA, EL SECRETARIO TECNICO ANUNCIO
QUE EL SIGUIENTE ASUNTO DE LA ORDEN DEL DIA, CONSISTIA
EN EL ANALISIS, DISCUSION Y PRONUNCIAMIENTO EN SU
CASO, SOBRE LA APROBACION DEL PROYECTO DEL DICTAMEN
DEL EXPEDIENTE NUMERO 21/2015 CORRESPONDIENTE A LA
SOLICITUD DE PENSION POR JUBILACION DEL c._
I

DESPUES DE UN AMPLIO DEBATE INSTITUCIONAL
DESARROLLADO AL EFECTO, EL PRESIDENTE DE LA COMISION
ORDENO SOMETER A VOTACION ECONOMICA EL ASUNTO, EL
CUAL FUE APROBADO POR UNANIMIDAD, DICTANDOSE LO
SIGUIENTE:

UNICO.- ESTABLECE ESTA COMISION QUE SE SUSPENDA EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO DE PENSION POR JUBILACION

miciaoo por . c. [

SALVAGUARDANDO TODO Y CADA UNO DE SUS DERECHOS,

15
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HASTA EN TANTO NO SE RESUELVA EL PROCEDIMIENTO
LABORAL QUE EL PETICIONARIO INSTAURO EN CONTRA DE
ESTE H. AYUNTAMIENTO Y EN EL QUE EL MISMO SOLICITA LA
REINSTALACION A ESTA INSTITUCION PUBLICA. ~=-m-mmemememme ”

Il.- Acta de la Centésima Primera Sesidon
Extraordinaria de Cabildo del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, celebrada el dia 28 de diciembre de 2015, consultable a
hoja 56 a 79 del proceso, que se valora en términos del articulo
490, del Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de
Morelos de aplicaciéon supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en la que consta que en el
punto 12 relativo al analisis, discusién y pronunciamiento en su
caso, sobre el dictamen del expediente numero 21/2015
correspondiente al actor

en el cual
solicita la pensidn por jubilacion, se acordd por unanimidad el
siguiente acuerdo:

“[...]

CONFORME AL ORDEN DEL DIA APROBADO PARA ESTA
SESION, EL SIGUIENTE ASUNTO CONSISTIO, EN EL ANALISIS,
DISCUSION Y APROBACION EN SU CASO, SOBRE EL DICTAMEN

DEL EXPEDIENTE NUMERQ 21/2015 CORRESPONDIENTE AL C.

PENSION POR JUBILACION, =mmmemiomm oo imsim s e
SOBRE EL TEMA, SE HACE CONSTAR QUE SE DESARROLLO UN
DEBATE INSTITUCIONAL, EN EL CUAL PARTICIPARON TODOS
LOS MIEMBROS DE ESTE CUERPO EDILICIO, POR LO QUE UNA
VEZ CONCLUIDO LO ANTERIOR, CONSIDERARON APROBAR
POR UNANIMIDAD, EL ASUNTO REFERIDO Y PROCEDIERON A
DICTAR EL SIGUIENTE ACUERDO:

UNICO.- SE SUSPENDE EL PRESENTE PROCEDIMIENTO DE
peNSION Por JuBILACION INICIADO POR e [ TR
SALVAGUARDANDO TODOS Y CADA UNO
DE SUS DERECHOS, HASTA EN TANTO NO SE RESUELVA EL
PROCEDIMIENTO LABORAL QUE EL PETICIONARIO INSTAURG
EN CONTRA DE ESTE H AYUNTAMIENTO Y EN EL QUE EL
MISMO SOLICITA LA REINSTALACION A ESTA INSTITUCION
PUBLICA. === m e .”(Sic)
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39. Porque de su contenido no se desprende que se haya
aprobado por unanimidad de forma favorable el dictamen de
pension por jubilacién que solicitd el actor, sino que se acredita
que se aprobd por unanimidad suspender el procedimiento de
pension por jubilacion iniciado por el actor, hasta en tanto no se
resolviera el procedimiento laboral que el actor instaurd en
contra del H. Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

40. Por tanto, carece de razdn el actor en cuanto manifiesta
que se aprobd el dictamen de pensidn por jubilacion por la
Comision de Pensiones a Trabajadores y Elementos de Seguridad
Publica Municipal del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el
punto doce de la orden del dia del Acta de la Quinta Sesion
Ordinaria de fecha 04 de noviembre de 2015 y por el Cabildo del
H. Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el punto doce de la
orden del dia del Acta de la Centésima Primera Sesion
Extraordinaria de fecha 28 de diciembre de 2015, de ahi que
resulta infundado el motivo de inconformidad que se analiza.

41. El actor en la primera razon de impugnacion manifiesta
como tercer motivo de inconformidad que es ilegal el acuerdo
de negativa de pension por jubilacion porque carece de
fundamentacion y motivacién al no considerar que la solicitud de
pension por jubilaciéon fue del ano 2015, y que si bien se
suspendio el procedimiento fue con motivo de la suspension por
diverso procedimiento laboral instaurado en contra de la
autoridad demandada, lo cual no fue observado al emitir el acto
impugnado, por lo que para resolver su peticion se debio
observar que la solicitud es desde el afio 2015, teniendo en su
caso la aplicacion de la jurisprudencia emitida sobre la igualdad
y equidad de género, en razén que el momento de la solicitud
prevalecia la jurisprudencia sobre ese tema, por lo que para la
procedencia de temporalidad para la obtencion de la pension por
jubilacion, debid cumplir 18 afos de antigtiedad en el servicio, lo
cual cumplid. Por lo que se debid considerar la igualdad del varon
y de la mujer.

17
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42. En la cuarta razén de impugnacion manifiesta que violan
en su perjuicio lo establecido en el articulo 14, primer parrafo, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque
su solicitud la presentd el 24/06/2015 y en ese momento invoco
para que se realizara la terminacidn de la concesidn de su
jubilacion por afios de servicios el respeto al derecho humano a
la igualdad entre el vardn y a la mujer previsto en el articulo
cuatro de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos .

43. Son infundadas las manifestaciones del actor, como se
explica.

44. El actor en el apartado de razones de impugnacién
manifiesta que, el 24 de junio del afio 2015, realizé la solicitud
de pension por jubilacién, lo cual no fue controvertido por las
autoridades demandadas, por lo que conforme a lo dispuesto por
el articulo 360, primer pérrafo, del Cédigo Procesal Civil para el
Estado Libre y Soberano de Morelos de aplicacién supletoria a la
Ley de la materia, que dispone:

“Articulo 360.- El demandado formulard la contestacion de la
demanda dentro del plazo de diez dias, refiriéndose a cada una
de las pretensiones y a los hechos aducidos por el actor en la
demanda, admitiéndolos o negdndolos expresando los que
ignore por no ser propios o refiriendolo como considere que
ocurrieron. Cuando el demandado aduzca hechos o derechos
incompatibles con los sefialados por el actor en la demanda se
tendrd por contestada en sentido negativo de estos ultimos. El
silencio y las evasivas hardn que se tengan por admitidos los
hechos y el derecho sobre los que no se suscité controversia, la
negacion de los hechos no entrafia la admisién del Derecho,
salvo lo previsto en la parte final del articulo 368.

g 5

45. Se tiene por cierto que el actor el 24 de junio de 2015
realizo la solicitud de pensién por jubilacion.

46. El articulo 58, de la Ley del Servicio Civil del Estado de
Morelos, establece el porcentaje de la pensién por jubilacién
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distincion en tratandose de los trabajadores y trabajadoras, esto

es, establece una desigualdad por razon de género conforme al
tiempo de servicios prestados, al tenor de lo siguiente:

“Articulo *58.- La pension por jubilacion se otorgard a los
trabajadores que hayan prestado sus servicios en cualquiera de los
tres Poderes del Estado y/o de los Municipios, de conformidad con
las siguientes disposiciones:

I.- La pension por jubilacion solicitada por los trabajadores, se
determinarad de acuerdo con los porcentajes de la tabla siguiente:

a) Con 30 anos de servicio 100%;

b) Con 29 anios de servicio 95%;

c) Con 28 anos de servicio 90%;
N d) Con 27 afios de servicio 85%;
;’ e) Con 26 arios de servicio 80%;
% f) Con 25 anos de servicio 75%;
= g) Con 24 anos de servicio 70%;
?g h) Con 23 anos de servicio 65%;
5 i) Con 22 anfos de servicio 60%;
E ) Con 21 anos de servicio 55%;, y
'i k) Con 20 anos de servicio 50%.
A Para los efectos de disfrutar ésta prestacion, la antigliedad puede

)

ser interrumpida o in-interrumpida.

Para recibir ésta pension no se requiere edad determinada.

Il.- Las trabajadoras tendrdn derecho a su jubilacion de
conformidad con el siguiente orden:

a) Con 28 arios de servicio 100%;

b) Con 27 anos de servicio 95%,
c) Con 26 anos de servicio 90%,;
d) Con 25 anos de servicio 85%,
e) Con 24 anos de servicio 80%,
f) Con 23 arios de servicio 75%;
g) Con 22 anos de servicio 70%,
h) Con 21 aAos de servicio 65%;
i) Con 20 arios de servicio 60%;
) Con 19 anos de servicio 55%; y
k) Con 18 anos de servicio 50%.

Para efecto de disfrutar esta prestacion, la antigliedad se entiende
como el tiempo laborado en forma efectiva, ininterrumpidamente
0 en partes.

Para recibir esta prestacion no se requiere edad determinada.
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El monto de la pension mensual a que se refiere este articulo, en
ningun caso podrd ser inferior al equivalente de 40 veces el
salario minimo general vigente en la entidad.

En todos los casos estardn sujetos a lo dispuesto por el pdrrafo
primero del articulo 66 de esta Ley."

47. En el ano que el actor solicité la pensién por jubilacién la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn asumid el criterio al hacer
una diferencia en el porcentaje de la pensidn por jubilacién entre
el varony la mujer no obstante tener los mismos afios de servicio,
violentaba el principio de igualdad y no discriminacién,
reconocido en los articulos 1o., parrafo quinto y 49, primer
parrafo, de la Constitucidn Federal, toda vez que este ultimo
articulo establece el derecho humano a la igualdad entre el
varon y la mujer, establece una prohibicién para el legislador de
discriminar por razdn de género, esto es, frente a 3 ley deben ser
tratados por igual, es decir, busca garantizar la igualdad de
oportunidades para que la mujer intervenga activamente en la
vida social, econémica, politica y juridica del pais, sin distincién
alguna por causa de su sexo.

Sirve  de orientacidon el siguiente criterio
jurisprudencial:

DERECHO HUMANO A LA IGUALDAD ENTRE EL VARON Y LA
MUJER. SU ALCANCE CONFORME A LO PREVISTO EN EL
ARTICULO 4o. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. Al disponer el citado precepto
constitucional, el derecho humano a la igualdad entre el varén
-y la mujer, establece una prohibicién para el legistador de
discriminar por razon de género, esto es, frente a la ley deben
ser tratados por igual, es decir, busca garantizar la iqualdad de
oportunidades para que la mujer intervenga activamente en la
vida social, econdmica, politica y juridica del pafs, sin distincién
alguna por causa de su sexo, dada su calidad de persona; y
tambien comprende la igualdad con el varén en el ejercicio de
sus derechos y en el cumplimiento de responsabilidades. En
ese sentido, la pretension de elevar a la mujer al mismo plano
de igualdad que el varén, estuvo precedida por el trato
discriminatorio que a aquélla se le daba en las legislaciones
secundarias, federales y locales, que le impedian participar

20



[T

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADQ DE MORELOS

le Ricardo Flores Magon™

10 ¢

022, Ai

i

EXPEDIENTE TJA/185/35/2022

activamente en las dimensiones anotadas y asumir, al igual que
el vardn, tareas de responsabilidad social publica. Asi, la
reforma al articulo 4o. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, da la pauta para modificar todas
aquellas leyes secundarias que incluian modos sutiles de
discriminacién. Por otro lado, el marco juridico relativo a este
derecho humano desde la perspectiva convencional del
sistema universal, comprende los articulos 1 y 2 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, asi como 2, 3
y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y
desde el sistema convencional interamericano destacan el
preambulo y el articulo Il de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre, asi como 1 y 24 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos?.

48. Ese criterio no resulta aplicable a la solicitud de pension por
jubilaciéon que realizd el actor el 24 de junio del afio 2015, toda
vez que no existia a su favor un derecho plenamente adquirido
en base al criterio jurisprudencial citado, porque el actor no tenia
un derecho adquirido sobre la pensidn solicitada, en el entendido
que el derecho adquirido es aquel que implica la introduccién de
un bien, una facultad o un provecho al patrimonio de una
persona o haber juridico; en cambio, tenia una expectativa de
derecho, siendo esta, una pretension o esperanza de que se
realice una situacion determinada que va a generar con
posterioridad un derecho; es decir, mientras que el derecho

? Amparo en revisiéon 796/2011. Martin Martinez Luciano. 18 de abril de 2012. Cinco votos de los Ministros Jorge
Mario Pardo Rebolledo, José Ramén Cossio Diaz, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia
villegas y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Teresita del Nifo Jesus
Licia Segovia. Amparo en revisién 559/2012. Oscar Daniel Araet Hernéndez Castarieda. 7 de noviembre de 2012
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Guillermo |, Ortiz Mayagoitia,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo
Secretario: Armado Argiielles Paz y Puente. Amparo directo en revisién 1697/2013. 21 de agosto de 2013, Mayoria
de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien formuld voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso. Amparo en revision
569/2013. 22 de enero de 2014. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservo su derecho para formular voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservd su derecho para formular voto concurrente, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo
Secretario: José Diaz de Ledn Cruz. Amparo directo en revision 652/2015: Israel Gonzalez Pefia. 11 de noviembre
de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien formuld voto concurrente, José Ramon
Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
Secretaria: Ana Carolina Cienfuegos Posada. Tesis de jurisprudencia 30/2017 (10a.). Aprobada por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesion de cinco de abril de dos mil diecisiete. Esta tesis se publicd el viernes 21 de abril
de 2017 a las 10:25 horas en el Semanario Judicial de la Federacidn y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 24 de abril de 2017, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo
General Plenario 19/2013. Décima Epoca Num. de Registro: 2014099. Instancia: Primera Sala Jurisprudencia.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 41, Abril de 2017, Tomo | Materia(s): Constitucional
Tesis: 1a./J, 30/2017 (10a.). Pagina: 789
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adquirido constituye una realidad, la expectativa de derecho
corresponde al futuro.

Sirve de orientacion el siguiente criterio
jurisprudencial:

INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO. LA APLICACION
RETROACTIVA DEL ARTICULO 57, PARRAFO TERCERO, DE
LA LEY RELATIVA VIGENTE A PARTIR DEL 1 DE ENERO DE
2002 (ACTUALMENTE ABROGADA), ES IMPROCEDENTE EN
LO REFERENTE AL PAGO DE INCREMENTOS O DIFERENCIAS
A LAS PENSIONES, RESPECTO DE LAS OTORGADAS ANTES
DE ESA FECHA. El articulo 57, pérrafo tercero, de la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado, vigente del 5 de enero de 1993 al 31 de diciembre
de 2001, sefiala que la cuantia de las pensiones se
incrementara conforme aumente el salario minimo general
para el Distrito Federal, hoy Ciudad de México v,
posteriormente, mediante reforma vigente a partir del 1 de
enero de 2002, establece que se adopta para tales fines el
indice Nacional de Precios al Consumidor, o bien, en
proporcion al aumento de los sueldos de los trabajadores en
activo, segun sea el referente que resulte de mayor beneficio.
Ahora bien, en virtud de la fecha en que entrd en vigor esa
modificacion legislativa, quienes se pensionaron con
anterioridad a ella solamente adquirieron el derecho al
incremento de sus pensiones conforme al aumento del salario
minimo aludido, por lo que no les es aplicable
retroactivamente el citado precepto, habida cuenta que la
jubilacion no es un derecho surgido por el solo hecho de
existir la relacion laboral o por simple efecto del pago de las
cotizaciones, sino que constituye una mera expectativa de
derecho que se concreta hasta que se cumplan los requisitos
para su otorgamiento, ya que la incorporacion de dicha
prestaciéon al patrimonio juridico de las personas se
encuentra condicionada al cumplimiento de los afos de
servicio requeridos. Por tanto, mientras no exista un mandato
expreso del legislador para incorporar entre los destinatarios
de la norma a los pensionados con anterioridad, el parametro
que legalmente les corresponde a sus incrementos es el
previsto en funcién del salario minimo, el cual no puede
sustituirse, via interpretativa, por un sistema indexado o el
homologado con quienes se encuentran laboralmente en
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constantemente reiterado en el sentido de que las pensiones
se rigen por la ley vigente al momento de otorgarse, y asignar
a la ley un efecto retroactivo que no tuvo en mente el autor de
la reforma respectiva’®.

49. En estas condiciones, se concluye que el actor en la fecha
que realizo la solicitud de pensidn por jubilacion tenia una
expectativa de derecho de que le otorgara la pension por
jubilacién por haber prestados sus servicios 18 ano y 05 meses,
conforme al criterio jurisprudencial citado en el parrafo 46. de
esta sentencia.

50. Para que se genere la aplicacion retroactiva de ese criterio
en la fecha que se emitio el acuerdo impugnado, 05 de enero de
2022, deberia tener un derecho adquirido, no asi una expectativa
de derecho, es decir, debe existir una jurisprudencia anterior de
la cual derive el derecho adquirido de manera previa a la
aplicacion de la nueva, sin que pueda admitirse que el hecho de
afectar simples expectativas de derecho se traduzca en perjuicio
para el actor; de ahi que la aplicacién del criterio citado en el
parrafo 46. de esta sentencia, puede realizarse a hechos
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originados antes o después de su surgimiento, en tanto no exista
una interpretacion contraria.

Sirve de orientacién el siguiente  criterio
jurisprudencial:

19 Contradiccidon de tesis 342/2016. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero en Materias
Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, Décimo Quinto y Décimo Octavo, ambos en Materia
Administrativa del Primer Circuito, y Primero de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Region, con residencia
en Culiacan, Sinaloa. 1 de marzo de 2017. Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Javier Laynez Potisek,
José Fernando Franco Gonzalez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Eduardo Medina Mora I. Ponente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Teresa Sanchez Medellin. Tesis y criterios contendientes: Tesis 1.180.A. J/3 (10a.),
de titulo y subtitulo: "PENSIONES. PARA SU INCREMENTO PROCEDE LA APLICACION RETROACTIVA DEL
ARTICULO 57, TERCER PARRAFO, DE LA LEY DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO, VIGENTE A PARTIR DE DOS MIL DOS (ACTUALMENTE ABROGADA), A LOS
PENSIONADQS ANTES DE ESA FECHA, POR REPORTARLES UN MAYOR BENEFICIO.", aprobada por el Décimo
Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion del viernes 26 de agosto de 2016 a las 10:34 horas, y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 33, Tomo IV, agosto de 2016, pagina 2378, y El sustentado por el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, al resolver la revision contenciosa
administrativa 34/2014, el sustentado por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, al resolver el amparo directo 371/2016, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regidn, con residencia en Culiacdn, Sinaloa, al resolver el amparo
directo 1124/2015 (cuaderno auxiliar 175/2016). Tesis de jurisprudencia 33/2017 (10a.). Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal en sesion privada del quince de marzo de dos mil diecisiete. Esta tesis se
publicd el viernes 07 de abril de 2017 a las 10:11 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se
considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 10 de abril de 2017, para los efectos previstos en el punto
séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. Décima Epoca NUm. de Registro: 2014063, Instancia: Sequnda
Sala Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Libro 41, Abril de 2017, Tomo |
Materia(s): Comun, Laboral, Tesis: 2a./J. 33/2017 {10a.} Pagina: 949
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JURISPRUDENCIA. SU APLICACION RETROACTIVA. El
articulo 217, ultimo parrafo, de la Ley de Amparo prevé que la
jurisprudencia en ningln caso tendrd efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna. Por su parte, la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en el amparo directo
en revision 5157/2014, del cual derivd la tesis aislada 2a.
XCil/2015 (10a.), de titulo y subtitulo: "JURISPRUDENCIA.
ALCANCE DEL PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD DE AQUELLA
TUTELADO EN EL ARTICULO 217, PARRAFO ULTIMO, DE LA
LEY DE AMPARO.", sostuvo que la jurisprudencia tiene el
caracter de una norma general, porque constituye una fuente
relevante para el derecho, en virtud de que permite tanto a
gobernantes como a gobernados, conocer la forma en que
opera el sistema juridico a través del entendimiento no sélo de
reglas relevantes, sino de los principios implicados y
perseguidos por el derecho. Ahora, de los articulos 94, parrafo
décimo y 107, fraccién XllI, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los numerales 215
a 224 de la Ley de Amparo, se advierte que la jurisprudencia
constituye una fuente formal del derecho, ya que a través de
ella se refleja un criterio uniforme de interpretacion y
aplicacion de las normas juridicas, esto es, por regla general
tiene como fin establecer el alcance o significado de la ley o
norma general, pero no es una norma nueva, sino que solo
establece el verdadero alcance de una norma previamente
existente. Asimismo, una vez que una tesis de jurisprudencia se
considera  de  aplicacion  obligatoria, los  drganos
jurisdiccionales deben cefirse a su sentido, sin que puedan
Cuestionar su contenido o proceso de integracién, pues ello es
propio del érgano que emitid el criterio vinculante. De ese
modo, se concluye que para que se genere la aplicacion
retroactiva de la jurisprudencia, debe existir una jurisprudencia
anterior de la cual derive el derecho adquirido de manera
previa a la aplicacion de la nueva, sin que pueda admitirse que
el hecho de afectar simples expectativas de derecho se
traduzca en perjuicio para el justiciable; de ahi que su
aplicacion puede realizarse a hechos originados antes o
después de su surgimiento, en tanto haya acontecido durante
ta vigencia de la norma o no exista una interpretacion contraria
a la aplicada.

""PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL CUARTO CIRCUITO. Contradiccion de tesis 3/2015. Entre las sustentadas
por los Tribunales Colegiados Segundo y Cuarto, ambos en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito. 29 de marzo
de 2076. Mayoria de dos votos de los Magistrados José Luis Torres Lagunas y Guillermo Erik Silva Gonzélez, con
ejercicio de voto de calidad del primero de los nombrados en su caracter de presidente. Disidentes: Alfredo Gémez
Molina y Alejandro Alberto Albores Castafidn. Ponente: José Luis Torres Lagunas. Secretaria: Angélica Lucio
Rosales. Criterios contendientes: El sustentado por el Segunde Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Cuarto Circuito, al resolver el amparo directo 1265/2014, y el djverso sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiade
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mmuwgaagris;é%é/:%n;glggmm 51. En el caso es hasta el dia 05 de enero de 2022, que se
resuelve en definitiva la solicitud del actor de la pension por
jubilacion, por tanto, en relacién a la distincién de género, que
sefala el articulo 58, de la Ley del Servicio Civil del Estado de
Morelos, al establecer diferentes porcentajes por el mismo
tiempo de servicios prestados y que las mujeres pueden acceder
a esa pension con menor tiempo de servicio prestado, debe
aplicarse la jurisprudencia numero 2a./). 140/2019 (710a.)
Registro: 2020994, publicada el 08 de noviembre de 2019,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, que es al tenor de lo siguiente:

PENSION POR JUBILACION. LAS LEYES BUROCRATICAS QUE
BENEFICIAN A LAS MUJERES AL ESTABLECER MENOS ANOS
DE SERVICIOS DE LOS EXIGIDOS A LOS HOMBRES PARA
ACCEDER AL PORCENTAJE MAXIMO DE AQUELLA, NO
VIOLAN EL PRINCIPIO DE IGUALDAD ANTE LA LEY, NI EL
QUE ORDENA QUE A TRABAJO IGUAL CORRESPONDERA
SALARIO IGUAL, SIN TENER EN CUENTA EL SEXO,
PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 4o., PRIMER PARRAFO, Y
123, APARTADO B, FRACCION V, DE LA CONSTITUCION
FEDERAL, RESPECTIVAMENTE. Las leyes burocraticas que
prevén un trato diferenciado en favor de la mujer trabajadora,
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en el sentido de que se le exigen menos anos de servicios que
a los hombres para obtener el maximo de una pensicn de
retiro, y la consecuente diferencia porcentual que se mantiene
entre ambos sexos en un orden decreciente, resulta acorde con
las diferencias que corresponden a cada uno, pues en la
mayoria de los casos la participacion de la mujer durante su
vida laboral activa implica la coexistencia con la maternidad y
la subsecuente crianza de los hijos, lo cual trae como
consecuencia una mayor ocupacion, asi como desgaste fisico y
mental para el desarrollo de las actividades laborales, ademas,
el hecho de que los roles sociales entre mujeres y hombres
hayan evolucionado a fin de superar las diferencias existentes,
no es razén para suponer que el trato diferenciado

en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito, al resolver el amparo directo 18/2015. Nota: La tesis aislada 2a
XCI1/2015 (10a.} citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn del viernes 25 de septiembre
de 2015 a las 10:30 horas y en ta Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epocsa, Libro 22, Tomo
|, septiembre de 2015, pagina 691. Por ejecutoria del 16 de octubre de 2019, la Primera Sala declaré improcedente
la contradiccion de tesis 244/2019 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis.
Esta tesis se publicd el viernes 27 de mayo de 2016 a las 10:27 horas en el Semanario Judicial de la Federaciényy,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 30 de mayo de 2016, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013, Décima Epoca Num. de Registro: 2011703 Instancia:
Plenos de Circuito Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 30, Mayo de 2016,
Tomo Il Materia(s): Comun Tesis: PCIV.L. J/3 K (10a.) Pdgina: 2094
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actualmente sea discriminatorio en perjuicio de los hombres,
ya que los derechos de ambos sexos alin no logran equipararse
en su totalidad en forma sustantiva, pues la igualdad de
género en el trabajo no es real, y el mercado de trabajo estd
disefiado en una estructura econdmica y de relaciones
laborales juridicas en las que la vida familiar de las personas no
esta incluida. Consecuentemente, esa asimetria en los afios de
servicio exigidos para la obtencion del porcentaje maximo de
una pension entre mujeres y hombres —en favor de las
primeras—- no viola el primer parrafo del articulo 4o. de la
Constitucion Federal que establece que "La mujer y el hombre
son iguales ante la ley", pues el privilegio que se otorga aspira
a lograr una igualdad real y no meramente formal entre ellos.
Asimismo, las legislaciones burocraticas referidas tampoco
violan el principio que recoge la fraccion V del articulo 123,
apartado B, constitucional, en el sentido de que "A trabajo
igual correspondera salario igual, sin tener en cuenta el sexo”,
toda vez que en lo uUnico que reside la desigualdad es en el
tiempo laborable exigido y no en el monto del salario base con
el cual se otorga la pension, ya que el trabajador queda en
condiciones de aspirar al porcentaje maximo de esa prestacion
de seguridad social, pero para ello debe acumular mas afios de
servicios que la trabajadora’2.

"7 Contradiccién de tesis 128/2019. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, Primero del Décimo Octavo Circuito (actualmente Primero en Materia de
Trabajo del Décimo Octavo Circuito), Primero de Circuito det Centro Auxiliar de la Décima Region, con residencia
en Saltillo, Coahuila y Primerc de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regiodn, con residencia en Culiacan,
Sinaloa. 11 de septiembre de 2019. Cinco votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, Eduardo Medina Mora |.,
José Fernando Franco Gonzalez Salas, Yasmin Esquivel Mossa y Javier Laynez Potisek; Eduardo Medina Mora Iy
Javier Laynez Potisek manifestaron que formularian voto concurrente. Ponente: Yasmin Esquivel Mossa
Secretaria: Monica Jaimes Gaona. Tesis y criterio contendientes: Tesis IV.20.A. J/13, de rubro: "PENSION POR
JUBILACION DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. EL ARTICULO SEXTO
TRANSITORIO DE LA LEY DEL ISSSTELEON, REFORMADO POR DECRETO PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL
EL 24 DE DICIEMBRE DE 1993, QUE FIJA UN PORCENTAJE SOBRE EL SALARIO DE COTIZACION NETO INFERIOR
PARA LOS HOMBRES, AUNQUE TENGAN LOS MISMOS ANOS DE SERVICIO QUE LAS MUJERES, VIOLA LA
GARANTIA DE IGUALDAD DE TRATO ANTE LA LEY, PREVISTA EN LOS ARTICULOS 4o y 123, APARTADO A,
FRACCION Vv, DE LA CONSTITUCION FEDERAL." aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa de publicada el 08 de noviembre de 2019, | Cuarto Circuito y publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 1458, Tesis XVIli,10.2. A (10a ), de
titulo y subtitulo: "PENSION POR JUBILACION, EL ARTICULO 16, FRACCIONES I Y I, DE LA LEY DE PRESTACIONES
DE SEGURIDAD SOCIAL DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES Y DE PROCURACION DE JUSTICIA DEL SISTEMA
ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DE MORELOS, QUE PREVE EL ESQUEMA RELATIVO PARA LOS MIEMBRQS DE
ESTAS, AL DAR UN TRATO DESFAVORABLE A LOS VARONES RESPECTO DE LAS MUJERES, VIOLA LOS DERECHOS
HUMANOS A LA IGUALDAD Y A LA NO DISCRIMINACION POR RAZON DE GENERO.", aprobada por el Primer
Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito y publicada en el Semanario Judicial de ta Federacién del viernes
15 de abril de 2016 a las 10:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro
29, Tomo Ill, abril de 2016, pagina 2524; y, Tesis (X Region)10.2 A (10a.), de titulo y subtitulo: "PENSION POR
JUBILACION. EL ARTICULO 58 DE LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS, AL ESTABLECER UN
TRATO DIFERENCIADO ENTRE MUJERES Y VARONES PARA CONCEDERLA, VIOLA LOS ARTICULOS 10.Y 40 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL.", aprobada por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Décima
Region, con residencia en Saltillo, Coahuila, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materias Penat y
Administrativa del Décimo Octavo Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 1 de
marzo de 2078 a las 10:04 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 64,
Tomo lll, marzo de 2019, pagina 2727; y, El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Quinta Regidn, con residencia en Culiacan, Sinaloa, en apoyo del Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Octavo Circuito, al resolver el amparo en revisién 676/2018 (cuaderno
auxiliar 207/2019). Tesis de jurisprudencia 140/2019 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada de veinticinco de septiembre de dos mit diecinueve. Esta tesis se publicd el viernes 08 de
noviembre de 2019 a las 10:19 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
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52. En la que determina que los afios de servicio exigidos para
la obtencién del porcentaje maximo de una pension entre
mujeres y hombres —en favor de las primeras—, no viola el
primer parrafo del articulo 40. de la Constitucion Federal que
establece que "La mujer y el hombre son iguales ante la ley", pues
el privilegio que se otorga aspira a lograr una igualdad real y no
meramente formal entre ellos. Asimismo, que las legislaciones
burocraticas referidas tampoco violan el principio que recoge la
fraccion V, del articulo 123, apartado B, constitucional, en el
sentido de que "A trabajo igual corresponderd salario igual, sin
tener en cuenta el sexo”, toda vez que en lo Unico que reside la
desigualdad es en el tiempo laborable exigido y no en el monto
del salario base con el cual se otorga la pension, ya que el
trabajador queda en condiciones de aspirar al porcentaje maximo
de esa prestacion de seguridad social, pero para ello debe
acumular mas afios de servicios que la trabajadora.

53. Sin que se realice una aplicacion retroactiva de ese criterio
en perjuicio del actor, porque es hasta el dia 05 de enero de 2022,
que se resuelve en definitiva la solicitud de pension por
jubilacion, por lo que al haberse publicado ese criterio el 08 de
noviembre de 2019, resulta aplicable a la fecha de emision del
acuerdo de pensidn, por lo que no resulta aplicable de forma
retroactiva en perjuicio del actor.

54. Por lo que se determina que articulo 58, de la Ley del
Servicio Civil del Estado de Morelos, no viola el principio de
igualdad previsto por el articulo 4°, primer parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
senala:

“Articulo 40.- La mujer y el hombre son iguales ante la ley. Esta
protegerd la organizacion y el desarrollo de la familia.

[...]"

aplicacién obligatoria a partir del tunes 11 de noviembre de 2019, para los efectos previstos en el punto séptimo
del Acuerdo General Plenario 19/2013. Décima Epoca Num. de Registro: 2020994, Instancia: Segunda Sala
Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 72, Noviembre de 2019, Tomo |
Materia(s): Constitucional. Tesis: 2a./J. 140/2019 (10a.). Pagina: 607
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55. Ni el articulo 24, de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanos, que establece:

“ARTICULO 24. Igualdad ante la Ley.
Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia,
tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de la ley.”

56. Porque si bien el articulo 58, de la Ley del Servicio Civil del
Estado de Morelos, establece un trato diferenciado en favor de la
mujer trabajadora, en el sentido de que se le exigen menos afios
de servicios que a los hombres para obtener el maximo de una
pension de retiro, y la consecuente diferencia porcentual que se
mantiene entre ambos sexos en un orden decreciente, resulta
acorde con las diferencias que corresponden a cada uno, toda vez
que en la mayoria de los casos la participacién de la mujer
durante su vida laboral activa implica la coexistencia con la
maternidad y la subsecuente crianza de los hijos, lo cual trae
COMO consecuencia una mayor ocupacion, asi como desgaste
fisico y mental para el desarrollo de las actividades laborales,
ademas, el hecho de que los roles sociales entre mujeres y
hombres hayan evolucionado a fin de superar las diferencias
existentes, por lo cual se determina que el trato diferenciado
actualmente se encuentra justificado y no es discriminatorio en
perjuicio de los hombres, ya que los derechos de ambos sexos atin
no logran equipararse en su totalidad en forma sustantiva, pues
la igualdad de género en el trabajo no es real, y el mercado de
trabajo esta disefiado en una estructura econdémica y de
relaciones laborales juridicas en las que la vida familiar de las
personas no esta incluida.

57. En esas consideraciones se determina que es legal el
acuerdo relativo al punto niimero diez de la orden del dia de la
sesion ordinaria de Cabildo celebrada el 05 de enero de 2022,
emitido por la autoridad demandada Integrantes del Cabildo del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el que determinaron por
unanimidad aprobar el dictamen emitido por la autoridad
demandada Comision de Prestaciones Sociales Municipales en
materia de Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, por cuanto al expediente 21/2015,
28
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jubilacion solicitada por el actor, porque el actor labord un total
de 18 arios y 05 meses, por lo que se concluyd que no reunio los
requisitos segun documentacion presentada por el solicitante,
relativo al tiempo de servicios prestados, por lo que para ser
procedente se requeria haber prestados sus servicios 20 afios de
antigiedad de forma ininterrumpida o interrumpida, conforme
al 58, fraccion |, inciso k) de la Ley del Servicio Civil del Estado

de Morelos.

T

58. La parte actora en la segqunda razén de impugnacion
manifiesta como primer motivo de inconformidad que se
transgrede en su perjuicio los articulos 1, 4 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque
dice se le dejo de hacer del conocimiento que con fecha 21 de
diciembre de 2021, que se aprobd el dictamen emitido por la
Comision de Prestaciones Sociales Municipales en materia de
Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,
es infundado, en términos de los razonamientos vertidos en el
parrafo 31.y 32. de esta sentencia, lo cual a aqui se evocan como
si a la letra se insertase.

022, Anio de Ricando Flores Magon”
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59. El actor en la segunda razon de impugnacion manifiesta
como segundo motivo de inconformidad que se le deja en
estado de indefension al desconocer las circunstancias, motivos,
fundamentos y consideraciones por las que la Comision de
Prestaciones Sociales Municipales en Materia de Pensiones y
Jubilaciones del H. Ayuntamiento de Temixco, Morelos, emitio el
dictamen correspondiente y que fue considerado para que en la
primera sesidon ordinaria de Cabildo celebrada el 05 de enero del
2022, lo que dice le impide conocer el analisis efectuado a su
solicitud de pensidn, asi como determinar si se considero la
documentacion presentada, lo que dice impide controvertir el
dictamen.

60. Es infundado, toda vez que la Comision de Prestaciones

Sociales Municipales en Materia de Pensiones y Jubilaciones del
H. Ayuntamiento de Temixco, Morelos, para emitir el dictamen
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correspondiente en el que determind negar la pensidn solicitada
lo hizo bajo el razonamiento de que actor laboré un total de 18
anosy 05 meses, por lo que concluyd que no reunid los requisitos
segun documentacion presentada, relativo al tiempo de servicios
prestados, por lo que para ser procedente se requeria haber
prestados sus servicios un plazo de 20 afios de antigiiedad de
servicio ininterrumpido o interrumpido, lo cual fue del
conocimiento a través del oficio nimero SA/DC/0033/2022 del
06 de enero de 2022, suscrito por la autoridad demandada
Secretario del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, dirigido al
actor, consultable a hoja 25 y 25 vuelta del proceso, relativo al
acuerdo punto numero diez de la orden del dia de la sesién
ordinaria de Cabildo celebrada el 05 de enero de 2022, emitido
por la autoridad demandada Integrantes del Cabildo del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en el que determinaron por
unanimidad aprobar el dictamen emitido por la autoridad
demandada Comisidn de Prestaciones Sociales Municipales en
materia de Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de
Temixco, Morelos, por cuanto al expediente 21/2015,
relacionado con el actor, en el que se determind negar la pension
por jubilacion solicitada por el actor; contenido que es al tenor de
lo siguiente:
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

-, SA/DC 033 2022
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Lol DA QUE A LA LETRA DICE:

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 415

SINZD 25 APARTADC B FRACCION XI INCISG A) DE LA CONC
STADOS UNIDOS MEXICANOS, “13 131 Y 132 DE LA
5720 LIBRE Y SOBERAND DE MORELOS. 45 FRACCION Xy v
' -LL SERVICIO CIVIL DEL ESTADO DE MORELOS: 28 FRACCIONE
LAVII DT LA LEY CRGANICA MUNICIPAL DEL ESTADD DE MORELOS: 1
REGLAMENTC PARA EL OTORGAMIENTC DE PENSIONES A TRABAJADORES Y
BLEME DE GSEGURIDAC PUBLICA MUNICIPAL DOFL AYUNTAMIENTO DE TE,”-A!X-CO

MOPZLOS, SE APRUEBRA EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES EL DICTAMEN EMITIOO
POR LA COMiSION DE PRESTACIONES SOCIALES MUNICIPALES EN MATERIA DE PENSIONES
Y JUBILACIONES APROBADP EN LA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DE FECHA VEINTIUNO
DE DICIEMBRE DEL ANC D0S ML VEINTIUNO. UNICAMENTE PCGR CUANTC HACE A LO
RELATIVO AL EXPEDIENTE 21/ c15 ::N RELACION AL “«SUNTO RELACIONADC AL C.

" PRIMERO.- SE NIEGA LA PENSION POR JUBILACION, AL CIUDADANO EDUARDO MONCADA
BARREDA. A RAZON QUE DEBERA CUBRIRSE UN MINIMO DE 20 ANOS DE ANTIGUEDAD DE
SERVICIO IMNTERRUMPIDO O INTERRUMPIDO SEGUN SEA EL CASO.
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L0S REQUISITOS SEGUN LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR EL SOLICITANTE, TODA VEZ
QUE SOLO LABORO UN TOTAL DE 18 ANOS 05 MESES 15 DIAS, LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO
EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 58 FRACCION | DE LA LEY DEL SERVICIO CIVIL DEL
ESTADO DE MORELOS, ARTICULO 17 FRACCION | DEL REGLAMENTO PARA EL OTORGAMIENTO
DE PENSIONES A TRABAJADORES Y ELEMENTOS DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELCS.
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TRANSITORIOS

UNICO- APROBADO EL PRESENTE DICTAMEN, EN SESION DE CABILDO SE ORDENE SU
PROMULGACION Y PUBLICACION EN LA GACETA MUNICIPAL.

L0 ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 54 FRACCION VI, 55, 57 INCISO A), 58
FRACCIGN I, Y 65 FRACCION |, DE LA LEY DEL SERVICIC CIVIL DEL ESTADQ DE MORELOS, ASl
COMO LOS ARTICULOS 16 APARTADO A), FRACCIONES I, I, Ilf YV 17 FRACCION |, 25 FRACCION
I, 41Y 42 DEL REGLAMENTO PARA EL OTORGAM!ENTO DE PENSIONES A TRABAJADORES Y
ELEMENTOS DE SEGURIDAD PUBLICA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS....”
&=
I -]
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61. El cual le fue notificado al actor al haberlo manifestado asi
en la primera razon de impugnacién, al tenor de lo siguiente:

“Cabe destacar que dicha NEGATIVA DE PENSION, me fue
notificada mediante oficio ndmero SA/DC 0033 2022, por
conducto del SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELQS, misma que consta de una hoja impresa por ambas
caras que contiene en esencia lo sefialado anteriormente”.

62. Por tanto, se determina que el actor conocid los motivos
por los que la Comisién de Prestaciones Sociales Municipales en
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Temixco, Morelos, en el dictamen aprobado en la Sexta Sesion

Extraordinaria del 21 de diciembre de 2021, negd la pension por

jubilacion que solicitd, por tanto, no se le dejo en estado de
indefension.

63. La parte actora en la segunda razon de impugnacion
manifiesta como tercer motivo de inconformidad que se
contravinieron los plazos establecidos en los dispositivos legales
porque desde el 24 de junio de 2015, presento la solicitud de
pension y es hasta el 01 de diciembre de 2021, que se emite el
dictamen de pension.

64. Es inoperante, porque si bien es cierto el actor solicito la
pension por jubilacion el 24 de junio de 2015 y es hasta el 01 de
diciembre de 2021, q'ue se emite el dictamen de pension, lo que
constituye una violacion procesal, gue no genera la nulidad del
acuerdo impugnado, porque se considera extemporanea la
actuacion de las autoridades demandadas.

22, Ano de Ricardo Flores Magon ™

65. Las violaciones procesales son aquellas en las que se
plantean transgresiones relacionadas con la ausencia de
presupuestos de esa indole o bien que se hubieren cometido

0

by

durante la sustanciacion del procedimiento generador de los
actos reclamados, con infraccion a las normas que regulan la
actuacion de los sujetos de la relacion juridico-procesal, que son,
el juzgador, las partes y los terceros auxiliares en su caso.

66. Esa violacidn procesal no trasciende al resultado del
acuerdo impugnado, por lo que no es motivo de nulidad, porgue
esa conducta no se encuentra sancionada por la Ley del Servicio
Civil del Estado de Morelos y en el Reglamento para el
Otorgamiento de Pensiones a Trabajadores y Elementos de
Seguridad Publica Municipal del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, ni esa violacion esta relacionada con el fondo de la
pension solicitada,

Sirve de orientacion la siguiente tesis:
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ACTO ADMINISTRATIVO DICTADO FUERA DEL PLAZO
LEGAL. CONSTITUYE INFRACCION A LAS FORMALIDADES Y
NO AL MERITO U OPORTUNIDAD DEL MISMO. Aun cuando
resulte cierto que doctrinalmente se reconoce como uno de los
elementos del acto administrativo el de la oportunidad, esta
cuestion en particular no supone la obligacion que la autoridad
tiene para dictar sus resoluciones en los plazos que la ley prevé,
sino mas bien describe la necesidad de que la actuacion
administrativa satisfaga las necesidades de orden publico
mediante la toma de decisiones que efectivamente remedien
una cierta situacion dada, es decir, se trata del mérito con que
el actuar administrativo debe producirse, en funcién de un
criterio de utilidad en el actuar publico; por ello, no puede
afirmarse que la resolucion dictada por un érgano de la
administracion mas alla del plazo que la ley otorga, sea
tecnicamente inoportuna, sino mas bien lo es extemporanea,
quedando entonces sujeta a la sancion que la propia
legislacion prevea sobre el particular; asi, mientras este vicio
temporal se detecta con la simple revision del término en que
fue dictado un acto, el mérito u oportunidad del acto
administrativo sélo puede evaluarse bajo la objetiva
correlacion existente entre la necesidad por satisfacer y la
eficacia que el acto administrativo tenga para lograr la
satisfaccion de ese fin publico, lo cual supone un proceso
intelectivo diferente al que se requiere simplemente para
concluir que un acto administrativo fue extemporaneo. En
conclusion, aun aceptando que todo acto oportuno supone
que no fue extemporaneo (de ahi su mérito), cuando la
legislacion es la que establece el término de actuacidn de una
autoridad, este elemento se desplaza hacia las formalidades
que el orden normativo impone al actuar de la administracién
Yy, por tanto, su grado de nulidad sélo dependerd de la sancién
misma que la propia ley le asigna, dejando fuera, obviamente,
la posibilidad de que el juzgador evalie el actuar
administrativo en funcidn de un criterio de oportunidad, el cual
se reduce, como se explicd, a revisar si la necesidad de orden
publico por satisfacer se realizd con diligencia y eficacia
necesarias.'’

¥ SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo directo
3237/2001. Pedro Gonzélez Trejo. 10 de octubre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Peérez Dayan
Secretaria: Maria del Carmen Alejandra Herndndez Jiménez. Registro digital: 188329 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Novena Epoca Materia(s): Administrativa Tesis: | 70.A.157 A Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Tomo XIV, Diciembre de 2001, pagina 1674
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TREUNALDE JSTICA ADMIISToT IV 67. La parte actora en la tercera razon de impugnacion
manifiesta como primer motivo de inconformidad que la
autoridad demandada no realizé un analisis de todos y cada uno
de los documentos exhibidos en su solicitud de jubilacion vy
tampoco da respuesta a los argumentos mediante los cuales el
suscrito solicitd la jubilacion por el importe del 50% del ultimo
salario devengado en el ayuntamiento de Temixco por los 18

anos de servicio por lo que existe una indebida valoracion de su
parte.

68. Que la solicitud de jubilacion contiene el analisis de las
razones y fundamentos por los cuales se considera se puede
acceder a la pensidn por jubilacion por anos de servicio con el
mismo importe con el que sean beneficiadas las mujeres
trabajadoras, pues a la fecha de la presentacion de su solicitud
tenia mas de 18 afos de servicios, para el caso de las mujeres
trabajadoras del estado con ese mismo numero de anos se les
concede la jubilacién al 50% del importe del salario que percibia
cuando se encontraban activas las autoridades demandadas
estaban obligadas a responder la solicitud.

022, Aiio de Ricardo Flores Magon”
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69. El motivo de inconformidad es inoperante para declarar la
nulidad del acuerdo impugnado porque no controvierte el
motivo en que sustentd la autoridad demandada el acuerdo
impugnado para determinar improcedente la pension por
jubilacién que solicitd, correspondiendo a la parte actora
controvertirlos, lo que no acontece, por lo que es inoperante la
razon de impugnacién para declarar la nulidad del acuerdo
impugnado.

Sirven de orientacion por analogia los siguientes
criterios jurisprudenciales:

AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS
EN LA SENTENCIA RECURRIDA. Ha sido criterio reiterado de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que los agravios
son inoperantes cuando no se combaten todas y cada una de
las consideraciones contenidas en la sentencia recurrida.
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Ahora bien, desde la anterior Tercera Sala, en su tesis
jurisprudencial niumero 13/90, se sustentd el criterio de que
cuando el tribunal de amparo no cife su estudio a los
conceptos de violacion esgrimidos en la demanda, sino que lo
amplia en relacion a los problemas debatidos, tal actuacién no
causa ningun agravio al quejoso, ni el juzgador de amparo
incurre en irregularidad alguna, sino por el contrario, actia
debidamente al buscar una mejor y mas profunda
comprension del problema a dilucidar y la solucidn mas
fundada y acertada a las pretensiones aducidas. Por tanto,
resulta claro que el recurrente estd obligado a impugnar
todas y cada una de las consideraciones sustentadas por el
tribunal de amparo aun cuando éstas no se ajusten
estrictamente a los argumentos esgrimidos como conceptos de
violacion en el escrito de demanda de amparo’4.

AGRAVIOS EN EL RECURSO DE QUEJA. SON INOPERANTES
LOS QUE NO CONTROVIERTEN TODOS LOS ARGUMENTOS
EN LOS QUE SE APOYA LA RESOLUCION IMPUGNADA. Si la
resolucion del Juez de Distrito, relativa a la suspension
provisional se sustenta en dos o mds razonamientos y el
recurrente no combate todos y cada uno de ellos, los
agravios expresados en el recurso de queja devienen
inoperantes, porque al no atacarse todos los argumentos en
los que se apoya la resolucién impugnada, tales razonamientos
siguen rigiendo el sentido de ésta’s.

70. La parte actora en la tercera razéon de impugnacion
manifiesta como segundo motivo de inconformidad que la

" Amparo en revision 64/1991. Inmobiliaria Leza, S.A. de C.V. 2 de abril de 1991, Unanimidad de cuatro votos
Ponente: Sergio Hugo Chapital Gutiérrez. Secretario: E. Gustavo NUfAez Rivera. Amparo directo en revisién
134/2012. Fanny Gordillo Rustrian. 29 de febrero de 2012, Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada. Amparo directo en revision 519/2012, Diez Excelencia, S.A
de C.V 25 de abril de 2012. Cinco votos. Ponente: Guillermo I, Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rolando Javier Garcia
Martinez, Amparo directo en revisién 873/2012. Ana Maria Reyes Aguilar. 9 de mayo de 2012 Cinco votos
Ponente: Guillermo | Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rolando Javier Garcia Martinez. Amparo directo en revision
1468/2012 Del Rio Maguiladora, S.A. de C.V. 20 de junio de 2012, Cinco votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero
de Garcia Villegas, Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada, Tesis de jurisprudencia 15/2012 (9a.) Aprobada
por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de fecha veintiséis de septiembre de dos mil doce Décima
Epoca Num. de Registro: 159947, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro XIIl, Octubre de 2012, Tomo 2 Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 19/2012 (9a.) Pagina:
731

" TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. Queja 21/2003. Juan
Alberto Salazar Vargas. 11 de agosto de 2003. Unanimidad de votos, Ponente: Juan Bonilla Pizano. Secretario:
Alejandro A. Albores Castarion. Queja 34/2003. Isi Gasolineras y Combustibles, S.A de C.V. 23 de octubre de 2003.
Unanimidad de votos, Ponente: Jesis R. Sandoval Pinzén. Secretario: Luis Neri Alcocer. Queja 157/2004, Luis
Alberto Gonzalez Garza. 23 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Bonilla Pizano
Secretario: Alejandro A. Albores Castafén. Queja 1771/2004. Servicios JMCM, S.A. de C.V. 13 de octubre de 2004
Unanimidad de votos. Ponente: Jests R. Sandoval Pinzén. Secretario: Luis Neri Alcocer. Queja 199/2004.
Ayuntamiento de San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn. 3 de diciembre de 2004 Unanimidad de votos. Ponente:
Jorge Meza Peérez. Secretaria: Marina Chapa Cantl. Novena Epoca. Registro: 178556. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXI, Mayo de
2005. Materia(s): Comun. Tesis: IV.30.A. J/3. Pdgina: 1217
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Pensiones y Jubilaciones del Ayuntamiento de Temixco, Morelos,
se encontraba obligada a observar lo dispuesto por el articulo 8,
del Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones a
Trabajadores y Elementos de Seguridad Publica Municipal del
Ayuntamiento de Temixco, Morelos, lo que dice no observd
porque se omitio hacerle de su conocimiento el contenido del
dictamen que hace referencia el oficio - numero
SA/DC/0033/2022 del 06 de enero de 2022, suscrito por la
autoridad demandada Secretario del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos.

71. Es infundado, porque en términos de los razonamientos
vertidos en el parrafo 31. y 32. de esta sentencia, lo cual a aqui
se evocan como si a la letra se insertase, se determind que el actor
reconoce le fue notificado el acuerdo que niega la pension por
jubilacidn solicitado, el cual le fue notificado a través del oficio
SA/DC/0033/2022 del 06 de enero de 2022, suscrito por la
autoridad demandada Secretario del Ayuntamiento de Temixco,
Morelos, cuyo contenido se precisd en el parrafo 60. de esta
sentencia, el cual contiene el dictamen emitido por la Comision
de Prestaciones Sociales Municipales en Materia de Pensiones y
Jubilaciones del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, por tanto,
al actor se le hizo de conocimiento el dictamen referido.

Valoracion de pruebas.

72. De la valoracién que se realiza en términos del articulo
490 del Codigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano
de Morelos de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, a las pruebas
documentales publicas y privadas que le fueron admitidas a la
parte actora que se encuentran agregadas a hoja 25 a-115 del

18 Articulo 490.- Los medios de prueba aportados y admitidos, serdn valorados cada uno de ellos y en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las leyes de la légica y de la experiencia, debiendo, ademas, observar
las reglas especiales que este Codigo ordena.

La valoracidn de las pruebas opuestas se hara confronténdolas, a efecto de que, por el enlace interior
de las rendidas, las presunciones y los indicios, se lleguen a una conviccion. En casos dudosos, el Juez tambien
podra deducir argumentos del comportamiento de las partes durante el procedimiento, En todo caso el Tribunal
debera exponer en los puntos resolutivos cuidadosamente las mativaciones y los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision,
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proceso, en nada le benefician porque del alcance de esas
probanzas no quedé demostrado la ilegalidad del motivo vy
fundamentos en que se sustentd la autoridad demandada en el
acuerdo impugnado para negarle la pensién por jubilaciéon que
solicito.

Pretensiones.

73. Las pretensiones de las parte actora, son improcedentes,
porque no acredito la ilegalidad del acuerdo impugnado; en esa
tesitura no es procedente declarar la nulidad lisa y llana de la
resolucion impugnada, en razén de que no se configura ninguna
de las causas que establece el articulo 37 en sus fracciones [, H,
'y IV de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
por las cuales puede ser declarado nulo, por lo que se declara su
legalidad.

Consecuencias de la sentencia.

74. Legalidad del acto impugnado.

Parte dispositiva.

75. Se decreta el sobreseimiento respecto de la autoridad
demandada SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS.

76. La parte actora no demostré la ilegalidad del acto
impugnado, por lo que se declara su legalidad.

Notifiquese personalmente.

Resolucion definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos

por los Integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente

JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala

Especializada en Responsabilidades Administrativas: Licenciado

en Derecho MARIO GOMEZ LOPEZ, Secretario de Estudio y
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de Instruccidon' y ponente en-este asunto; Magistrado Licenciado
en Derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda
Sala de Instruccion; Magistrado Doctor en Derecho JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccién: Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; ante la Licenciada en
Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuerdos, quien autorizay dafgq |

MAGISTRADO .IDENTE

A ,
- . __ 1 . i

JORBUINFROQUE GOWZALEZ CEREZO
=TUTAR DE LA QUINTA SALJA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
o g
LIC. EN D. MARTO GOMEZLOPEZ
SECRETARIO HABILITADO EN FUNEIONES PE MAGISTRADO DE
LA PRIMERA SALA-DE INSTRUCCION,

™

/

X N /]
MAGISTRADO | /

LIC. EN D. GUILLERM&ARROY)O CRUZ

TITULAR DE LA SEGUNDA SA

022, Anode Ricardo Flores Magan h

.

SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

17 En término de los articulos 70, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia del Estado de Morelos; 97, segundo
parrafo, del Reglamento interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al acuerdo numero
PTJA/23/2022, aprobado en Sesian Extraordinaria numera trece de fecha veintiuno de junio del dos mil veintidos
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SECRETARMA GENERAL DE ACUERDOS

LIC. ANABE DO CAPISTRAN

La Licenciada ANABEL SALGADQ CAPIST AN, Secretaria General de Acuerdos del Afibunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, CERTIFfCA: Que la presente hoja de firmas, cerrespfinde i
expediente numero TJA/125/35/2022 ralztive al juicio administgtive, p g
BN - contro del CABILDO DEL AYUNTAMIENTG DE TENIKCO. MORELOY Y OTRAS, misma que: fue

aprobada en pleno del dieciséis de noviembre del dos mil veititidds
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