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Cuernavaca, Morelos, a tres de mayo de dos mil veintitrés.

VISTOS, para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/23S/157/2022, promovido por

en contra del DIRECTOR DE CATASTRO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIE_NTO DE OCUITUCO, MORELOS Y
OTRA AUTORIDAD. A 4

p Al

P RESULTANDO------------

' Ppaieblo.
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El revolutiogiario de

- - - 1. Mediante escrito presentado el veintitrés de noviembre de

¢ Francisco Villa"

dos mil veintidds, ante la’'oficialia de partes comun de este Tribunal,

"2023, /ﬁ?if&

comparecio por su propio derecho
interponiendo juicio I;é"dministr'ativo, en contra de las autoridades
demandadas DIR?fTOR DE CATASTRO MUNICIPAL Y
DIRECTOR DE IIIIMPUESTCI) PREDIAL Y RECEPTORIA DE
RENTAS AMBO._S DEL ?’;\YUNTAMIENTO DE OCUITUCO,
MORELOS, vy seﬁalé como._;"tercero interesado a la C.

d%";;nanda que por razon de turno le
correspondié conocer a IqF}Segunda Sala de este Tribunal.

- - = 2, Por acuerdo derfécha veinticuatro de noviembre de dos mil
veintidds, se tuvo por.rl.r"'admitida la demanda, se ordend emplazar a
las autoridadh_es dem_;:i’hdadas y a la tercera interesada, para que en
plazo de diez dias,"éiieran contestacion a la demandada entablada

en su contra. Se,concedid la suspension solicitada.

- - = 3. Practicados que fueron los emplazamientos de ley, mediante
acuerdos de fecha nueve de enero de dos mil veintitrés, se tuvo por
presentadas a las autoridades demandadas, dando contestacién en
tiempo y forma a la demanda instaurada en su contra. Asimismo,

se dio vista a la parte actora con el respectivo escrito de




contestacion de demanda, para que, en el término de tres dias,
realizara las manifestaciones que considerara pertinentes, asi como
se expuso su derecho para ampliar la demanda; concediendo un
término de quince dfasl para tal efecto; apercibido de que en caso
de no hacerlo se le tendria por perdido su derecho para tales

afectos.

- - - 4. El veintiséis de enero de dos mil veintitrés, se tuvo al actor
desahogando la vista concedida en el auto que antecede.

- - = 5. Por auto de fecha veintiséis de~énero de dos mil veintitrés,
toda vez que transcurrié en exceso el férmino concedido a la tercera
interesada para comparecer a juicio y
manifestar lo que a su derecho '-t;c'ﬁrrespondiera en relaciéon a la

demandada, por lo tanto, se le det_:__:_fiaré precluido su derecho.

&k

- - - 6. El dieciséis de febrero de t__,*:ros.'_ mil veintitrés, toda vez que la
parte actora no amplié su demarjda,-'y por asi permitirlo el estado
procesal, se abrié el juicio a prue';:;ba, concediéndole a las partes un
término comun de cinco dias a fin . de que ofrecieran las que

estimaran pertinentes.

- = = 7. Por auto de fecha dos’de marzo de dos mil veintitrés, se
acordd sobre la admisién de las pruebas de las partes, por lo que,
se sefialé fecha para el desahogo de'la audiencia de pruebas y

alegatos.

- - - 8. Finalmente, el veintiuno de marzo de dos mil veintitrés, tuvo
verificativo la audiencia de pruebas y alegatos, referida en el punto
que antecede, citando a las partes para oir sentencia, la que ahora

se emite al tenor de los siguientes:

I.- Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el

presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 109
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bis, de la Constitucién Local; 1, 3, 85, 86, 89 y demas relativos y
aplicables de la Ley de la 1§1ateria; 1, 4, 16, 18, inciso B), fraccidn
II, inciso a), 26 de la Ley Qrganica.

I1.- En términos de lo disbuesto por el artl"culo 86 de la Ley de la
materia, se procede a hacer?a fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, el enjuiciante se-ﬁalé como acto impugnado el

siguiente: E

E.

4
i
U

"De la autontdad demandada la inscripcion y
reconoam:entoi de como
propietaria y duena de una fraccion del inmueble de
mi prop:edad ut?.«cado en la
al cual
se le asigné elgndmero de cuenta catastral
" (SIC)
¥
/

.'é la integridad de la demanda y a las

¥
.f

constancias que obran en autos, se tiene como acto impugnado el

Por lo que a tendiendo
consistente en oﬂcno sm numero fecha cinco de julio de dos mil
veintiuno emitido por !a Direccién de Predial e I.5.A.B.I, por el cual
se otorga el nimero de cuenta al predio
nombre de

Cuya existencia queda demostrada por las manifestaciones

realizadas por la autoridad demandada en su contencién de



demanda y en términos del documento publico consistente en la
copia certificada del oficio sin numero fecha cinco de julio de dos
mil veintiuno emitido por la Direccién de Predial e 1.S.A.B.I, la cual
se tiene por auténtica al'no haber sido impugnada por las partes
por cuanto, a su autenticidad o contenidQ‘f,"" en términos de lo
dispuesto por los articulos 59 y 60 de la qu;zde la materia aplicable
al presente asunto; y a las que se les cgﬁcede valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los artic,&f’l'vos 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia

Administrativa en vigor.

i

De lo anterior, se desprende qile con base en la comparecencia
voluntaria ante el Juez de Paz Municipal de Ocuituco de fecha treinta
de junio de del dos mil |veintiuno, con numero de oficio
P1/1P/134/06/2021, el Director de Predial E I.S.B.I., otorgd el
nimero de cuenta de una superficie de 44.36
m2 del terreno ubicado en |

a favor de

- - - II1.- Con fundamento en los arficulos 37 y 38 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, este Tribunal
analizara de oficio las causales de improcedencia del presente juicio,
por ser una cuestién de ‘orden pL'JI_:SIico y por ende de estudio
preferente; sin que por el hecho de que esta autoridad admitiera la
demanda se vea obligada a‘analizar el fondo del asunto, si de autos
se desprende que existen causales de improcedencia que se
actualicen.

Se aplica por orientacién al presente juicio de nulidad:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR

f LS

)
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EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA
VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA
DE LAS CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS
ADVIRTIO Y LAS PARTES/NO LAS INVOCARON.!

Conforme al articulo 202,-".',0/timo parrafo, del Cddigo
Fiscal de la i'-;':e'::(.c_nr'.a-c.f'rj'?';, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005, “!é.s causales de improcedencia
deben analizarse __éun de oficio, lo que debe
entenderse en éel _séntido qgue se estudiaran tanto las
qgue hagan vaie};rr__.-'}as partes como las que advierta el
tribunal que conozca del asunto durante el juicio, lo
gue traera como consecuencia el sobreseimiento, de
conformidaq(‘. cofj el articulo 203, fraccion II, del
mismo orq_‘énanj}fento y vigencia, ambas porciones
normatqué de q:ontenido idéntico al texto vigente de
los artfc:;f}/os 8(;:':., ultimo pdrrafo y 9o., fraccion 1II,
respecgfvamenfe, de la Ley Federal de Procedimiento
Conte.fj'cioso Administrativo. Por  tanto, la
imprqfcedencfé del juicio contencioso administrativo
pueq?'len hacéfla valer las partes, en cualquier tiempo,
hastjia antg% del dictado de la sentencia, por ser una
cueétiérg_;-';J de orden publico, cuyo estudio es
preféréhte; pero este derecho de las partes es
también una carga procesal si es que se pretende
vincular al tribunal del conocimiento a examinar
determinada deficiencia o circunstancia que pueda
actualizar el sobreseimiento. En ese contexto, las
causales de improcedencia que se invoquen y las que
advierta el tribunal deben estudiarse, pero sin llegar

! Epoca: Novena Epoca Registro: 161614 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXX1V, Julio de 2011
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.40.A. J/100 Pagina: 1810
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al extremo de imponerle la carga de verificar, en cada
asunto, si se actualiza o no alguna de las previstas en
el articulo 202 del cédigo en mencién, en virtud de
que no exf:_;*te disposiciéon alguna que, en forma
precisa, lo ordene. Asi las cosas, si existe una causal
de improcedericia que las partes pretendan se
declare, deben asumir la carga procesal de invocarla
para vincular al tﬁ-fbuna/ Y, __55/0 entonces, tendran el

derecho de exigir el pronunciamiento respectivo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 21 (_J?ZO(?& Director General de Asuntos
Juridicos de la Pf5curab’ur/a General de la Republica.
6 de sept/embre de 2006 Unanimidad de votos.
Ponente: Jesus Antonfo Nazar Sevilla. Secretario:
Antonio V//lagenor Pereg.

Revisién fiscal 634/2010. Subdirectora de o
Contencioso'{ en sup:’enC/a por ausencia de la
Directora Jur/d/ca de/ Instituto de Seguridad y
Servicios SOC/a/es de los Trabajadores del Estado. 31
de marzo 'de 2011. Unan/m/dad de votos. Ponente:
Jests Antonio Nazar Sevilla. Secretaria: Angela
Alvarado Mora/es

Revisién  fiscal 60'8/2010. Subdirectora de o
Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica’ del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado y
otra. 7 de abril de 2011. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesis Antonio Nazar Sevilla. Secretario:
Ernesto Gonzalez Gonzalez.

N
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Revision fiscal 662/2010. Subdirectora de o
Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado. 28
de abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente:
Jesus Antonio ‘Nazar Sevi//a._.--"';Secretaria: Angela

Alvarado Morafes}

-.I‘

Revision fiscal 83/2011— Directora Juridica del
Instituto de Segundad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado 6 de mayo de 2011.
Unanimidad de vol;tjs Ponente: Patricio Gonzalez-
Loyola Pérez. Sec:?etar/o José Pablo Sayago Vargas.

r*

Las autoridades demandada‘é al md.:mento de contestar la demandad

no opusieron causales de improcedencia alguna.

Toda vez que este Tribunal de Oficio no advierte actualizacion de
causales de improcede_ﬁcia que impidan entrar al fondo del presente
asunto, se procederé;él analisis 'de la controversia planteada en los
términos que se exp“&mdrén mé&s adelante.

- - - IV.- Documentales exhibidas por las partes.
El actor, exhibio er}-"'éutos las documentales siguientes:

1. Copia certificada del cotejo de su original del
contrato de compraventa de fecha cuatro de
marzo de dos mil novecientos sesenta y nueve

celebrado entre C. y J.



, del predio urbano si
nombre ubicado en el poblado de Ocuituco,
~Morelos, identificado con las medidas vy
“'C(:J_Iindancias, al norte con 43.60 mts. colindando
co\.hﬂ--._ calle privada, al sur con 34.25 mts.
colind-'a\ndo con y con
otra ca[}_e privada al p.dhiente 38 mts, colindando
con préél'!o de | con una
superficie de 1,712.48 m2. (Foja 11y 12).

. Copia certlflcad;a del cotejo de su original del
aviso de traslacnon de dominio, de fecha cuatro
de marzo dg m.,_|l novecientos sesenta y nueve,
del predié": Jbicado en el poblado de

Huecahuaxco Morelos identificado con las

W A~

medidas y collndanCIas al norte con 43.60 mts.
collndando con- ca1le privada, al sur con 34. ZS.L =
mts. col_ll,ndando con calle publica oriente 50 mts,
y con _.{)tra calle ;Srivada al poniente 38 mts,
colindahdo con preéio de , con
una sﬁzperﬁcie de 1,712.48 m2, emitido por el
recaucfador de reﬁtas de Ocuituco, Morelos,
nombre de la vendédora
y el cdt'mprador (Foja
13y 14). j
. Copia certificada Idel cotejo de su original del
contrato privado d;é compraventa realizado entre

| como vendedor y el C.

:omo comprador, de fecha

veintiséis de marzo de dos mil catorce, del predio
urbano ubicado en calle Ecuador nimero dos, de
Huecahuaxco,' del municipio de Ocuituco,
Morelos, con las medidas y colindancias, al norte
con 21.50.00, con quiebre 3.00.00 mts y otro

quiebre de 3.50.00 mts colindando con
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propiedad particular y otro tramo de 3.00.00 mts
que colinda con propiedad particular, al sur con
16. 65 25 mts con colindancia con propiedad
prlvadg del c. LAl
ponlente, con 9.38 mts. con qmebre 20.60 mts
con qu:ebre de 9.9_3__1 ‘mts colindante con
propiedad, de ’ , al oriente con
8.74.00 mts con, ngro quiebre de 10.28 mts
colindante con calle privada con una superficie
total de 886} 29 OO mts. (Foja 15y 16).

. Copia SImpl_eﬂ_ de la identificacion oficial emitida

por el Insti‘t"utio Federal Electoral, a nombre de J.
(foja 17).

. Copia qi-‘%nple}de la identificacidn oficial emitida

por ely "cInstitui:o Federal Electoral, a nombre de

H|Iarfb Morales Torres. (foja 18).

b Cop:a S|mple de la identificacién oficial emitida

por el Instltuto Nacional Electoral, a nombre de
(Foja 19).

.I_Copia simgj:e de la identificacién oficial emitida

por el Insj_;kituto Nacional Electoral, a nombre de

(Foja 20).

. Copia simple de la comparecencia voluntaria por

parte ;cl:e con nimero de
oficie’ PJ/JP/134/06/2021, de fecha treinta de

junio del afio dos mil veintiuno ante el Juzgado
' 4

,.dé Paz del Municipio de Ocuituco, Morelos,

mediante la cual declara ser duefia y propietaria
de una fraccién del predio denominado Texopa,

ubicado en calle

municipio de Ocuituco, Morelos, de las medidas

y colindancias al norte de 6.43 m colindante con



, al sur con 6.43m
colindante con calle y al oriente de
6.90m colindante con y al
Poniente con 6.90 colindante con

con una_-' superficie total de
44.36m2. (foja 21).

9. Copia‘simple del oficiols'"in numero de fecha cinco
de julio de dos mj_,l"veintiuno emitido por la
Direccién; de Predi;a':l' e I.S.A.B.I, por el cual se
otorga el nﬁmerqfide cuenta 6201-00-003-0034
al predio calle;;f-
municipio ~dé- (_;D”E:uituco, Morelos, a nombre de

con procedencia del
terreno del t_F;einta de junio de dos mil veintiuno,
adquirido pﬁmr Ié',comparecencia voluntaria ante
el juez de _pjaz mﬁ;nicipal de Ocuituco. (foja 22).

10. Copia_i" simplé?_.del avallo catastral emitido
por la Diréccién de:"(;atastro del Ayuntamiento de
Ocuituco\; Morelos, E_je fecha veintinueve de junio
de dos ni\il veintiunfq a nombre de la C.

dei predio ubicado en calle

municipio de

Ocuituco, Morelos. (foja 23).

|

Por cuanto a las documentales consistentes en las identificaciones
oficiales sefialadas con Iosf?- numerales: 4, 5, 6 y 7, al haber sido
exhibida en copia simple aln cundo n<_j: fue objetada por las partes,
no es dable otorgarle val'or probatorio, puesto que estas solo

generan una simple presuncién de su existencia.

Sirve de sustento a lo anterior la siguiente jurisprudencia y tesis

aislada:

10
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COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO
DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS
CON OTRAS PR(B@BAS

Las copias fotostat:cas srmg!es de documentos

carecen de valoh Qrobator;o aun cuando no_se
hubiera obretado \su autenttc:dad, sin embargo,

cuando son adm/mcu!adas cc’;n otras pruebas quedan al
prudente arbitrio déi juzgador como indicio, en
consecuencia, resulta& a{a‘lso que carezcan de valor
probatorio dichas cop;gs fotostaticas por el solo hecho
de carecer de certff.fcac;on sino que al ser consideradas
como un indicio, debe ?atenderse a los hechos que con
ellas se pretender;‘ pnpbar con los demas elementos
probatorios que é)brerg en autos, a fin de establecer,
como resultado de una valuacion integral y relacionada
con todas las prueba; el verdadero alcance probatorio

que debe ot@rgarséfes 2 Lo resaltado es de este

] -‘.
‘ §

2 No. Registro: 172.557 g 4

Jurisprudencia f §

Materia(s): Civil / :-é

Novena Epoca ' /4

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial:de la/ Federacién y su Gaceta

XXV, Mayo de 2007 ,n £

Tesis: 1.30.C. 1/37 I JE"

Pagina: 1759 !

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.,

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto
Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de
septiembre de 1996. Mayoria de votos; unanimidad en relacién con el tema
contenido en esta tesis. Disidente: José Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra
Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de

junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Herndndez de
Mosqueda. Secretario: Régulo Pola Jesus.

11



Tribunal.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO
DE LAS. De conformidad con lo dispuesto en el articulo
217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion éup!etoria en materia de amparo, el valor
probatorio de las copias fotostéticas. simples queda
al prudente arbftrio del juzgador. :?osr lo tanto, el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia q,d'nsidera qgue las copias
de esa natura!ezé que se prg;é'entan en el juicio de
amparo carecen, por si mismas, de valor
probatorio pler;'o y "'.sélo generan simple
presuncién de la ex:stenc:a de los documentos
que reproducen; peroLsm que sean bastantes, cuando

no se encuentran adm/n/cu/adas con otros elementos ' i.

n

p 1 Tl
que se pretende dEmosrrar La anterior apreciacién se =
(SEG.

probatorios d/st/ntos para justificar el hecho o derecho

sustenta en la crrcunstanaa de que, como las cop/as&
fotostaticas son s:mp/es reproducc;ones fotograéficas de
documentos que la parte interesada en su obtencién
coloca en la maquma respect;va existe la posibilidad,
dada la natura/eza de la reproducc;on y los avances de
la ciencia, que no corresponda a un documento
realmente ex:stente sino a uno prefabricado que, para
efecto de su fotocopiado, ;qerm/ta reflejar la existencia,
irreal, del documento que :-Se pretende hacer aparecer.’?

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar
Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada
Amezcua.

3 Epoca: Octava Epoca

Registro: 206535

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo I, Primera Parte-1, Enero-Junio de 1988

12



T

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

TIA/23S/157/2022

Por cuanto a las documentales consistentes en la comparecencia
voluntaria, el oficio emitido el cinco de julio de dos mil veintiuno y
el avallo catastral, sefialados en los numerales 8, 9 y 10, se les
concede pleno valor probatégrio, pues a pesar de tratarse de copias
simples, estas fueron perfék;cionadas con Ias_cbpias certificadas

exhibidas por la autoridad derhandada.

]

Asimismo, por cuanto a las documenta[es consistentes en los
contratos de compra venta y el awsé de traslado de domino,
sefialados en los numerales 1, 2 Y 3 aI no haber sido impugnadas
u objetadas en términos de lo dlsp’btesto por los articulos 59 y 60 de

g
= fg\ la Ley de Justicia Admlmstratlva{para el Estado de Morelos, cobran
§J§;' valor probatorio pleno de corfformldad con lo dispuesto por el
S <
m-%um@:-: articulo 491 del Cddigo Proqésa_l- Civil para el Estado de Morelos,
ol B . . J. 8 .
SO aplicado supletoriamente a fa ley de la materia.
A E;z\ L f o
< 8§ iy 3
o5 £ i
o §
S @
= Por su parte la autqhdad demandada exhibié en autos las
documentales S|gwentes
1. Legajo de copi;as certificadas consistentes en:
Materia(s): Comun ;
Tesis: £
s Pagina: 219 :

Amparo en revisién: 7391/84 Rafael Bremont Jauregui y otros. 22 de junio de
1988. Mayoria de cuatro vgtos. Ponente: Atanasio Gonzélez Martinez. Secretaria:
Amanda R. Garcia G_onzalez Disidente: Atanasio Gonzalez Martinez.

Amparo en revision 8974/87 Compafiia Constructora Cidisa, S.A. 8 de junio de
1988. Mayoria de cuatro votos. Ponente: Noé Castafién Ledn. Secretario: Daniel
NUflez Judrez. Disidente: Atanasio Gonzalez Martinez.

Véase Semanario Judicial de la Federacién:

Séptima Epoca, Volimenes 193-198, Primera Parte, pagina 66, tesis de rubro
"COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS.".

Octava Epoca, Tomo I, Primera Parte-1, pagina 183, tesis de rubro "COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS.".

Séptima Epoca: Volimenes 145-150. Primera Parte, pagma 37. Tesis 60,
Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Primera Parte, pagina 127. Tesis 115,
Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Octava Parte, pagina 177.
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a) Oficio emitido por el agente del ministerio publico

adscrito a la unidad de investigacién en delitos diversos
de Yecapixtla, Morelos, dirigido al Director de Catastro
Municipal de Ocuituco, Morelos, bajo el nimero de la
carpeta ‘de investigacion YX-UIDD-01/319/2021,
instruida por. el delito de tentativa de despojo y/o. Con
sello de recibido por la Direccién de:Catastro del H.
Ayuntamiento 2‘019-2021 Ocuituco, Morelos. (foja 36)

b) Oficio sin ntjmer'f__a fecha cinco ;:ié julio de dos mil

veintiuno emitido ﬁor la Direccic’)_ria'éle Predial e I.S.A.B.I,
por el cual se otorga el numero_'_.dje cuenta
al predio cé"-l[e |

municipio de Ocuitucc;'{ Mq-ij}élos, a nombre de

con pré.__c:g—:f_aencia del terreno del treinta
de junio de dos mil‘_;g'fveintiuno adquirido por la
comparecencia voluntal__féé, ante el juez de paz municipal
de Ocuituco. (foja 37) i
Comparecencia volurjliaria"por parte de

_con nimerd de oficio PJ/JP/134/06/2021, de

fecha treinta de Jumo del afio dos mil veintiuno ante el
Juzgado de Paz c_szel Municipio de Ocuituco, Morelos,
mediante la cual ééclara sér duefia y propietaria de una
fraccién del preléiio denominado Texopa, ubicado en
calle

rﬁunicipio_-.-_de Ocuituco, Morelos, de las
medidas y coliﬁfﬁancias él norte de 6.43 m colindante
con al sur con 6.43m
colindante con ;':_':i'calle | y al oriente de 6.90m
colindante con éerrada;f: y al Poniente con 6.90
colindante con con una

superficie total de 44.36m2. (foja 38)

d) Declaracién para éi pago del impuesto sobre adquisicion

de bienes inmuebles, a nombre del adquiriente
(Sic), firmando por
(foja 39)
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e) Pasaporte de la C. (foja 40)

f) Avallo catastral emitido por la Direccién de Catastro del
Ayuntamiento de Ocuituco, Morelos, de fecha
veintinueve de junio de dos mil veintiuno a nombre de

la C. del predio ubicado en calle

| municipiode Ocuituco, Morelos

¢

(foja 41) #
g) Impresién de correo électréﬁico consistente en el
Avallo Especialidad de Inmuébles de fecha 01 de julio

de 2021, elaborado por,,rel Ing.

=TS
% Fojas 42 a al 46}:
LSSl

W e

| MW;@W‘W'

0 DEXRIOREESS objetadas en términos de lo dlspuesto por los articulos 59 y 60 de
DR SBLA

anci io Villa"

1C1
ode

Sin que las citadas documenta}%s hayan sido impugnadas u

la Ley de Justicia Admmlstratlvafpara el Estado de Morelos, por lo
que cobran valor probatorio pfl»hno de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 491 del Cédigo Procesal Civil para el Estado de

"2023, A
El revolt

. . g 3 .
Morelos, aplicado supletorlgnaente a la ley de la materia.
‘:;—'.' !‘

- - - V.- La parte actor‘é /considera que debe declararse la nulidad
del acto |mpugnado po’r las razones que expone en su escrito de
demanda, mismas que sin necesidad de transcribirse, se tienen en
este espacio por reproduadas como si a la letra se insertasen; sin
que esta circunstancia sea violatoria de alguna disposicion legal en
perjuicio de las partes, de conformidad con la siguiente tesis de

jurisprudencia de aplicacién obligatoria:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que
el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos
de violacién expresados en la demanda, no implica
que haya infringido disposiciones de la Ley de

15




Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacién de llevar
a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha omisién
no deja en éstado de indefension al quejoso, dado que
no se le prftza de la oportunidad para recurrir la
resolucién y él_egar lo que estime pertinente para
demostrar, en Su caso, la /'/ega/idé'd de la misma.
SEGUNDO  TRIBUNAL COLEGIA’bO DEL SEXTO
CIRCUITO. Amparo en revisidn 374/88. Antonio
Garcia Ramirez. 22 de _g"éviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Poneri}e: José Galvan Rojas.
Secretario: Vicente Martfgéz Sanchez. Amparo en
revisién 213/89. Jesus Correa Nava. 9 de agosto de
1989. Unanimidad de votos Ponente: Arnoldo Néjera
Virgen. Secretario: Nelson Loranca Ventura. Amparo

en revision 322/92. qéd:pveva Flores Guillén. 19 de-

agosto de 1992. Ugfanﬁknidad de votos. Ponente:’

Gustavo Calvillo Rq}?gei.. Secretario: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez. Afmpar‘_o en revisién 673/97. José
Luis Pérez Garay y otra.':6 de noviembre de 1997.
Unanimidad de .."i;'otos. ‘I'T-Ponente: Carlos Loranca
Mufioz. Secretaric_:;: Gonze_i_lo Carrera Molina. Amparo
en revision 767/97. Dan"li"ién Martinez Lépez. 22 de
enero de 1998. ijnanimidad de votos. Ponente: José
Mario Machorrd Castr’ﬂ___;), secretario de tribunal
autorizado por él Pleno :Be/ Consejo de la Judicatura
Federal para des;‘_empeﬁa;' las funciones de Magistrado.
Secretario: José: Zapata Huesca. JURISPRUDENCIA de
la Novena Epota. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO IﬁEL ___--SEXTO CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo: VII, Abril de 1998. Tesis: VI.20. J/129. Pagina:
599,
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Una vez hecho el analisis de las razones por las que la parte actora
impugna el acto, atendiendo{ a la suplencia de la queja
deficiente, -y al principio de prcigresividad, con fundamento en el
inciso B) fraccidon II del inciso o)I'i}del articulo 18 de Ia Ley Orgdnica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos
vigente, que estipula la atribucié""’p del Pleno (_:lfé este Tribunal de
suplir en favor del particular la quéja deficien..}:‘é, se estima fundado
la parte en la que medularmente r;'gefirié qu‘_g’iile causa perjuicio que
la autoridad demanda haya realiz%do la:_;fhscripcién de una clave
catastral y reconocimiento del prefgiio a;fflfavor de

, basado en una simple maélifqﬁ?tacién de voluntad ante el
juez de paz, al no ser suficiente dichéo_ﬁocumento para realizar dicho
acto, violentando con ello la Ley Mﬁe Catastro Municipal para el
Estado de Morelos, por no cumpli;;_.if_(r:on los requisitos que en dichas

disposiciones legales establecianfr’éitendiendo a lo siguiente:
i
F]: :
{
{
Es importante destacar, que/la parte actora exhibid en autos el
contrato de compraventa pr}-.'\'/ad___b de compraventa realizado entre
como vendedor y el C.
j f
como comprador, de fecha veintiseis de marzo de dos mil
catorce, del predio urbanc_)f'ubigado en calle
del mun’icipi__.b de Ocuituco, Morelos, con una
superficie total de 886.29.00 mts, y que de conformidad con lo
referido en los hechos p__or_:"el actor este no pudo realizar el registro
correspondiente del citado inmueble, al existir una fraccién de
44.36 metros cuadrados inscrito a favor de

con clave catastral

La autoridad demandada DIRECTOR DE CATASTRO MUNICIPAL
DEL AYUNTAMIENTO DE OCUITUCO, MORELOS, manifesto

como cierto dicho hecho, afirmando que se encontraba impedido

17



para realizar la inscripcidn solicitada por el actor respecto de la
totalidad del predio, al existir un registro previo de una fracciéon de
44,36 metros cuadrados del mismo, que se le habia designado la
cuenta catastral nimero a favor de
Ademds, infirié que el registro de inscripcién habia
sido realizado por una administraciéon pasada un-i'i:amente basada
con la comparecencia voluntaria é‘-nte el Jue;-"‘de Paz del mismo
Municipio con nimero de oficio PJ/JP}-134/06/_;:2021 de fecha treinta

de junio de dos mil veintiuno.

Por su parte la tercera interesada no hizo
manifestacion alguna, al no haber corfiparegido a juicio y tenérsele

i

por perdido el derecho otorgado. ¢ &

7 :
Ahora bien, el articulo 51 y 52 dq}ia Ley de Ca";j;astro Municipal para

el Estado de Morelos textualmente sefiala lo siguiente:

1
7

Articulo 51.- E/ trém/'te de inscrfbcidn 0 actualizacion
de inmuebles antef la autoridad cétastra/ municipal, lo
podré realizar: - '

I.- El propietarf_c;, poseedor o"“' representante legal
acreditado. ; | .;

II.- Los notariosf_ 0] fedatar:‘o_,_é publicos legalmente
acreditados. : ]

III.- La autoridad Catastra/ municipal, de oficio, cuando
un inmueble no esté inscrito o presente modificaciones

no manifestadas.

Articulo 52.- Para el registro o actualizacién de un
inmueble, debera acompaiiarse los siguientes

documentos:

18
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Para acreditar la propiedad del inmueble:

I.- Escritura Publica.

e

II.- Sentencia de la auto'ffdad judicial.
III.- Cédula de contratadfon que emita la dependenc;a
oficial autorizada para /a,; regulacion de. la tenencia de

»

la tierra. ¥

i

Para demostrar la posesién del inmuéble:
a

I.- Contrato privado de COr%?prave,cifa

II.- Recibo de pago del fmpuesto sobre adquisicion de
bienes inmuebles y de su mamfestacron

III.- Titulo, certificado o ces;on de derechos agrarios
ejidales o comunales. §
IV.- Informacidn testimoqurf? de dominio.

i 4

§
El registro de los predjos aéte la autoridad catastral,
no genera derecho de propiedad.

Dispositivos legales’ que son claros en sefalar quienes pueden

realizar un trdmite de inscripcion | o actualizaciéon de inmuebles
cuales son los documentos que delqen acompafar.

)

En ese sentido vy conforme"} a la normatividad previamente
transcrita, se advierte que es ilegal que la autoridad responsable
haya expedido el acto hoy impugnado, sin tener todos los elementos
para su emision, pues por medio de este se realizd una asignacion
de una cuenta catastral a favor de , basado
Unicamente en una comparecencia voluntaria ante un Juez de Paz,
como fue admitida por la misma autoridad, siendo que una
comparecencia voluntaria no es idonea para acreditar la propiedad

de un inmueble, y realizar el registro o actualizacién de un

19



inmueble, lo cual contraviene los dispositivos legales que regulan la

actividad catastral de los Municipios.

\‘i
Por todo ello, es que se estima que el acto jmpugnado, se realiz6
en contravencion a las di'sposiciones Iegarés establecidas. Por lo
que, con fundamento en lo dlspuesto por Ia fraccion II, del articulo

4, de la Ley de la materia, que senala “Articulo 4. Seran causas de
nulidad de los actos /mpugnados, .. 1L Cﬁﬁisién de los requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre| que afecte la defensa del particular y

trascienda al sentido de la reso,’uc;'on,\;mpugnada, inclusive la ausencia de
fundamentacion o motivacion, en s:;fcaso, ...”, se declara ilegal del acto
impugnado y en consecuencia'.jgg nulidad lisa y llana del oficio sin
numero fecha cinco de julio',j;ije:'f;dos mil veintiuno emitido por la
Direccion de Predial e I.S.A.E__if.'I, pl'__ic_>r el cual se otorga el nUmero de
cuenta _ al predio calle

municipio dEc-"Ocuitu;o, Morelos, a nombre de

El actor, sefialé como p_rétensiones en su escrito inicial de demanda

la siguiente:

"La nuh‘déd lisa y llana del registro y reconocimiento
otorgado'a favor de | por la
autoridad_'-demandaéa respecto del bien inmueble al
que le fue ?;Qsignadof la cuenta catastral

/SIC),

Lo que quedd satisfecho ante la nulidad lisa y llana que fue

decretada.
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Precisando que, lo anterior no donstituye un derecho en favor de la
1
parte actora, lo que no impide gue la autoridad demandada ejerza

las facultades que las disposiciorﬁes legales le encomienden.
Por lo expuesto y fundado, es delresolverse y se resuelve:

‘r
J
T

’ s
‘l -.-'“
k

A

--------------- RESUE‘LVE’————-------
:ri ,r
- - - PRIMERO.- Este Tribunal de'lo éontencioso Administrativo del

Poder Judicial del Estado de More&{s es competente para conocer

y resolver el presente asunto, é)n; términos de lo expuesto en el

considerando I del presente fa!fo 5

i ‘

- =SEGUNDO.- Son fu.dadofé los argumentos vertidos por
eh las razones de impugnacién en

contra del acto reclamado enf términos de las aseveraciones

vertidas en el consuder_ando Vv dp la presente resolucion. .

4

T

']
¥
]

B .

§

F

- - - TERCERO.- »Se declar;a ilegal del acto impugnado y en
consecuencia su nulldad lisa y‘ llana del oficio sin niumero fecha cinco
de julio de dos mil vemtluno emitido por la Direccién de Predial e
I.S.A.B.I, por el ¢ual se qgorga el nimero de cuenta

al predio calle | Municipio de
Ocuituco, Morelos, @ nombre de de
conformidad con &l Gltimo considerando de la presente resolucion,

asi como todas las consideraciones juridicas de dicho oficio.

- - - CUARTO.- Se levanta la suspension otorgada mediante

acuerdo de fecha veinticuatro de noviembre del dos mil veintidds.
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- - - QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, CL'JMP!__ASE y en
su oportunidad, archivese el presente asunto como c]efinitivo y

totalmente concluido.
‘!'.

Por unanimidad de vdt_os lo resolvieron y ﬁr,n‘"iaron los integrantes
del Pleno del Tribunal.de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Pr"esidente GUILL':I'\ERMO ARROYO CRUZ
Titular de la Segunda Sala de Instruccic’;h y ponente en el presente
asunto; MARIO GOMEZ ng')PEZ, Secretario de Estudio y Cuenta
habilitado en funciones de Magistﬁédo de la Primera Sala de
Instruccion®; Magistrado Dr.;en D__:'.-_'JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercéra Sala de Instruccion; Magistrado
MANUEL GARCIA QUINTA’N#R, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilid%é{des Administrativas quien emite Z
voto concurrente; Magistradcl,'j_ﬁ{";{‘__JOAQUiN ROQUE GONZALEZ |

CEREZO, Titular de |la Quinta Sala Especializada en -~

Responsabilidades Administrativas quien emite voto concurrente; &S-

3

en términos del articulo 4, fgilaccicin I y articulo séptimo transitorio
de la Ley Organica del Tribur_j'ilfal de iusticia Administrativa del Estado
de Morelos publicada en e_QI periSdico oficial “Tierra y Libertad”
nimero 5514 el 19 de jul;io de 2.{)17; ante ANABEL SALGADO

CAPISTRAN, Secretaria G_'éneral de Acuerdos, quien autoriza y da
fe. : . 4 \\\\\

/s \ % Y-
J \\ ".‘ | /

MAGI DO. PRESIDENTE

GUILLERMO ARROYO CRUZ )
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

4 En términos del articulo 70 de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo péarrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesién Extraordinaria nlimero trece de
fecha veintiuno de junio de dos mil veintidds.
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La presente hoja corresponde a la sentencia de fecha tres de mayo del dos mil veintitrés,
emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, dentro
del juicio de nulidad TJA/23S/157/2022, promovido por en
contra del DIRECTOR DE CATASTRO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
OCUITUCO, MORELOS Y OTRA AUTORIDAD. Conste. j

*MKCG
i’

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULEN LOS MAGISTRADOS
TITULARES DE LA CUARTA'Y QUINTA DE LAS SALAS
ESPECIALIZADAS EN =~ ¥ RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS  DEL TRIBUNAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADQ!DE MORELOS, MANUEL
GARCIA QUINTANAR Y- AQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, RESPECTIVAMENTE; EN EL EXPEDIENTE
NUMERO TJA/233I157/2022 PROMOVIDO POR

EN C.NTRA DEL DIRECTOR DE
CATASTRO MUNICIPAL ;DEL AYUNTAMIENTO DE
OCUITUCO, MORELOS Y OTRA AUTORIDAD.

Los suscritos Magistrados cq_ﬁwpartinﬂ_os en todas y cada una de
sus partes el proyecto prese_r'itado; sin embargo, en el mismo se
omite dar cumplimiento al 'ﬁltimo pér'rafo del articulo 89 ultimo
parrafo® de la Ley de Justrc:a Adm/n/strat/va del Estado de
Morelos, publicada el dlecmueve de ju|l0 del dos mil diecisiete, en
el periddico oficial 5514, e!____ cual estab!ece que en las sentencias
que se dicten por este TribLj_f'naI,_, deben indicar, si en su caso existid
por parte de las autorida‘deé",_‘gemahdadas en sus acciones u

omisiones, violacién a lo~diSpuesto por-4a~Ley Estatal de

[ 4
|

5 ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse ...
k

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existid por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupcidn, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los 6rganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcion para que efectien el analisis de la vista
ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes
debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.
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Responsabilidades de los Servidores Publicos®, lo que se puso de
conocimiento del Pleno del Tribur%al para que se diera vista a la
Junta de Administracién, Vigilanci%‘ y Disciplina del Poder Judicial
y Contraloria Municipal del Ayuntémiento de Ocuituco, Morelos,
para que se efectuaran las invé_stigaciones correspondientes;
obligacién establecida en el artiéulo 49 fra_r,c’éi_én Il de la Ley
General de Responsabilidades Adhinistra@ﬂ?és?
4
Como se advierte del presenteJ asunto existen presuntas
irregularidades cometidas por la cos-iducta omisiva observada de
la autoridad demandada IZ;)éijECTOR DE CATASTRO
MUNICIPAL DEL AYUN'I}‘?AMIENTO DE OCUITUCO,
MORELOS, asi como del JUEZ DE PAZ DE OCUITUCO,
MORELOS, ya que como___:_-_.«sel adwerte en el presente asunto,
manifesté como cierto dic_lﬂ{) hé‘pho, afirmando que se encontraba
impedido para realizat:;"’z:la i_g"';scripcién solicitada por el actor
respecto de la totalidad"del g‘?edio, al existir un registro previo de
una fraccién de 4436 met_r%s cuadrados del mismo, que se le
habia designado la éuenta;_:;catastral namero a
favor de | Ademas, infirié que el registro
de inscripcion habia sido'realizado por una administracion pasada
Unicamente basada cqh la comparecencia voluntaria ante el Juez
de Paz del migr’ho Municipio con numero de oficio
PJIJP/1 34/06/202_,‘1-"}de fecha treinta de junio de dos mil veintiuno,

6 Actualmente Ley de Responsabilidades Administrativas para el Estado de Morelos, en
vigor a partir del 19 de julio del 2017. Periddico Oficial 5514, publicado en esa misma
fecha.

7 “Articulo 49. Incurrira en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos actos u
omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

l...

Il. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a advewr,
puedan constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de la presente Le
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lo cual como fue analizado en la presente Sentencia, es contrario
a lo dispuesto en los articulos 518 y 52° de la Ley de Catastro

Municipal para el Estado de Morelos.

En ese sentido y conforme a la normatividad en cita, se
estimé que es ilegal que la autoridad responsable haya expedido
el acto hoy impugnado, sin té_ner todos‘_;;!l"’os elementos para su
emision, pues por medio de éste; se reali_‘z”"é una asignacién de una
cuenta catastral a favor de | basado
unicamente en una comparecenéia ﬁbluntaria ante un Juez de
Paz, como fue admitida por la mlsma autoridad, siendo que una
comparecencia voluntaria no es idénea para acreditar la
propiedad de un inmueble, y reallz_-;ar el registro o actualizacion de
un inmueble, lo cual contravierg_'i‘a los dispositivos legales que
regulan la actividad catastral de los Municipios, actuacién llevada
a cabo por el juez de paz, que se extralimita de su competencia y

facultades como lo establece ej"articulog_' 83, fraccién 10, de la Ley

Organica del Poder Judicial.

8 Articulo 51.- El tramite de mscrlpclon 0 actuahzacrén de inmuebles ante Ia autoridad
catastral municipal, lo podra realizar: £

|.- El propietario, poseedor o representante legal acreditado.

Il.- Los notarios o fedatarios publicos legalmente acreditados.

lll.- La autoridad catastral municipal, de oficio, cuando un inmueble no esté inscrito o
presente modificaciones no manifestadas:

® Articulo 52.- Para el registro o actuahzac:én de un mmueble debera acompaniarse los
siguientes documentos: &

Para acreditar la propiedad del mmueble

.- Escritura Publica. j

Il.- Sentencia de la autoridad judicial. {

I1l.- Cédula de contratacion que emita la dependenma oficial autorizada para la, regulacion
de la tenencia de la tierra.

Para demostrar la posesién del inmueble:

.- Contrato privado de compraventa. :

Il.- Recibo de pago del impuesto sobre adqwsrcrén de bienes inmuebles y de su
manifestacion.

lIl.- Titulo, certificado o cesion de derechos agrarios ejidales o comunales.

IV.- Informacion testimonial de dominio

10 ARTICULO *83.- Los Jueces de Paz conoceran de los siguientes asuntos:

|.- De los juicios cuyo monto no exceda del importe de ciento cincuenta veces el valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacion. Se excepttian los j juicios que versen sobre
propiedad y demas derechos reales sobre inmuebles, los posesorios y los que versen

% sglre estado y condicion de las personas y derechos de familia;
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Irregularidades, qué pudiera implicar descuido, negligencia
o deficiencia, en la atenC|on de los asuntos que les compete o de
otros implicados y que 'de seguirse repitiendo de estaria
incumpliendo con sus of_bllgamones en- el ambito de su
competencia. Lo que podriei%_constituir vi_ol'éciones al ejercicio del

servicio publico.
1

Motivo por el cual, se conéldera que era pertinente se
realizaran las mvestlgamoneS inecesarias para delimitar las
responsabilidades de los ser\?ldores publicos que de acuerdo a su
competencia pudieran vergfe involucrados en las presuntas

irregularidades antes senaladas
J" ;

Siendo aplicable_.él pr?sente asunto de manera orientadora
la tesis aislada de la DécimajEpoca, Registro: 2017179, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Gaceta del Semanano Jud]’mal de la Federacién, Libro 55, Junio
de 2018, Tomo IV Materla( ) Comun, Tesis: 1.30.C.96 K (10a.),

Pagina: 3114, la cual a la _.getra}-dice:

‘
" ]

PRESUNTOS ACTOS Eﬁf CORRUPCION ADVERTIDOS DEL
EXPRDIENTE. EL JUEZ DE AMPARO ESTA.EAGULTADO PARA DAR
VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA LOS
EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias de autos y de las manifestaciones de las partes se
advierten presuntos actos de corrupciéon cometidos, ya sea entre las partes
o entre las partes y los operadores de justicia, el juzgador de amparo esta
facultado para dar vista oficiosamente a la autoridad competente para los
efectos legales a que haya lugar. Por tanto, aunque no sea litis en el juicio
de origen la cuestién del presunto acto de corrupcion, sino la prestacion de
servicios profesionales entre el quejoso y su abogado patrono como tercero
interesado, el Juez constitucional debe actuar en ese sentido.'!

" TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

27



CONSECUENTEMENTE SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA
SENTENCIA DE MERITO LQ ANTES EXPRESADO PARA QUE
FORME PARTE INTEGRANTE DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS
MANUEL GARCIA QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, TITULARES DE LA CUARTA Y QUINTA
DE LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS ~ DEL  TRIBUNAL® DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO'DE MORELOS, ANTE LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, CON QUIEN ACTUA Y. DA FE.

MAGISTRADO
MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

| ZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

Amparo directo 405/2016. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula

Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria: Maria Alejandra Suarez Morales.
i
ta tesis se publico el viernes 15 de junio de 2018 a las 10:21 horas en el Semanario
Judicial de |a Federacién.
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ANABEL SALGADO CAPISTRAN, S _fretarip General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, [CERTIFICA: que estas firmas corresponden al voto concurrente
emitido por los Magistrados Titulafes de fa Cuarta Y Quinta de las Salas Especializadas en
Responsabilidades Administrativas del mism HTribunal. MANUEL GARCIA QUINTANAR Y¥JOAQUIN

PROMOVIDO POR EN CONTRA DEL DIRECTOR DE CATASTRO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE OCUITUCO, MORELOS|Y OTRA AUTORIDAD; mislﬁa que es
aprobada en Pleno de fecha tresj‘de mayo de dos mil veintitrés. GON
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