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Cuernavaca, Morelos; a diez de octubre del dos mil

diecisiete.

- - - VISTOS, para resolver en definitiva los autos del juicio
administrativo numerol"-TJA/235/23/.16, promovido por
7 en contra del CONSEJO DE
HONOR Y JUSTICIA ‘-.-__DEL H. '/AYUNTAMIENTO DE
CUAUTLA, MORELOS Y OTROS;_;I'a que se emite al tenor
de los siguientes:
------------- RESULTANDOS'--------
'-.:-.ff“'

1. Mediante escrito preseﬁtado en fecha veintinueve de
enero del dos mil dleC|sels ante la Oficialia de Partes
Comun de este Trlbunal compareao el ciudadano

en cohtra del CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DEL H. ‘;j_._\YU_NTAMIENTO DE CUAUTLA,
MORELOS Y OTROSf-' sefialando como acto impugnado:
"Reclamo de la Autorfgad Ordenadora LA NULIDAD LISA'Y
LLANA DE LA RESOLU%ION de fecha 1 de diciembre del afio
pasado mediante la cual se declara improcedente el
recurso de revision mterpuesto por el suscrito, en contra de
la resolucion de fecha y 13 de noviembre del afo
pasado...[Sic].” Nariic'} como hechos de su demanda, los
que expresa en el caqjtulo correspondiente, mismos que en
obvio de repeticione.:"__lﬁ'; aqui se tienen por integramente
reproducidos, como siaa la letra se insertasen; expreso las
razones por las que im@ug-na el acto o resolucién y concluyé
con sus puntos petitorios.

- - - 2. Mediante auto de nueve de febrero del dos mil
dieciséis, se admitié a tramite la demanda y se ordend

emplazar a las autoridades demandadas.
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- - - 3.~ Mediante auto de fecha once de marzo del dos mil
dieciséis y previo emplazamiento, se tuvo por presentada a
las autoridades demandadas denominadas Secretario de
Seguridad Publica y Transito Municipal Mando Unico de
Cuautla, MB'relos y Presidente del Consejo de Honor y
Justicia, formulando en tiempo contestacién a la demanda
entablada en su contra, con la que se mandé dar vista a la
parte actora para qu_e manifestarq.-" lo que a su derecho
correspondiera, con’ el apercibimiento  de ley

correspondiente.

- - - 4.- El treinta de marzo del d;f;ns mil dieciséis, se tuvo a
la parte actora desahogando }ia vista de la contestacion de
demanda.

- - - 5.- Por auto de fecha catarce de julio del dos mil
dieciséis, se le tuvo por contestaéiéos en sentido afirmativo
los hechos de la demanda a las éiiytoridades demandadas
denominadas Titular de la Unidad de A,suntos Internos de la
Secretaria de Seguridad Pulblica "-*fjde'l_ Ayuntamiento de
Cuautla, Morelos y al H. Ayuntamien;ép dé_ Cuautla, Morelos,
a través de su representante legal élj-pdi_cp Municipal y se
abrié el juicio a prueba para que las ﬁiprte-s ofrecieran sus

pruebas correspondientes

- - - 6.~ En auto de fecha veintitrés de adgsto._ del dos mil
dieciséis, se dict6 el acuerdo de admisic')h:_ de pruebas,
sefalandose fecha para la audiencié?-;__l. de Ley

correspondiente.

- - - 7.~ Siendo las doce horas del dia cinco de junio del dos
mil diecisiete, se llevd a cabo la audiencia de ley, citdndose

-



TIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

TIA/23S/23/16

a las partes.\para oir sentencia definitiva. .

Es importante precisar que para el analisis del
juicio se atendera a las disposiciones:de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, vigente hasta el tres
de febrero de dos mil dieciséis, de conformidad con el
articulo Transitorio Cuarto de la Ley de la materia vigente,
por ser la Ley aplicable al presente asunto, procediéndose

- =

R A
A -E * a dictar sentencia en los siguientes términos:

- - - I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, es competerj'-te.__ para conocer y resolver el
presente asunto de conf;ﬁrmidad con lo dispuesto por el
articulo 86 y 109 bis de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Moreflos-; 1,2,3,5,17,19y 40 fraccidn
I yIX de la Ley de Jusficia Administrativa del Estado de
Morelos; 105 segundo pé’:rrafo y 196 de la Ley del Sistema
de Seguridad Publica del Estada de Morelos.

- - -II. Con fundamentd en lo dispuesto por la fraccion I
del articulo 120 fraccién I de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado;-de Mofﬁelosi, la litis del presente
juicio se constrifie a la Iegalidadl_- de la resolucion de 01 de
diciembre del 2015, dictada en el recurso de revisién que
fue en contra de la resolucion recaida en el expediente
numero UAI/008-P/06-14,' e_fnitidas ambas por los
integrantes del Consejo de Honor y Justicia de Cuautla,

“4NO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

1 ARTICULO 120.- Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran
formulismo alguno; pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos

y contener:
1.- La fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos;
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Morelos y el C. _ , Secretario
Técnico; a través del cual el actor fue notificado, con fecha
01 de diciembre del 2015, que d|cho recurso de revisién era
improcedente por ser ineficaces efmfundados Sus agravios
y confirmando en todas sus reselutlvos la resolucién de
fecha trece de nowembre del _,-;-2015, la cual ordena la
remocién sin indemnizacién de_l;‘éelemento policiaco
, hoy actor del presé}wte juicio.

¢
s
4

Aclarando, como se le puntualizé al actor
mediante acuerdo firme de fei:ha 09 de febrero del dos
mil 2016 dictado por Ia Sala instructora del
procedimiento, que de'.. corfjformidad con el criterio
jurisprudencial de obserVar‘fcia obligatoria que a
continuacién se cita, emanadofide la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de’ la Nacién, no opera en el

presente asunto la suplencia de la queja deficiente:

v
¥
i

"SUPLENCIA DE LA 'é?UEJA PREVISTA EN EL
ARTECULO 76 BIS, FRACCION 1V, DE LA LEY DE
AMPARO. NO OPERA |TRATANDOSE DE LOS
MIEMBROS DE LOS CUERPOS DE SEGURIDAD
PUBLICA, YA QUE SU RELACION CON EL ESTADO ES
DE NATURALEZA ADMINISTRATIVA.

La citada norma establece que las autoridades que
conozcan del juicio de garantias en materia laboral
deberan suplir la queja deficiente ‘en los conceptos de
violacion de la demanda y en los agravios, a favor del
trabajador. En congruencia con lo anterior y tomando en
consideracion que el Tribunal en Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia P./J.
24/95, de rubro: 'POLICIAS MUNICIPALES Y:JUDICIALES
AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO D}E MEXICO Y
DE SUS MUNICIPIOS. SU RELACION JURIDICA ES DE
NATURALEZA ADMINISTRATIVA.’, sostuvo que la relacion

Estado-empleado en el caso de los militares, marinos,
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caérpos de seguridad publica y persenal del servicio
extérfpr es de naturaleza administrativa, se concluye que
la suplencia prevista en la citada :,'}‘raccfdn no opera
tratdndose de los miembros de los g’brerpos de seguridad
publica, pues aun cuando el acto reféiamado emana de un
tribunal burocratico, el vinculo e:g—'fgtente entre aquéllos y
el Estado no es de cardcter !abqfaf sino administrativo.”

'
4
b

Agregandose "a_ lo antetffor, que, en el Estado de

_;_—i T / Morelos, los actos de cé:;écter_," administrativo o fiscal,
S Rk emanados de dependenciaéza___del Poder Ejecutivo del Estado
CARDNSTRE™ 0 de los ayuntamientos, y Ié’s r"desoluciones producidas por
| gEAMOSRE;UEN organismos descentrahzados estatales o municipales,

gozan de presuncion de Iegalldad, esto en términos de

lo que dispone el articulo 13 ~segundo parrafo de la Ley de

r

Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
Por lo tanto, la‘carga de la prueba sobre la

ilegalidad del acto imptjgnad’p, le corresponde a la

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

parte actora; toda vez.que para que este Pleno se
pronuncie sobre la ilegal:idad d?gel acto impugnado, es

2 Novena Epoca Registro: 169779, Instancia: Segunda Sala. Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacwn y su Gaceta, XXVII, Abril de 2008,
Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./1. 53/2008, Pagina: 711.

3 "ARTICULO 1.- En el Estado de: Morelos, toda persona tiene derecho a
impugnar los actos y resoluciones, de caracter administrativo o fiscal,
emanados de dependencias del “Poder E]ecutwo del Estado, de su
administracién centralizada y paraestatal, asi como de actos y resoluciones de
empresas de participacién estatal y municipal, cuando estas realicen funciones
administrativas de autoridad, o de los ayuntamientos, que afecten sus derechos
e intereses legitimos, conforme a lo dispuesto por la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, y los Tratados
Internacionales y por esta Ley. Tambjén podrédn impugnar los actos y
resoluciones de caracter fiscal producidos por los organismos descentralizados
Estatales o Municipales.

Los servidores publicos al propio tlempo que deben realizar sus
funciones bajo el orden juridico establecido, sujetaran sus actos y
resoluciones en respeto a los Derechos Humanos establecidos en la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los Tratados
Internacionales, asi como la particular del Estado de Morelos a lo
ordenado por la norma especifica, procurando observar estrictamente,
desde el ejercicio de la competencia atribuida, la aplicacion congruente
de los preceptos substantivos, hasta el cumplimiento de las
formalidades esenciales del procedimiento.”
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necesario que la parte actora haya acreditado en autos que
dicho acto es ilegal, lo que pe'rmitiré a este Organo
Colegiado relacionar sus proban_z'as con los conceptos de
anulacién que vertié el actor‘en su escrito inicial de
demanda y qu“é"sg analizaran eri' este considerando.

Siendo aplicable por analogia, la siguiente tesis

jurisprudencial: %

"ACTO RECLAMA_DO} LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOSO

En el juicio de ampars# indirecto, la parte quejosa tiene la
carga procesal de ofrer:er pruebas para demostrar la
violacién de garannas individuales que alega, ya que, el
que interpone una demanda de amparo, estd
obligado a estabrecer, d:rectamente o mediante el
informe de Ila autor_gdad responsable la existencia
del acto que impugE_ta y a justificar, con pruebas,
que dicho acto es inc‘énstitudona I, aunque, incluso,
las autoridades resp&bsables’ no rindan su informe

justificado, caso en ";el cual, Ia _ley establece Ila

presuncidén de la ex:stenc:a de los actos, arrojando

en forma total Ia carga’ de la grueba al peticionario
de garantias, acerca de _J_Fa inconstitucionalidad de

los actos impugnados. ™ ‘.:_f.
(Lo resaltado es de este Tribunal)

- - -II1.- PERSONALIDAD. De acuér;do con el contenido
de los articulos 53 y 62 de la Ley de Jus.t_icia Administrativa
del Estado de Morelos, se impone analii‘a_r la personalidad

y legitimacién de las partes en controversi'él,

4 SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO No. Reglstro
210,769, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Octava Epoca, Instancia:
Trlbunales Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, 80, Agosto de 1994, Tesis: VI.20. J/ 308, Pagina: 77
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Enll"_este sentido se advierte que el actor
concurre por propio derecho ante este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, a demandar
la nulidad de un acto de autoridad que al ir dirigido
especificamente a su persona, si le puede ocasionar una
afectaciéin directa a su esfera juridica, lo que en términos
de los articulos 1, 3, 40 fraccién 1,178, 79, 81 y 82 de la Ley
de Justicia Administrativa del Es’_c_édo de Morelos lo legitima
procesalmente para promoverf" la accidon que motivd la
instruccion del expediente en .._ﬁue se actla; tal y como se
Tj f desprende de Ia"DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la
a copia del acuerdo de la resogﬁcién de fecha 01 de diciembre
AT del 2015 dictado en auto}_s_f" del expediente administrativo
- MORELL » UAI/008-P/06-14, visible @ fojas 27 a la 31 del expediente

e que se resuelve; docu"me__g;tal que se tiene por auténtica en
términos del articulo 98":-_§l”'e la Ley de Justicia Administrativa
en razén de no haber si?.%o impugnada ni objetada por las
partes en términos del %r:t_-_iculo 99 de la Ley de la materia;
y siendo documento pljblirfso, cobra valor probatorio pleno
en términos de los artif_iuloé; 437 y 491 del Cédigo Procesal
Civil para el Estado f"de f*{lorelos, aplicado de manera
supletoria a la Ley de Ié mate:ria; del que se desprende, que
el actor fue notific%ndo respecto de la resolucién
recaida al recurso _i:.de ré__visién en contra de la
resolucion dictada en él expediente ndmero
UAI/008-P/06-14. Por tantoﬁ. se encuentra acreditado el
interés legitimo del actor:para promover el presente juicio.

~

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ES TADOS UNIDOS MEXICANOS”

Por cuanto se refiere a Ias"t;lautoridades demandadas
Secretario de Seguridad Plﬁ-bli_.fca y Transito Municipal
Mando Unico de Cuautla, Mbrelos y Presidente del
Consejo de Honor y Justicia, se tiene por demostrada la

personalidad con la que comparecen a juicio, toda vez que
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del escrito de contestacién a la demanda se desprende que
estos fueron signados por el servidor publigé facultado para
ello, quedando en consecuencia colmados los extremos
previstos en el articulo 62 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado. |

- - - IV.- Las causales de improcedeﬁcia, por ser de orden
publico, deben analizarse preferentémente y en cualquier
etapa del procedimiento, ya sea qur.=.i las aleguen las partes
o0 no; lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 76 de la Ley de Justlma Admlnlstratlva del Estado
de Morelos, en concordancia cod’ lo establecido en el
siguiente criterio jurisprudencial dé aplicacién analdgica y

de observancia obligatoria segun Iq disponen los articulos

}‘u"

&Y

192 y 193 de la Ley de Amparo: ;

'f.'*_} 1.'—

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVIST‘AS' 'EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPARO._? Deé conformidad con lo
dispuesto en el ultimo pérra%ég del articulo 73 de la Ley
de Amparo las causales de i}“{ppro'c'-_:edencia deben ser
examinadas de oficio y debe':?‘a_bordarse en cualquier
instancia en que el juicio se erf&yentké_; de tal manera
que si en la revision se adviéhje qué. existen otras
causas de estudio preferente a fa";fjfnvocé'da por el Juez
para sobreseer, habran de analizarse, *sin atender
razonamiento alguno expresado ppr el ‘recurrente.
Esto es asi porque si bien el articulo 73 pretllé diversas
causas de improcedencia y todas ellas conducen a
decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo
orden de importancia amerita que se estudien de

forma preferente. Una de estas causas es la

5 Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de
1999, Pagina: 13.
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inobservancia al principio de definitividad que rige en
el juicio de.garantias, porque si, efectivamente, no se
atendié a ése principio, la accién en' si misma es
improcedente," pues se entiende que no es éste el
momento de eje_rcftarla; y la actualizacion de este
motivo conduce éf_ sobreseimiento;total en el juicio.
Asi, si el Juez de lj'igrrr’to para so{areseer atendio a la
causal propuesta por:las responsgbfes en el sentido de
que se consintié la /ey reclamada y, por su parte,
considero de oficio que:'respec_tgf de los restantes actos
habia dejado de existir"i:_su objeto o materia; pero en

J / revision se advierte que lexiste otra de estudio
/ ¢ \ preferente (inobservancia:a‘ff;::}r."ncfpfo de definitividad)
que daria lugar al sobresqfhiento total en el juicio y

\%hgngOTSRF‘- que, por ello, resultarian r‘._tgé'tendfbfes los agravios que

SAL se hubieren hecho va!er,gffo procedente es invocar tal

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

motivo de sobreseimfenﬁo y con base en él confirmar

rd

la sentencia, aun cuaédo par diversos motivos, al
sustentado por el referfrdo Juez.de Distrito.

Amparo en revision 355/98 Raul Salinas de Gortari.
lo. de abril de 1998. Cinco votos Ponente: José de

Jesus Gudino Pe/ayo.fSecretarro._ Mario Flores Garcia.

ON DE LA CONSTITUCI

Amparo en revisién 807/98. Byron Jackson Co., S.A.
de C.V. 24 de junia;;: de 1998. Cinco votos. Ponente:
José de Jesus Gudfﬁp Pelayo. Secretario: Miguel Angel

-

Ramirez Gonzdlez. |

Amparo en rev.fsfci;n 2257/97.  Servicios Hoteleros
Presidente San Josié del Cabo, ":S.A. de C.V. 4 de
noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Juan N. $ifva Meza. Ponente: Humberto
Romén Palacios. Secretario: Alvaro Tovilla Leén.
Amparo en revfsiéﬁ'l 1753/98. .Seguros Comercial
América, S.A. de C.\. 11 de noviembre de 1998.
Unanimidad de cuatro votos. Aus_énte: José de Jesus

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACI

Gudifio Pelayo. Ponente: José de J;?SIJS Gudifio Pelayo;
€en su ausencia hizo suyo el asunté el Ministro Juan N.
Silva Meza. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo en revision 2447/98. José Virgilio Hernandez.
18 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro

votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.



10

TIA/23S5/23/16

Ponente: Humberto ﬁomén Palacios. Secretario:
Urbano Martinez Herqgndez.

Tesis de jun‘spruden\_é‘a 3/99. Aprobada por la Primera
Sala de esta Suprefd?a Corte de Justicia de la Nacion,
en sesién de tré_ge de enero de mil novecientos
noventa y nuevel,-"*?por unanimidad de cinco votos de
los sefiores Mim_!j_gtros: presidente Humberto Roman
Palacios, Juventﬁo V. Castro y Castro, José de Jesus
Gudifio Pelayo, s.?uan N. Silva Meza y Olga Sanchez
Cordero de Garc.fa Villegas.

n.,
1

Atento a lo anteriorf;f de la lectura de los presentes
autos, se desprende que'-'f‘la autoridad demandad, en su
escrito de contestacién a Ia demanda refiere como causales
de improcedencia las presttas en el articulo 74 fracciones
III, IX y XI, siendo mfundadas las mimas atendiendo a que
no se menciono las razanes por las cuales fundara y
motivara su consideracion ,':3 la improcedencia.

f

s
)

Por otra parte, consi&grandd: que este Tribunal de
conformidad con el articuld'\":_l 76 de la nueva Ley de la
materia, no advierte la actualizacién de causales de
improcedencia diversas que ifnpidan entrar al fondo del
presente asunto, se procedera é-l_ analisis de la controversia

planteada.

V.- La parte actora seialo lo como

antecedentes, los siguientes hechos:

1. Con fecha 25 de agosto del afio 2006, el suscrito.inicio su
relacién administrativa para autoridad responsable, en la
Secretaria de Seguridad Pblica y Transito Municipal,
Direccién de la Policia de Trénsito Municipal, del H.
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Ayuntamiento de Cuautla, Morelos, en el puesto de Policia
Raso, percibiendo ultimamente un sueldo quincenal de
$3,999.30 y un salario diario de $266.62, con un horario de
las 7:00 horas a. m. a las 7:00 horas p. m., de cada semana,
con un dia de descanso a la semana que era variable,
steniendo una antigiiedad efeeﬁ'va de 9 afios, 3 meses y 7
dras, para lo cual exhibo el refcrbo de pago de nomina del 16
al 30 de noviembre de 2015 y antigiiedad que confiesa,
reconoce y acepta expresamente la autoridad responsable,
en la parte final del Consfderando Quinto de la resolucién de
fecha 13 de nowembre 'del afio pasado y que confirmara a

|

través de la ;eso!uc:on que hoy se impugna..
', -;“
2. Con fecha 09’ de Jmho del 2014, mediante la Cédula de

Notificacién Pe;r‘son.aar se notifico al suscrito el contenido del

I

acuerdo de fechaf27 de mayo del 2014, dictado en ese

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

entonces, porla 'gétu!ar de la Unidad de Asuntos Internos de

r

la Secretaria de §egundad Publica y Transito Municipal de
Cuautla, Morefas Lic.

’ meo_jgante el cual se dio inicio a un nuevo
procedimiento édﬁinfstratfvo bajo el Numero UAI/008-

P/06-14, segufc_i:_o en 'fontra del suscrito.

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

3. El nuevo proceafmienfp administrativo instaurado en contra
del suscrito, a que hacé_ referencia el acuerdo anteriormente
referido, obedeg}ié a qué fue dictado para dar cumplimiento
a la sentencia,_ ejecutén’ada, emitida en los autos del
Expediente  Administrativo Nimero TCA/235/172/13,
pronunciada por este H. 'T}'ibuna/, con fecha 4 de marzo del
2014, en la que entre otﬁas cuestiones en su considerando
1V decreté la nulidad del acto reclamado, para el efecto de
que la autoridad demandada emplazara nuevamente
al actor, entregéhdole copia completa certificada de

todo lo actuado en el procedimiento administrativo de

evaluacién, identificado con el nimero UAI/031-
1/03-12, es decir, los examenes llevados a cabo demads
documentos que integran el expediente respectivo, para
hacerle saber en forma clara y precisa la naturaleza
y causa de los mismos, a fin de que conozca los

hechos que se me imputan, especificamente el resultado
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integral de la Evaluacién de Contro{_-,r'}; Confianza aplicada a
dicho actor, realizada por la Direcciﬁn General del Centro de
Evaluacién y Control de Con_ﬁanza del Instituto de
Evaluacién, Formacion y Profesig;naffzacién del Sistema de
Seguridad Publica del Estado C;'e Morelos, con lo que no
\\cumpho la responsable, comq mads adelante lo refiero y

prec;so ;"‘

4. Con fecha 23 de julio de 201:{4 el suscrito, presento escrito

ante la Offc:affa de Partes de: !a Unidad de Asuntos Internos
de 1a Secretarla de Segundqd Publica y Transito Municipal
de Cuautla, More}os dan?do contestacion a la queja
formulada en mi contra pior el Secretario de Seguridad
Publica y Transito Mumr:fpaf del H. Ayuntamiento de Cuautla,
Morelos, escrito en el cual’ hlce valer en tiempo y forma, los
argumentos planteados en %:ontra del nuevo procedimiento
administrativo instaurado ai s:qscnto, por demas ilegal, asi
como las impugnaciones co‘ptré.-:_e/ resultado integral de la
Evaluacion de Control y Con%.fanzé__y los diferentes reportes,
evaluaciones o exdmenes, que le fueron practicados al
suscrito, tal y como lo acre;g'fto con la copia del referido
escrito que acompano al pre’ii_sente y"ﬂque contiene el sello
original de recibido de dfch% Depeﬁdencfa, mismo que
identifico como ANEXO NUM:‘ERO I y'que en obvio de
repeticiones y para abreviar trempo, sohc:to se tengan
por reproducidos tales argumentos e :mpugnac:ones,

como si se insertasen la letra. \

5. Con fecha 13 de noviembre del aﬁo pasado" se resolvié el

nuevo expediente administrativo nufnero UAI/@OS P/06-14,
determinando los integrantes del Conse]o de Honor y
Justicia de Cuautla, Morelos, la remoc:én sin indemnizacion
del suscrito, concluyendo su relacion adnqm:strat;va, con el
H. Ayuntamiento de Cuautla, Morelos, ""-:.,a través de la
Secretaria de Seguridad Publica y Transito Mupicipal,
concretamente con la Direccion de la Po.-‘fcr’.‘af.,,_lde Transito

Municipal.

LY

6. Con fecha 23 de noviembre del afio pasado, ef’-wsuscrfro

presento ante la Oficialia de Partes de la Secretarfa de
Seguridad Publica y Policia Vial de Cuautla, Morelos, el
escrito mediante el cual interpuso RECURSO DE REVISION,

en contra de la resolucién de fecha 13 de noviembre del



TIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

13

TIA/23S/23/16

2015, antes referida, solicitando LA SUSPENSI@N DEL ACTO
RECLAMADO, tal y como lo acredito con _‘_é! escrito que
agrego al presente y que identifico como A?‘\.-‘EXO NUMERO
III, mismo que contiene el sello original_\:"de recibido de la
anterior Dependencia, y en el cual hice valer en tiempo y
forma mis argumentos e impugnacfoqés en contra de la
resolucion de feché_ 13 de noviembre a‘e;‘ afio pasado, antes
mencionada y que‘!'g-.jn obvio de re,qétfciones, solicito se
tengan aqui por :I"cgproducidos_.";""tafes argumentos e
impugnaciones, co;ml"q si se insﬁﬂasen a la letra para
abreviar tiempo. :

7. Con fecha 1 de diciembf‘e del aﬁo pasado, se resolvié el

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

: J ‘f RECURSO DE REVISION, pianteado por el suscrito,
. resolviendo el Consejo de Honor y Justicia del H.

- Ayuntamiento de Cuautla, Mbrelos, confirmar en todos

k ORELS sus resolutivos Ila resofucron de fecha trece de
SAL « noviembre de dos mil qu__mcg, dictada por el Consejo de

r

Honor y Justicia mencionédo, 'T_'segl.'/n lo precisado en el
Segundo Punto Reso!ut:’vo} perci.l‘ omitio la responsable,
confirmar el resto d"‘-‘! conté_‘_n."do de la resolucion
impugnada, como fu_éron la parte relativa a los
resultandos y cansid_e:randos, '3_‘de la misma, para dar

sustento a sus puntos resolutivos, lo cual constituye una

7

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

violacion al procedimiento en perjuicio del suscrito, al
confirmarse solo los puntos resolutivos de la resolucién, més
no los resultandos y la p%rte considerativa de la misma, que
son los que dan sustefnto a los puntos resolutivos de
una resolucion, dfctalda conforﬁ‘re a derecho, como
también omitio la responsab';_le, en perjuicio del
suscrito, acordar y hacer proﬁunciamiento alguno,
sobre la SOLICITUD DE LA SUSPENSION DEL ACTO
RECLAMADO formulada por el éuscrito, en el referido

escrito, constituyendo también esta violacién, parte de mis

agravios en este juicio administrativo, que hoy promuevo
ante este H. Tribunal.

8. La resolucién impugnada me causa graves perjuicios, al
confirmar los puntos resolutivos de la resolucion de fecha
13 de noviembre del afio pasado, dictada por el Consejo de
Honor y Justicia del H. Ayuntamiento de Cuautla, Morelos,

al omitir la responsable el analisis y estudio de los
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agravios que fueron planteados por el suscrito, en
contra de los actos impugnados, en su escrito, mediante
el cual interpuso el RECURSO DE REVISION, agravios que
en obvio de repeticiones y para abreviar tiempo,

-\.‘hsolicito se tengan aqui por reproducidos como si se
insertasen a la letra.

9. Asimismo, me causa agravios la resofucfdn impugnada, al
vio/en‘tar en mi perjuicio mis derechos féborar‘es, al resolver
la remocion del suscrito sin indemm’za_d'dn alguna, y dar por
concluida su. relacion administrativa.con el suscrito, en la
forma siguiente: el dia 1 de dfcfemb__}'e del 2015, a las 7:00
de la mafiana, hora del pase de lista-al suscrito, en el interior
de la Delegacidén, ubicada en Aveg_?ida Revolucién, esquina
Cinco Norte Sin Numero, Colonia _-f.ﬁ!an de Ayala de Cuautla,
Morelos, fui informado verbalmef-fte por el Comandante de
Turno del que solo sé que se Harp'a Carlos, quien me dijo lo
siguiente: ... elemento . por é6rdenes del

Director de Transito, . estas dado de baja
y el servicio ya no te lo pﬁed_fé .dar, asi que retirate y
no insistas porque se te va a cerrar la puerta de
entrada...”, por lo que el susé{jto opto por retirarse del
lugar, sin que se me cubriera ha'sta la fecha, pago alguno
por concepto de aguinaldo del 2015, prima de antigiedad,
vacaciones y demds prestacioﬁj_es que relaciono en el

capitulo de Prestaciones de este egjcn'to.

VI.- Con fundamento en ip dispuesto por la
fraccion III del articulo 120 de la; Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos"'?-'__, se ‘procede a
analizar lo manifestado por el actor en su-'ﬁxpresién de las
razones por las que se impugna el acto, com"q se insiste, sin
que proceda suplir la queja deficiente al actor, y sin que en
el caso concreto, como se determiné desde el acuerdo de

6 ARTICULO 120.- Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran
formulismo alguno; pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos
y contener: _

II1.- La exposicion fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron
en cuenta para emitir la resolucion.
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radicacién de la demanda de nulidad, exista Tratado
Internacionaljaplicable a la regulacion de la relacidén
administrativa ‘que guardan los Peritos para con  las
Instituciones de Seguridad Publica del Estado, siendo
improcedente el control de convencionalidad aI caso

concreto respecto del fondo del asunto.

El actor hizo' valer en sus fazones de

impugnacion, los siguientes conceptos de anulacién:

N

"1.- En principio se debe declarar la nulidad de la resolucién
L L
impugnada, en virtud de que el Consejo de Honor y Justicia

4

MNSTRA del H. Ayuntamiento de Cuatit;‘a, Morelos, en el
RELOS Considerando Primero de Ia mfsma, pretende sostener su

SALA

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

r

competencia para conocer y reso!ver el recurso, en varias
disposiciones legales, tanto’ g’e {p Constitucién General de la
Republica, como la Cons&ffi’id‘dn Local, Ley Orgadnica
Municipal y la Ley del sttema de Seguridad Publica del
Estado, que en obvio de repet:c;ones, sol/c1to se tengan aqui

por reproducidos tales amcufos como si se insertasen a la

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

letra, y de la lectura y esf.fud:.o que se sirva realizar a los
mismos, este H. Tribuna!_._}bod}é constatar que ninguno de
ellos le conceden al refe;_&do Consejo de Honor y Justicia,
las facultades que dice __J_:'_-“Iener: para conocer y resolver el
recurso planteado, siend;a que"toda autoridad al emitir un
acto de molestia en conti_'a de los particulares, debe contar
con las facultades y atn'f_"j_ucfonels que la ley le otorga, para
que su proceder este ajifstado a derecho, de modo que al
no cumplir la responsab!'i_e con éste requisito fundamental,

es evidente que la resolucién impugnada, adolece de este

vicio, careciendo por lo tanto, de los requisitos de
fundamentacion y motivacfdn, que todo acto de autoridad
debe reunir para su vahdez, razon por la que solicito se

declare su nulidad.

2.- Asimismo Ia responsable en el Considerando Tercero

de la resolucion combatida, lo unico que hace es transcribir



16

TIA/23S/23/16

una serie de articulos, que segun dice son fundamentos,

pero no lleva a cabo ningin razonamiento
convincente, Iégico juridico del porgué llegé a la
determinacion que tomo, lo gue'écarrea un estado de
incertidumbre e insequridad iﬁn’dica al suscrito para

g
impugnar adecuadamente la resolucion combatida,
ademas habla de unas probanzas que segin dice

relacionadas y concatenadas unas con otras fueron
suﬁcientegsg‘para tener por ac.féditada la responsabilidad del
elemento y Son suficientes % eficaces para demostrar que
no cumple con uno de los requrs;tos de permanencia, pero
olvida mencionar, prec;sar‘ y relacionar la responsable, el
tipo de pruebas a que se ¢f ere, solo ella las conoce, para
que asi el suscrito pudﬁé;e impugnarlas y atacarlas, en
defensa de sus intereses,-}? con lo cual se me coloca en un
total y absoluto esta'd-o_éijde indefensién y por ello debe
declararse la nulidad de .\‘E; resolucién impugnada.

3.- Por otra parte, la resgfucron impugnada en el dltimo
parrafo del Cons:derando Cuarto igualmente refiere una

serie de articulos que se sequn dice son su fundamento

para emitir la reso!uqmn ‘combatida, mismos que
solicito se tengan aqui 'ji"por r‘gproducidos como si se
insertasen a la letra, en fjobw'o de repeticiones, y de la
lectura y anélisis que se sirva realizar este H. Tribunal a
tales articulos, podra perca%arse qué._nada tienen que ver
con la litis del asunto a gstudfo, ,50.*' referirse a otras
cuestiones ajenas y d;ferentes tota;'mente a este asunto,_y
a manera de ejemplo cito sofo»a!gunos de ellos, como son
los articulos 21 y 11 fraccién IIT, dnciso h) de la Constitucion
General de la Republica, 1, 123 ff;accién XK y 133 de la Ley
Orgénica Municipal, 1, 2, 100, 159 fraccién 1V, 178, 179,
188, 197, fraccion 1V, articulado _q_g_g nada tiéng que ver
con los puntos planteados de Ia Htig en el asunto a
estudio, los cuales la responsable d’eio de estudiar y
analizar en la resolucién impugnada, al no 'reaﬁzar

ningin pronunciamiento respecto a ellos, como fue la
caducidad de los examenes, la falta de copias certificadas

de los mismos, que estan en otro idioma sin acompanar su

traduccion al espafiol, que se le abri6 un nuevo
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procedrmrento al suscrito con los mismos examenes

caducos, que no analizd, valoro las gruebas

ofrec:das por el suscrito durante el Qraced:mrento
admrmstratwo, etcétera, la cual como lo he sostenido la

reso;‘ucion combat/da, carece de la debida ﬂJndamentaC/on
1% mor.fvacron, y por lo mismo debe declararse su nulidad,
ya que ademads la autoridad responsabfe, ommo sefialar con
precision el precepto o preceptos (_egaies exactamente
aplicables é{ caso en concreto y fgé&er su razonamiento

I6gico - juridico del porque ap.-‘fcab‘_é' tales disposiciones.

4.- Por otra parte, es procedeqté declarar la nulidad lisa y

| T -F A llana del acto im;.'q_ugnado po.'"._;-.ésta via, por resultar injusto
y arbitrario, cuando conﬁmfggé la resolucién de fecha 13 de

noviembre del afio pasado, por_no cumplir con las

g

ISTICIAADMINISTRA™

00 DE MiseL0S formalidades esencia!gg:' del procedimiento y carecer
NDA SAL A de la debida fundamgntacmn y_motivacién que todo

7

acto de autoridad deb*e revestir, para su plena validez,
puesto que la reso!udron combatida, dejé de analizar y
estudiar todas y cada; una de las probanzas ofrecidas por el
suscrito, ademas de que dicha resolucion no es clara,

precisa, ni congruente con la contestacion que dio el

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

suscrito a la queja Fq_rmufada en su contra, por el Secretario
de Seguridad de!fca del ‘H. Ayuntamiento Municipal de
Cuautla, Morelos, (ﬁur‘en no ofrecié probanza alguna, como
se hizo constar en actuaciones, para demostrar sus
pretensiones), como tampoco es clara, ni precisa, con las

pretensiones dedqc;das op‘ortunamente en el pleito,

omitiendo decidiﬁ_ sobre t@dos los puntos litigiosos
objeto del debate y en virtud de lo anterior, la
autoridad resgonéabfe, violento en perjuicio del
suscrito las disgosfciones y 'preceptos legales que a
continuacién _refiero, por las razones, motivos y

fundamentos siguientes:.

El articulo 14 de Ia Consfituciég; General de la Republica
dispone entre otras cuestiones que .\nadie puede ser privado
de la libertad o de sus poses:ones onerechos, sino mediante

juicio seguido en los tribunales previamente establecidos,

en el que se cumplan las formalidades esenciales del
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procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho, precepto gue tutela la garantia
de audiencia, y que atiende un aspecto de forma y
otro de fondo. E/ primero comprende desde luego la

existencia de un juicio seguidbd ante los tribunales
previamente establecidos, sfgqfendo las formalidades
esenciales del procedimiento, el __éegundo consiste en el fin
ultimo que persigue la garantia, quue es el evitar que se deje
en estado de indefensién a fas__:partes con el acto privativo,
pro.curando un adecuado equﬂfbn‘o procesal entre ellas, en

aras de una sentencia justa y apegada a derecho, lo cual

i
en la especie no ocurrio.

Por su parte el articulo 16 Jde la Constitucion Federal,
d

refiere que nadie puede ser molestado en su persona,

familia, domicilio papefes o,poses:ones sino en virtud de
mandamiento escrito de H autoridad competente, que
funde y motive la causa ! gal del procedimiento, de lo
anterior se advierte que Ia: garant/a de fundamentacion y
motivacién, consagrada en'i’d.fcho precepto, reviste dos
aspectos a saber, el forma.’ 'el cual exige que en el
documento en donde se cor;ptenga el acto de autoridad,
conste una exposiciéon de_ég crrcunstanc:as de hecho
y las normas o principios des derecho que condujeron
a la autoridad a inferir dlcho acto, y el aspecto

material, el cual exige que las c:rcunstanc:as de

hecho encuentren en la hrggtesrs de los preceptos
invocados conforme a su rect_'a mtergretacron, lo que

igualmente dejo de observar la reé,é;onsabie.

Asimismo, para que pueda consfdé}?rse que un acto de
autoridad cumple con los requféi_l;os de !a debida
fundamentacion y motivacion, estabfecfr:iqs en el articulo 16
antes referido, es necesario que la aufbridad seﬁa!e con
precision el precepto o preceptos legalés exactamente
aplicables' al caso, asi como las fracciones e incisos,
correspondientes a fin de que el gobernado conozca las
disposiciones legales en que la autoridad basa su actuacion,
asimismo debe razonar las causas o motivos que le Hevafon

a tal conclusién, expresando a manera de silogismo los
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. motivos determinantes estableciendo comparativamente lo
.que ordena el precepto legal, la situacion coqéreta en que
se encuentra el gobernado y la conc.-'usfd?',. esto es, su
réso!ucfdn en cuanto al caso concreto qbe se plantea,
permitiendo de esta manera que los gobgr’fnados conozcan
las causas y valoren si la actuacion d,e la autoridad se
encuentra ajustada a derecho y de congﬂ?derar que le afecta
en su esfera juridica, impugnarla per los medios legales
correspondientes, lo cual como se ha dicho no ocurrié en la

especie.

Se transgrede la garantfg de fundamentacion y

A motivacion, _porgue !os preceptos legales y
T.}T /\ razonamientos gue se cant:enen en la_resolucién
impugnada, no Qrogorcmna elementos suficientes,

claros y precisos al sgcnto como gobernado para

CIAADMINIRTR= defender adecuadamgﬂ'}} te sus derechos e impugnar

?i%f, aguellos actos de los _;_E}ue me duelo, como mds delante

7

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

-

también lo preciso, adémés de que los articulo que sefiala,
se refieren a las evaféaaones de nuevo ingreso y no de
permanencia, lo m.fs,f;.w ocurre con los articulos que se
mencionan en las ex{%;'ua_cfones 0 examenes impugnados,

siendo que el suscrito.no es un elemento policiaco de nuevo

z

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

ingreso, puesto que é_n la c'orporacién llevaba mas de nueve
afios, por lo que la &éspon'sabie me aplica en mi perjuicio
irretroactivamente fé:‘:;_fey, (¢uando refiere en la resolucién
impugnada, la aplicacion del art, 82 de la Ley del Sistema
de Seguridad Publica Eﬁef Estado), al pasar por alto y hacer
del lado mi antigtiedad'en el ca;'rgo, al sostener que no tengo
derecho a indemnizac?dn alguna, lo cual constituye un
abuso de poder y de autbridad, én perjuicio de mis derechos
laborales de antigliedad, -{;o obstante de que como lo he

dicho la propia autoridad'c_;onﬁes"gi, reconoce y acepta la

antigliedad de 9 afos de/‘suscﬁto en el cargo, en la
resolucion del 13 de nowembre de 2015 y que fue
confirmada por la resolucion combat/da

5.- Las presentes violaciones habran de ser analizadas por
este H. tribunal, porque son graves infracciones a
disposiciones de orden publico, del cual se encuentran
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investidos los procedimientos administrativos, y que
conforme al criterio de nuestro mds Alto Tribunal, las
violaciones procesales, son de gran importancia, por
constituir a infracciones a dfsposfd’énes de orden publico,
donde adquiere vigencia el pr/nc,*pro de seguridad juridica,
que origina el forzoso cumphm;ento de formalidades del
procedimiento y esto obedece a _que la responsable, dejo de
valorar las pruebas aportadas”‘bor el suscrito, durante el
proced.'m.ren to administrativo, reiac:onadas con el escrito de
ofrecimiento ‘de pruebas res,decrrvo, presentado el 29 de
agosto de 2014, en la Offcsaffa de Partes de la Unidad de
Asuntos Internos de la Sec;zetar/a de Seguridad Publica y
Transito Vial del H. Ayunta;ébfento Municipal de Cuautia,
Morelos, mismo que c’ontied'é— el sello original de recibido y
que acompafio al present’e e identific6 como ANEXO
NUMERO 1II, omrtrendq la  responsable, hacer
pronunciamiento alguno respecto a ellas en la resolucion
combatida, como también déjo de analizar y estudiar los
puntos litigiosos, objeto del debate, asi como las
impugnaciones y obJeCIones que hizo valer el suscrito, en
contra del resultado de f'a Evaiuac,'on de Control de
Confianza, de fecha 21 de febrero a‘e_ 2012 y los resultados
de los dictdmenes o evaluacfo}fes, tares como la poligrafica
del 7 de septiembre de 2011, psrco!og;ca del 18 de mayo
de 2011, socioecondmica del 8 de octubre de 2010, carta
de consentimiento informado e!_ 8 de octubre de 2010,
evaluacién médica del 8 de octubre de 2010, etcétera, que
segun dice, sirvieron de base parlc*;[; emitir el -i%esufrado de la
Evaluacién de Control de Conﬁanzé}- en contra de los cuales
y en su momento oportuno, se hfz"rft_;_. valer la caducidad de
los mismos, que no me fuero;%;__ entregadas copias
certificadas de ellos, tal y como lo orc?éno este H. Tribunal
en la sentencia dictada en el E)}bedfente Numero
TCA/23S5/172/13, ya que solo me entregaron copias
fotostaticas de algunos dictamenes, a los que me refiero en
mi escrito de contestacién a la queja, que'de las copias
fotostaticas que me fueron entregadas :d.e dichos
dictamenes o evaluaciones, estas fueron incompletas,
ilegibles incluso en otro idioma, sin acompafar su

traduccién al espafiol, y que tales copias carecen de la
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leyenda de certificacién, sello, nombre y cargo del
funcionario que debio certificarla y si este tenia
competencia para emitir tales evaluaciones, ademas de que
“se trata de documentos caducos, obsoletos y sin eficacia
juri’df_ca alguna, y que no podfén sustentar el inicio de un
nuevo pfjoced;'mfento admfnr{sftrativo en contra del suscrito,
en la Unfdad de Asuntos If‘;ternos de Cuautla, Morelos, al
abrirse otrq expediente qa;o el Numero UAI/008-P/06-14,
que es d.fferente al Nu;hero UAI/031-1/03-12, al que se
refiere el Expedfente fAdmm/strat/vo antes mencionado,
juzgdndose al suscntcg. dos veces por la misma causa y con
la misma document?cron obsoleta y caduca, sin eficacia
Juridica, como !o son las evaluaciones o dictamenes antes

referidos, los que teman ya mds de dos afos de que se

-
f"’j‘w

emitieron y que pjgr el solo transcurso del tiempo perdieron

-

su eficacia juridiga, extinguiéndose asi el derecho de la
A ADMINISTRA™

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

autoridad, para ép'}f:_‘car!os en perjuicio del suscrito, de todo

r

SAL lo anterior, !g’ autoridad responsable omiti6 hacer
pronuncfamfen(j% a@uno respecto a tales argumentos, tanto
en la reso/ucié_gfﬁ de fecha 13 de noviembre de este afio,
como en la reé‘ﬁfuc:‘éﬁ impugnada, de fecha 1 de diciembre
pasado, que confrrmara la resolucién anteriormente

referida, transgred:endo con ello la responsable en perjuicio

r

del suscrito Qdemas de los preceptos constitucionales

* inicialmente refendos Jos articulos siguientes: 72, 73, 82,
90, 98, 166, 1§§, 198,_'.-168, 169, 171 fraccion II, 172, 173,
174, 175, 1756;, 177,':. 180, 181, 198, 199 y NOVENO
TRANSITORIO de la Lej/ del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, ambas {en wgor, 105, 106, 490, 504 del Cddigo
Procesal Civil wgente en el Estado, de aplicacion supletoria
al presente caso."

4
i

Es evidente que la \é_ytoridad responsable dejo de observar

“4ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

el contenido de .-‘og ,c__:ireceptos legales anteriormente
referidos, al emitir el atc:{tb impugnado por esta via, al dejar
de estudiar y valorar las pruebas ofrecidas por el suscrito,
asi como las pretensiones deducidas en el procedimiento
administrativo instaurado en mi contra y omitir decidir
sobre los puntos litigiosos objeto del debate, y ello es asi,
porque no valord las pruebas ofrecidas en su momento, a
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que refiero en mi escrito de ofrecimiento de pruebas antes
mencionado y que identifico como ANEXO NUMERO II.

A continuacion, hago un breve anaélisis de los preceptos
fegafes que la responsable dejo de observar al emitir el acto
comba!:rdo por esta via, en perjuicio del suscnro, sefalando
su def;c:enc.-as y transgresiones al precépto legal invocado,
comenzando Rror los numerales que /nvoque anteriormente,
relativos a la Ley del Sistema de Segur/dad Publica del
Estado de Morefos g‘

f

Art. 82.- Entre otras Ct'fe‘stfones se@éfa qgue las instituciones
de seguridad publica es%@taf y ‘ nicipal, incorporardn al
servicio a quienes cuenterf"r'-:gn lasi certificaciones que emita
el colegio... i ;

Art. 90.- Establece entre ot;ras cuestiones, que la
certificacién es el proceso med.téinte el cual los elementos
de las instituciones policiales se sgometen a las evaluaciones
periodicas establecidas por ez centro de control de
confianza, sic... ‘

]

Art. 98.- La aplicacion de las sanciones deberan registrarse

bl s IR S

{ :
en el expediente personal del infné,.ctor, sic..,

Art. 168.- Obliga a las unidades de asuntos internos, que al
llevar a cabo sus investigaciones, dében allegarse de todos
los datos necesarios para poder determinar ‘de manera

fundada y motivada sus actuaciones, sic...

ART. 172.- La responsable resolvid: el procedimiento
administrativo fuera del término de setenta dias habiles,
contando a partir de la presentacion de f'a. quejé;, ante la
Unidad de Asuntos internos de Cuautla, Morelos, y que la
resolucién que se dicte debe estar debidamente fundada y
motivada lo cual como lo he sostenido, no ocurrié en la

especie.
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ART. 173.- Que la autoridad responsable esta facultada
para examinar los expedientes u hojas de servicio de los
sujetos a procedimiento y que dentro del expediente debera
obrar copia certificada del expediente personal del
elemento, lo que fgruar'mente se infringid y dejo de observar
la responsable, no obstante que dicho éxpediente personal
del suscrito lo ofrecié;_como pruebas,& Su parte.
ARTI, 175.- La respo;sgsabf‘e e_}ecut;p en perjuicio del suscrito
la resolucidn fmpugnada, antes de que esta quedara firme,
esto es que aun la faesofuc:or;, combatida no adquiere el
caracter de defmftfwdad porqwe aun esta transcurriendo el
ﬂ término para que sea {mpu%nada por estas via, porque la
| [: \ misma aun no ha que%?'adtg'ﬁrme y la responsable ya la
ejecuto en perjuicio delésusj:rfto.

£
"~ ' ;,

Id

AT
;’g%&?ﬁ ART. 177.- La responsab!é al resolver este asunto, dejo de
J>A SAL~ examinar el expediente 3 hoja de servicio del suscrito para

zr

dictar su resolucion, no,pbstante, de que como ya lo dije se
ofrecié como . prueba ﬂ'ei suscrito en el procedimiento
administrativo de quej fue objeto, lo que constituye una
violacion al proced!mtento, como ya se sostuvo

anteriormente.

r

ART, 181.- Las resohi;cjfones que tome el Consejo de Honor
y Justicia, causarén?? ejeCL':rtorfa una vez transcurrido el
término para rmpugnar!as, s:endo que, en el presente caso,
aun no adquiere ese caracter la resolucion impugnada y la
responsable la e;ecutg fuera del término, incurriendo con
ello, una grave respo‘g'??sabﬂfdad y abuso de autoridad, en
perjuicio del suscrito. 3*

ART. 198.- La responsable ezétaba obligada a dar aviso por

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

escrito al suscrito de la fecha, causa o causas de
terminacién de la relacion administrativa y no cumplié en
sus términos con lo prevenido en este numeral, ya que

jamas se dio al suscrito tal aviso por escrito.

ARTICULO NOVENO TRANSITORIO-. Las instituciones de
seguridad publica contardn con un periodo de dos afios para
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culminar con los procesos de evaluacion y control del
confianza, siendo que en el presente caso la responsable no
cumplié en tiempo y forma con tal disposicién, ya que los
dictamenes impugnados se emitieron fiera de dicho
periodo, de ahi que se hizo va/er,e/’"r su momento la
E*aducfdad, de los mismos, y que {a responsable dejo de

analizar en la resolucién impugnada.
\ g

\

Ahora\bien, por su parte los pi'eceptos legales relativos a la
Ley Ge?‘agral del Sistema Nacional de Seguridad Publica, que
estimo v}i;:{ados, porla re_s_ponsab!e han quedado precisados
con antef?bﬁrfdad, y a scontinuacion refiero en sintesis
algunos de é?{gs sfendq_:-"}"os siguientes:

Art 22.- La 'resp_é}lsabfe durante el procedimiento
administrativo de qde fue objeto el suscrito, no demuestra
gue el centro de evéi‘uacfdn y control de confianéa, al emitir
los resultados de r‘la evaluacion de control y confianza, asi
como los dictdinenes. impugnados, que le fueron
practicados al su%crfto, hayan cumplido con las normas
tacticas y esténa’%res m/'ni;nkos de evaluacion y control de
confianza, protoéff:ios de actﬁacién lineamientos, etcétera,
establecidos po:j-"' el Centro Nacional de Certificacion y
Acreditacion, cm’gforme alo senalado por esta disposicién
legal, la cual se woiento en per_JUICIO del suscrito al emitirse

el acto /mpugnadp.

5

o
Art. 59.- La formc‘; de terminacion del servicio de carrera se
da bajo dos supUES.':os ordinario y extraordinario y lo que
aqui interesa, es que la responsable determina la remocion
del suscrito sin ma’gmmzacron, segun porgue no acredito la
evaluacion de cor"}_{ro;‘ de confianza, sin‘:embargo, de
acuerdo a este preé'e_pto, la remocién se da por incurrir en
causas de responsab-ﬂfdad con motivo del encargo, mas no
por no haber acreditado las evaluaciones que refiere la
responsable, en la fesoiucién impugnada, pues esto
corresponderia a una separacion del cargb, por el
incumplimiento de los requisitos de ingreso y permanencia,
situaciones que confunde la‘responsable en la resolucion
impugnada, y que deja al suscrito en estado de indefensién
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al no precisar con claridad y exactitud, cual fue realmente

la causa de la-remocion, para usar el mismo término de la

responsable, de_."qdonde resulta que la resolucion combatida,
A

no es clara, precf§a ni congruente.
A

4

Art. 94.- En lo qué ahi interesa, también establece que la
conclusion del serv{c:o de un integrante, se puede dar por
la separacidn, pors‘- incumplimiento a cualquiera de los
requisitos de perma%nenaa o por remocioén, por incurrir en
responsabilidad en : ef desempeno de sus funciones o
incumplimiento de sus debe_lres, por lo que la responsable
confunde estas dos c%usas al emitir su resolucién, pues por
E / una parte segun sos"’__"tiene_:'que el suscrito no aprobd las
evaluaciones que Ie“-f fue?on practicadas, y por la otra

resuelve su remocfdn‘ :‘a cual como se ha visto tiene otro

z,
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SORELOS origen, que es el de :ncurr/r el elemento policiaco, en

. SAL~n responsabilidad en el desempeno de sus funciones y no por

r

no haber aprobado r‘as evaluaciones de que fue objeto,
situacion que causa p_egUICJOS al suscrito para plantear una
adecuada defensa e}ji éste asunto, ante la confusion si su
conclusion de la ré!a¢fdn administrativa obedecio a su

remocioén o bien a una separacion del servicio.
S §

7
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ART. 103.- Este nufneré! sefiala que las sanciones deberan
registrarse en el expediente personal del infractor, siendo
que la responsabféf no valoré esta prueba ofrecida por el
suscrito y relativa a su expediente personal, en el que no
existe ninguna sand_’én a}b‘mfnfstratfva, penal, civil o laboral,
que le fuera r'mpuesfta, y-fque ameritara su remocion, como
lo ordeno la responsable injustificadamente en la resolucion

impugnada.

ART. 104.- Sefala que e{iprocedfmfento instaurado por las

autoridades, en este cq‘_'so las responsables, debe estar
debidamente fundado y 'r'lﬂotfvado, y que debera realizarse
con estricto apego a las disposiciones legales aplicables y
observar en todo momento las formalidades esenciales del
procedimiento, lo cual como se ha dicho no ocurrio en la

especie por las razones antes expuestas.
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ART. 107.- Este numeral establece que las copias
certificadas que emitan los centros de evaluacion’y control
de confianza, de las instituciones de seguridad publica, sélo
tendrdn validez, si el centro emisor cu‘énta con la
acreditacion vigente del Centro Nacional de Certificacién y
Acreditacién, lo que en la especie ‘no demostré la
responsable, al emitir su resolucion que ahora se combate,
porhrio acreditar la vigencia, por lo que debe declararse la
nulidad de la resolucién impugnada.

Articulo 1d8‘.— Tampoco la respbnsable acredito en la
resolucion f}"npugnada que los examenes, médico,
toxicolégico, ,bsir:ofégico, poligréfico, socioeconémico,
practicados a ‘suscn'to, hayan cumplido, con los
lineamientos y normatividad_': aplicable a que se hace
referencia en este preceptq" legal, los cuales fueron
impugnados en su momento yf-que el responsable paso por

alto tales impugnaciones al emitir la resolucién combatida.

Por cuanto a los preceptos tr;i?’:hsgredfdos por la responsable
en agravio del suscrito y ref;tfvos al Cédigo Procesal Civil
Vigente en el Estado, de épﬁcacién supletoria, son los
siguientes: 1:

ART. 105.- La resolucion fn;?;ougnada no cumple con los
requisitos de claridad, iprecisién, congruencia 'y
exhaustividad, en razon de coE:no se ha visto, la responsable
no fue clara en su argumentoé; motivos o razones que tuvo
en cuenta para determ.fnar‘i;; la remocion del suscrito,
tomando en cuenta que una réifnocio’n procede por incurrid
en causas de responsabi/idad'icon motivo del servicio o
encargo y no por no haber aé‘__red.ftado las evaluaciones,
como lo sefiala erréneamenté. la responsable em la
resolucién impugnada, ademas de que dejé de analizar y
estudiar los puntos litigiosos objefﬁ:}: del debate, asi como la
pretensiones deducidas oportunan%’ente en este asunto y
que fueron planteadas al dar contestacién a la queja

formulada en contra del suscrito.
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ART. "40_9.- La responsable dejé de analizar y valorar las
pruebas admitidas y aportadas por el suscrito, mediante el
escrito de ofrecimiento de pruebas anteriormente referido,
con lo que ""{{lcum’é en violaciones A_;"él procedimiento,
conforme a lo ah__teriormente expuesto: .:
6.- Por otra parte,"'?',{a resolucién impugnada, es violatoria de
mis derechos iaborgu'es, asi como de los Numerales 5°Y 123
Apartado B fracc;on XIII de la Constitucién General de la
Republica, porque fa responsable en ningdn momento
demostré que el susc{zto incurriera en responsabilidad en el
desempefio de sus &\gncionle's, y que por ello procedi su
T -W f remocion, puesto que"::?:;inicamente se apoyo en el resultado
\ de la evaluacién de cd_%rtrqi de confianza impugnado por el

suscrito en su momenfp,;porque segun dice no aprobd los

-
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CIAADMINISTRE™ examenes de evaluacion de control de confianza, sin que
R 5 ?'!. :
[))Epihs;;ﬁ esos resultados estuvieran corroborados con otros medios
[¥ hY L

de prueba, y que en to'db- caso si esta era la razon entonces
no proced/a la remocron def suscrito, sino la separacion del
cargo, ta/ y como lo estab!ecen los articulos 59 y 94 de la
Ley General del S:s.'.“_ema'lNaCIona/ de Seguridad Publica,
anteriormente men'cf{i'onad;p, por lo que la resolucion

impugnada al deterjnfnaﬁ] la remocidon del suscrito sin

-
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indemnizacion, resulta injtfstiﬁcada, ademas de que como
lo he sostenido, el é';yscritb no ha sido objeto de alguna
sancién administrativa, pena!, civil o laboral, ya que mi
expediente laboral es”té .-‘f'mplfo de estas faltas y el cual dejo
de valorar la responsable, no obstante que lo ofreci como
prueba de mi parte, ‘como ;_I;tambfén dejo de valorar las
pruebas relativas a los reconocimientos y constancias que
en su momento ofrecio el suscrito y con las que acredito la
buena y correcta trayectoria én su trabajo y que solicito se

tengan aqui por reproducidas, como si se insertasen a la

letra.

7.- Ahora bien, la responsable transgrede el contenido del
articulo 74 de la Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Publica, en el que se establece que en casos
como el presente, si procede la indemnizacion del suscrito,

en términos de la Ley, ante la injustificada resolucién que
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por esta via se combate, por lo que se solicita de este H.
Tribunal, se deje sin efecto lisa y llanamente, la resolucién
impugnada y se restituya al suscrito en su fuente. de
empleo 0 en su caso e le indemnice en términos de fey por

asi proceder en derecho, sic...

(Lo subrayado y resaltado en negrillas es de

nosotros.)

La autoridad demandada no hizo valer ninguna
defengé\en relacion a las razones de impugnacién, pues
realizé mamfestaaones ajenas a Ia [|t|s planteadas por la
parte actora.

3

v
i

Una vez he&ho el andlisis de las razones por las que
|r

la parte actora |mpugna los acfos se estima procedente
analizar el concepto de nulidad x:|ue traiga mayor beneficio
a la misma, siendo esto procedgnte, atendiendo al Principio
de Mayor beneficio y ‘en aténcién al siguiente criterio
Jurisprudencial de aplicacién a';j\alégica:
8
CONCEPTOS DE VIOLA’:(%ION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE D%TERMINEN SU CONCESION DEBE
ATENDER AL PRINCi‘?_’IO DE MAYOR BENEFICIO,
PUDIENDOSE OMITIR E‘{_ DE AQUELLOS QUE, AUNQUE
RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO
POR EL QUEJOSO, INCLESIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DiE LEYES.”
De acuerdo con la tecnrta para resolver los juicios de
amparo directo del conocrm,'ento de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con ..;ndependencra de la materia de
qgue se trate, el estudio de;"}_ps conceptos de violacién que

|4 k]
determinen su concesién debé atender al principio de mayor

H

7 No. Registro: 179.367, Jurisprudencia, Materia(s) Comu"‘r:i Novena Epoca,
Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de Ié Federaaon y su Gaceta XXI,
Febrero de 2005, Tesis: P./). 3/2005, Pagina: 5.
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_ beneficio, pudiéndose omitir el de aque//os"'que, aunque
resulten fundados, no mejoren lo ya ?/banzado por el
-"guejoso, inclusive los que se refieren a constitucionalidad de
féyes. Por tanto, deberd quedar al prudente arbitrio del
érﬁano de control constitucional determinar la preeminencia

en e}'-'.estudfo de los conceptos de Violacion, atendiendo a la
conse&yencia que para el quéjoso tuviera el que se
dec!ara:r:‘@n fundados. Con lo anferior se pretende privilegiar

el derecﬁ’q contenido en el articulo 17, segundo parrafo, de

la Const.f‘tﬂ‘_c.fdn Politica de las Estados Unidos Mexicanos,
consistente en garantizar allos ciudadanos el acceso real,
completo y ef’e_ctfvo ala adfﬁnistracfdn de justicia, esto es,
que en los diversos asun?s sometidos al conocimiento de

los tribunales de'amparo se diluciden de manera preferente

aquellas cuestiones que cii‘"igfnen un mayor beneficio juridico
para el gobernado; _afecfado con un acto de autoridad que
al final deberéd ser d’lg;lq&iado inconstitucional.

s 4
Contradiccién de te5i§§37/2003-PL. Entre las sustentadas
por la Primera y Seglgnda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion. _il de agosto de 2004. Unanimidad de
diez votos. Ponente: José Ramodn Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sénché’éi'i Frias.
El Tribunal Pleno, en su _sesfdn privada celebrada hoy siete
de febrero en curso, a,aré_bd, con el numero 3/2005, la tesis
Jjurisprudencial que arjte{_cede. México, Distrito Federal, a
siete de febrero de doé;_.m;-{l cinco.

{ 5
i o

)
]

Bajo este contexto, sé estiman fundadas las
razones de impugnacién-f hechas valer por Ila
demandante, que giran en torno a indicar que, los
fundamentos que sostiene la autoridad responsable del
porqué llegd a la determinacién que tomo, Io deja en un
estado de incertidumbre e inseguridad juridica - para
impugnar adecuadamente el acto combatido, ya que nada
tiene que ver con los puntos que planteo en la litis, los
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cuales la responsable dejo de valorar, estudiar y analizar en
la resolucién que se impugna, al no realizat ningln
pronunciamiento respecto a ellos, gue no anahzo ni valoro_
_I_a_s_\\pruebas gue ofrecid, y que al omitir sobre Ios puntos
litigiosos objeto del debate violentan en su pérjuicio las
disposiciones contenidas en el articulo 14 y 16 de la
Constitucién Federal, el primer articulo en cita, al no
cumpli._!: con las formalidades esenciales del procedimiento
que tutéT@_ la garantia de audiencia en el que se atienda el
aspecto cfel forma y de fondo, y en el segundo por
transgredir i'éiigarantia de fundame'ntacién y motivacion, al
no proporcioné; en los preceptos legales y razonamientos
contenidos en la resolucién impugnada los elementos
suficientes, claros' Yy precisos al promovente para defender

adecuadamente sus derechos.

Ello es asi, pues se adviérte que el hoy actor en el
escrito del recurso de revocaCIon que interpuso el 23 de
noviembre del 2015, en contra cie la resolucién de fecha 13
de noviembre del 2015, VISIbie; a fojas de la 22 a la 26 de
los autos, la cual al no haber si&l'p impugnada por las partes,
se le confiere e valor probatoﬁ’;lo pleno en términos de lo
dispuesto por los articulos 444"*__y 490 del Coédigo Procesal
Civil® de aplicacién supletori"‘é_ a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, hiz&; valer como agravios lo

siguiente:

h

8 ARTICULO 444.- Reconocimiento ficto a«; documentos privados. Los
documentos privados procedentes de uno de [@s interesados, presentados en
juicio por via de prueba y no objetados por la éarte contraria, se tendran por
admitidos y surtirdn sus efectos como si's hub:eren sido reconocidos
expresamente. i

ARTICULO 490.- Sistema de valoracion de la sana crltlca Los medios de prueba
aportados y admitidos, seran valorados cada uno de ellos Yy en su conjunto,
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las Ieyes ide la légica y de la
experiencia, debiendo, ademas, observar las reglas espemales que este Cddigo
ordena.

() 1 ;
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-l .=-Me causa agravio la resolucion impugnada, porque la
mismé"en_lsu Considerando SEGUNDOy sostiene entre otras
cuestionesu"'q__ue en los resu/tandosj.-'é:!e la evaluacién que
fueron reah'zaaos por el instituto de': Evaluacién, Formacién,
y profesmnahzacwn del Estado de Morelos, se concluyé
segun como NO APTO no se/ encuentra corroborado
con otros medios de prueba rdoneos y convincentes,
que confirmen tales aseverac;gnes, puesto que como lo he

sostenido el suscrito no ha s:do objeto de ninguna llamada

—F‘ de atencién, nota de démérito, suspension, sancion

l i - .

f A administrativa, penal o civil,, que sean consecuencia de los
argumentos falsos que se.refieren en el resultando de dicha
evaluacion, tal y como sé corrobora con mi expediente

TICIAADMINISTRA ... B
) DE MORELUS personal... it
I DA SAL . o

2,. Por cuanto hace al copsiderando TERCERO de la

z

i

resolucién impugnada..;| culando se le ha dado valor
probatorio pleno a los re__lfswtadas de la evaluacién de control
y confianza aplicados""‘ por 'é‘f instituto de Evaluacion,
Formacion, y profes;onahzacron del Estado de Morelos, por

los diversos examenes aphcados al suscrito sujeto a

r

A PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

procedimiento, y por {os que segun se dice resultado NO
APTO, por lo que .;','g".-' otorgérse pleno valor a estas
constancias, sin que Sé-f encuenéfren corroboradas con otros
medios de prueba idérieos y cqihvincentes, que fortalezcan
y hagan verosimil su, contenido, por lo que no debe
otorgarsele tal valor prozﬁ'batorfo_fméxfme que en su momento
fueron impugnadas y bbjetadas, ademas de que en la
resolucién que ahora se Jmpugna se dejo de analizar y
valorar las :mpugnac:ones 'y objeciones vertidas por
el suscrito en contra de fales evaluaciones... puesto

que se omitié hacer pronunciamiento alguno al

“4NO DEL CENTENARIO DE L

respecto, siendo que por ley se debieron analizar
todos y cada uno de las impugnaciones-y objeciones
hechas valer en este asunto, emitiéndose el
pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos, como
lo ordena el articulo 120 fraccion I de la Ley de Justicia
Administrativa y 105 del Cédigo de Procedimientos Civiles,

ambos vigentes en el Estado de aplicacion supletoria al
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presente caso, numerales que se dejaron de observar en

perjuicio del suscrito.

3.- Por otra parte, en el mismo Considerando TERCERO de
la resolucion combatida por este medio, en la parte final del
mismo se dice que mediante acuerdo de fecha 7 de enero
del 2015 se tuvo por precluido el derecho del suscrito para
ofrecer pruebas... siendo mentira... ya que mediante escrito
recibido con fecha 29 de agosto del 2014... se ofrecieron las
prueijéas que a mi parte corresponden... probanzas que me
fueron."ladmitidas y que no se valoraron en este asunto,
dejéndose de observar en perjuac.fo del suscrito, lo dispuesto
por los art:cu!os 120 Fracc;én II de la Ley de Justicia
Administrativa }{_ 490 del c&tado Cdédigo Adjetivo, ambos
vigentes en el Esfap‘o y de a'ipﬁcacfdn supletoria.

4.- En cuanto al Cdnsidg"fando CUARTO, de la resolucion
impugnada también acafrea graves perjuicios al suscrito,
puesto que se sustenta ;én los resultandos de la evaluacion
de control y confianza cfe! 21 de febrero del 2012, asi como
los reportes de eva!uacron poligréfica, psicoldgica,
socioecondmica, med;c.p, etc,... Se podra apreciar que en
ninguna parte dé su  conocimiento de hizo
pronunciamiento f correspondiente a las
impugnaciones y o‘wecmnes hechas valer por el
suscrito... wo/entanc?pse en perjuicio del suscrito lo
dispuesto por los 120 Fraccion I de la Ley de Justicia
Administrativa y 105 de! Codigo de Procedimientos Civiles,
ambos vigentes en el E_'s_tado de aplicacién supletoria...

5.- Respecto al contenf&%;: del Considerando QUINTO de Ia
resolucién impugnada, efipfsmo e causa agravio, cuando se
sustenta... y por cuanto :Tfpace referencia a las supuestas
faltas administrativas en quxe. incurrio el suscrito... al no estar
corroboradas con otros medf:ﬁg idéneos de prueba... existen
constancias o se hizo mencféfn a esf}as circunstancias de
ARRESTOS, por lo que Ia resofucmn va mas alla de los
planteamientos de la litis, consntuyendose un abuso

————— -
—
;I

A==

——
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y exceso en el enjuiciamiento del suscrito, que la

autorfdéq debe prohibir, corregir y reprimir...

6.-De lo éﬁterfor se desprende de' todas luces que la
resolucion Jmpugnada por este med/o es violatoria en
perjuicio del sufcr.*to de lo d:spuesro por los articulos 120 de
la Ley de Just:c.raz';qdmmfstrat;va, 105 106 Fraccién III, 490,
Y 504 del crtab‘o Cod/go 'de Procesal Civil ambos
ordenamientos, w?entes en el Estado de Morelos de
aplicacion supfetorfa al presente caso, 14 y 16 de Ia
Constitucion Gener.z:h‘r dé la Republica, porque dicha
resoluciéon no es cr’ara nr precisa, ni congruente con los
planteamientos hechas var‘er por el suscrito en su escrito de
contestacion a la que;a de que fue objeto del debate y que
fueron planteados pfr el suscrito, como tampoco se
valoraron adecuadan?ente todas y cada una de las pruebas
aportadas y admftrdas en este asunto, siendo excesiva en

su juzgamiento...

4

En ese tenor, con fecha 01 de diciembre del afio 2015,
la hoy responsable al respecto, emitid resolucién (acto que
hoy se impugna), en el que determmo lo siguiente:

%

' CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Los fntegré}ites de este Consejo de Honor y
Justicia de Cuautia, Moréfos, se declaran competentes para
conocer y resofver el presente asunto, de conformidad con
lo dispuesto por los amcu!os 21, 115 fraccion III, sic...
Constitucidn Politica de f@s Estados Unidos, 114 bis fraccion
VIII de la Constitucién Pbiftfca del Estado Libre y Soberano
de Morelos, 1, 123 fraécfdn IX, 133 de la Ley Orgéanica
Municipal del Estado de_ Morelos, 1, 2, 3, 81, 82 Apartado B
fraccién IXI, 159 fraccion I, 104, 162, 163, 164, 167, 168,
176, parrafo II, Fraccion II, 177, 178, 179, 180, 181, 187,
188, 189, 195, 197 Fraccion 1V, y demds relativos y
aplicables de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del
Estado de Morelos.
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SEGUNDO.- Invocando . los

siguientes:
AGRAVIOS

Textualmente el elemento sujeto a procedimiento establece
entre otras cosas, textualmente:

'‘Agravios’ _

'1.- Me causa agravio la resolucion impugnada, porque la
misma en su Considerando SEGUNDO sostiene entre otras
cuestrgnes que en los resultandos de la evaluacién que
fueron rqahzados por el mst:tuto ‘de Evaluacién, Formacién,
y profesronahzacron del Estado de Morelos, se concluyé
segdn comao. NO APTO... no, se encuentra corroborado
con otros medros de prueba idoneos y convincentes,
que confirmen fa!es aseveracrones, puesto que como lo he
sostenido el suscr;to no h;: sido objeto de ninguna llamada
de atencion, nota 4:3'.5_5':_r demérito, suspension, sancion
administrativa, pené{ o _F:fw'f, que sean consecuencia de los
argumentos falsos qué ::ie refieren en el resultando de dicha
evaluacién, tal y comg_i se corrobora con mi expediente
personal...” ;I""

j"

'2,. Por cuanto hacé; al considerando TERCERO de la
resolucion impugnadé... cuando se le ha dado valor
probatorio pleno a !osﬁresu!tados de la evaluacidn de control
y confianza aph’cadcf};‘s por el instituto de Evaluacion,
Formacion, y profesioéaﬁzacfdn del Estado de Morelos, por
los diversos exémenés aplicades al suscrito sujeto a
procedimiento, y por Ios que segun se dice resultado NO
APTO, por lo que ai otorgarse pleno valor a estas
constancias, sin que se _,encuentren corroboradas con otros
medios de prueba Idénebs y convincentes, que fortalezcan
y hagan verosimil su contemdo, por lo gque no debe
otorgarsele tal valor probatono maxime que en su momento
fueron impugnadas’ y ob_;gtadas, ademds de que en la
resolucion que ahora se fm,é:;tg_gna, se dejo de analizar y
valorar las impugnaciones y objeciones vertidas por
el suscrito en contra de tales evaluaciones...” “. Se

omitié hacer pronunciamiento: alguno al respecto,

-&#E
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siendo que por ley se debieron analizar todas y cada

una de las impugnaciones y objeciones hechas valer

'3.- en el mismo Considerando TERCERb de la resolucion

combatida por este medio, en la parrt‘é final del mismo se

dice que mediante: acuerdo de fecha 7 de enero del 2015 se

tuvo por prec!uzdo .,%e! derecho f(el suscrito para ofrecer
1

3 /

pruebas... i
'4.- En cuanto al Co rderandé CUARTO, de la resolucién
impugnada también aparrea graves perjuicios al suscrito,
puesto que se sustenta:en Igs resultandos de la evaluacion

de control y confianza de! 2;{ de febrero del 2012, asi como

—y
D

i y
los reportes de evﬁh.}éc;‘én poligrafica, psicolégica,

socioeconomica, médico, fw!étc,... Se podra apreciar que en

ninguna parte de !su conocimiento de hizo

4

pronunciamiento ," correspondiente a las

impugnaciones y opjgcianes hechas valer por el

r

ARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

“ANO DEL CENTEN.

suscrito...” .1'; 3

'5.- Respecto al conte;ﬁidr}j_ del Considerando QUINTO de la
resolucion impugnadafi el r‘;fu'smo e causa agravio, cuando se
sustenta... y por cua{hto {#ace referencia a las supuestas
faltas admfnfstratfva.{ en que incurrio el suscrito... al no estar
corroboradas con otn-fos me@_*ios idéneos de prueba... existen
constancias o se h{é’o mencion a estas circunstancias de
ARRESTOS, por lo q}:;e la resolucién va més all3 de los
planteamientos dé la litis, constituyéndose un abuso
y exceso en el e_&:juicieimienta del suscrito, que la
autoridad debe prohf,bfr, coﬁ-'regfr y reprimir...”

"..6... Se desprende. de todas luces que la resolucion
impugnada por este medio, es violatoria en perjuicio del
suscrito... porque dicha resglucion no es clara, precisa, no

congruente con los planteamientos hechos valer por el

suscrito en su escrito de contestacion a la queja de que fue
objeto del debate y que fueron planteados por el suscrito,
como tampoco se valoraron adecuadamente todas y cada
una de las pruebas aportadas y admitidas en este asunto,

siendo excesiva en su juzgamiento...”
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TERCERO.- Este resolutor, estima entrar al estudio y
analisis de manera exhaustiva de los articulos 123 apartado
B fraccion XIII de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Publica, en su articulo 40 fraccién XV y de los
articulos 68, 69, 82, 88, 194, 195, 196, 199 de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica vigente en el Estado.

\De la Constitucion Politica de ;‘os Estados Unidos Mexicanos
Ei Articulo 123, en su parte medufar textualmente dispone:

Todﬁ persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente
atil; &af efecto, se promovera la creaciéon de empleos y la

organ\lﬁ}%aaon social del traba jo, conforme a la ley.
‘1. .'_;:

t|

El cong?‘é‘a__so de la Uf:ir‘dn., sin contravenir a las bases
siguientes".j:;feberé ex,t_s_iédfr leyes sobre el trabajo, las cuales

regiran:

3.- Entro los Podef'es de la Unidn, el Gobierno del Distrito
Federal y sus traq;jadores:

XIII.- Los mfﬁtarég, marinos, personal del servicio exterior,
agentes del Mr’nfsi'ferio Publico, peritos, sic...

De la Ley Gen}%ra! del Sistema Nacional de Seguridad
Publica, en su a_&tr'cufo 40, dice: Con el objeto de garantizar
el cump;’fmfent_?;: de los principios constitucionales, de
legalidad, objetf?idad, eficiencia, profesionalismo, honradez
y respecto a :‘osg' derechos humanos, los integrantes de las
instituciones dé Seguridad Publica se sujetarédn a las
siguientes /nvesbgac;ones ‘

XV.- Someterse a eva/uaCIones periddicas para acreditar el
cumplimiento det.sus requrs,'tos de permanencia, asi como
para obtener y mantener vigente la certificacion respectiva;,

De la Ley del srstéma de Segundad Publica para el Estado
de Morelos, en su amcuio 68, dice:

Las relaciones }urrdrcas entre las Institucfones de Seguridad
Publica, el persona/ conformado por los cuerpos policiacos,

peritos y ministerios pubfrcos se g:ran por el apartado B,

del articulo 123, de la Cons_f_._“ftucron Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la propia .('?e! .Estado, la presente Ley y
demaés disposiciones legales aplicables.
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Loa agén_tes del ministerio publico, los~ peritos y los
miembros de las instituciones policiales del Estado y de los
municipios, seran separados de sus cargos de conformidad
con las dlSpOSICIOﬂes aplicables, y en caso de que no
acrediten las eva.-‘uac;gnes de conrrof de confianza seran

removidos por incurrir ‘bn responéabmdad en el desempefio

de sus funciones. & /
o
4

Sequridad _Piblica y “sus auxiliares odrdn ser
_g'-‘»\ separados de su car;o si_no cum;len con los
| g

l § \ - k. -
T requisitos de las leyes de las leyes vigentes, que en el

“w;m? ; momento de la separdcion sefialen para permanecer
\DMNSTRAT en las _instituciones, jm q_[ge proceda su reinstalacion o
*MORELOS restitucion, cualquiera que sea el juicio o medio de defensa

& A SALa 5

para combatir la separ;acfdn, ¥. en su caso sélo procedera la

indemnizacion que sqs"é otorgada por un importe de tres
7 %

r

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

meses de salario ot%?gab’a par la resolucion jurisdiccional
correspondiente. ' '

Articulo 82: Las fnsf?fucfones -de seguridad publica estatal,
municipal 'y sus f auxiliares, incorporacion dnica y

exclusivamente al servicio & quienes cuenten con 1as

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

certificaciones qu'é emita el Colegio, sometiéndose a un
proceso de evafua'_cj:;'én y cumpliendo con los requisitos
siguientes y los ‘demds que se establezcan en los

reglamentos:

B.- DE PERMANENCIA
Articulo 88.- Da lugar a la conclusion del servicio del
elemento la terminacion de su nombramiento o la cesacion

de sus efectos legales.por las siguientes causas:

I.-Separacidén, por ini:umglinﬁento a cualquiera de los

requisitos de Qermanenc:a
Articulo 194.- Los t;tufares mandos superiores y mandos

medio de la Secretaria de Segur:dad Publica, Procuraduria
General de Justicia, Secretagado Ejecutivo del Sistema
Estatal, las corporaciones de segurldad publica municipal se
consideran personal de seguridad publica, seran de libre

designacion y remocion, sujetandose para su ingreso y
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permanencia a las evaluaciones de certificacion y control de
confianza.

Articulo 195.- El procedimiento administrativo que implique
la suspension o terminacion de la relacion de trabajo se
establecerd en esta Ley y su reglamento, para el personal
de las instituciones y auxiliares de seguridad en términos de
lo dispuesto en esta ley.

Art/’cu/o 196.- El tribunal de lo Contencioso Administrativo
&E!,-‘Estado de Morelos serd el competente para conocer los
con;}}‘q;tos derivados de las ,qréstaciones de servicios del
persoha{_ administrativo, de Jlos emanados de los
procedf.fﬁ?gntos admfnistra_tffi/os iniciados en contra del
personal o;':terativo o de .-'oé- elementos de las instituciones
policiales déﬁmdos en esra Ley en el ambito estatal o
municipal asr como de los ministerios publicos, peritos y
policia mrmsrenal de la :_-Procuraduna General de Justicia del
Estado, igua:‘mefit‘e seﬁé el érgano jurisdiccional competente
de conocer de las E'ictos que emanen de la remocion
inmediata de los mismos por la no acreditacion de los
requisitos de permarf’/enc.-a que contempla esta Ley.

Articulo 198.- Las fﬁnstrtucrones de seguridad publica, a
través de sus areas %dmin istrativas correspondientes, daran
a su personal av.f'scf' por escrito de la fecha causa o causas
de terminacién de !ga relacion administrativa.

Articulo 199.- Seré}i causas justificadas de terminacién de
la relacion admfr};fstrativa sin responsabilidad para las
instituciones de seéuridad publica las siguientes:

- )-’ - -
XIII.- No acred:tar Ia _evaluaciones y examenes de

5 :
control de confianza, sic...

i
o]

CUARTO.-Ahora bf%n, el Organo Colegiado que- resuelve,
estima pertinente a?;_gaﬁzar, los conceptos de agravio, en
razén de que el reciayrrente expresa y manifiesta que la
resolucion combaridai'}z}__:fe generé tales, en ese tenor, es
menester precisar que ‘Iia doctrina sefiala: “"entendemos por
agravio la afectacion quéﬁgn su esfera juridica sufre o puede
sufrir un impugnante, ton mbtfvo de una resolucion
Judicial”. Fuente libro progrﬁa\ma gfe derecho procesal penal,

h

sic... wood
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AGRAVIOS CONCEPTO DE:

De lo anterior, 's'g colige, que al expresar un agravio se
deben satisfacer fos siguientes requisitos: A) relacion clara
y precisa del o de fos:ifjuntos de la resolucién combatida, que
en concepto del recarrente lesionan sus derechos, B) los
conceptos o razonamrentos I6gico juridicos por los cuales se
considera causa Iesronffa resolucion recurrida. C) las leyes,
interpretacion juridica 0 principio generales del derecho que
estime han sido wo!adgs, de .{o que se concluye que el
recurrente no solo debe 'ﬁacer la relacién o exposicién de los
hechos, la invocacion de ?os a{ff'cur'os, tesis y jurisprudencias
para considerar formu/ad%’; un agravio.

Quinta época

T‘ J /A Registro: 338962, sic.. |
f o Ahora bien, en base a lo ah'terformente analizado, por lo que

respecto a los agravios ﬁgnm;dos por el elemento sujeto a

z,

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

k %AM%FE‘ENESOTSW‘ procedimiento, los cuafes se encuentran plasmados dentro
);\ SALn de la presente reso!ugron t_odos y cada uno de ellos, SE

DECLARAN INFUNDADO E INEFICACES para combatir Ia
resolucion decretada i)or el f’__Consejo de Honor y Justicia, lo
anterior, en razén é’e que’_? en base a la valoracion de
pruebas, indicios y évidencfas hechas por la autoridad, si

existen medios de? prueba bastantes suficientes para

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

decretar la separad'én deﬁri‘ftiva del cargo del elemento
sujeto a pmcedrm:ento, lo cuaf se encuentra debidamente
fundado y mot:vado en Wrtud de que como se ha
demostrado, no acredrto !as evaluaciones de control y
confianza, tuvo en todo momento respetada su
garantia de audiencia, tari es asi, que fue enterado
formalmente de los hecﬁos que dieron origen al
procedimiento instaurado en su contra y recibié
copias certificadas de todas las constancias que lo
conformaban, no habienda apartado prueba idénea
que desvirtuara el RESUL'{ADO INTEGRAL que lo tuvo
por NO APTO, considerandose contrario a lo expuesto por
el impugnante, que el RESULTADO INTEGRAL emitido por
el LIC. . . sic...

Por lo anterior queda fehacientemente acreditado que

no aprobé los exdamenes de

evaluacion de control de confianza que sefiala la Ley del
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Sistema Nacional de Seguridad Publica y la Ley del Sistema
de Seguridad Publica del Estado de Morelos, por lo que no
cumple con uno de los requisitos para permanecer en
la Secretaria de Seguridad Publica y Transito
Municipal de Cuautla, Morelos, como lo establecen los
articulos 74, 88 apartado B, fraccion VI de la Ley General
del Sistema Nacional de Seguridad Publica, 82 apartado B,
fracqon XIX, 88 fraccion I, 199 FraCC/on XIII de la Ley del
Srstema de Seguridad Publica del Estado de Morelos, sic...
Ahora b;en‘ de/ analisis sistematico e interpretacién légico
juridica de cada uno de los preceptos /ega/es que sirven de
fundamentacrdn y motivacion legal'para resolver por parte
del Consejo de-:_ Honor y Just:c;a de la Secretaria de
Seguridad deﬁéa y Trénsito__-;="" Municipal, se acredito
plenamente el proc:édfmfento quél se'le inicio al elemento por
no haber acreditado .-'as evafuac;ones de control y confianza,
por lo que este organo deteﬂmmo con fundamento en los
dispuesto por los articulos 133 parrafo B fraccion XIII de la
Constitucion Politica de fos_féstados Unidos Mexicanos y de
los articulos 68, 69, 82, 88;}/ 199 fraccién XII de la Ley del
Sistema Estatal de Segur.fdfs'd Publica vigente para el Estado
de Morelos, separar de= forma definitiva del cargo al
elemento sujeto a procedrmrento A

aunado a eso se acreo‘i_‘to mediante las pruebas que se
valoraron debidamente é’on lo dispuesto por el articulo 95
de la Ley de Justicia Adm}nfstratfva del Estado, de aplicacion
supletoria a la Ley del ngtema Estatal de Seguridad Publica
del Estado y los articulos 437 490 y 491 del Cdédigo Procesal
Civil del Estado de More,’os, de aplicacion supletoria a la Ley
de Justicia Adm/n/stratma, en obediencia a todos lo
esgrimido, en el cuerpo de!__presente fallo estima pertinente
considerar que el Consejo Id,e Honor y Justicia al momento
de resolver la que se combaté{ lo hizo de manera fundada y
motivada, cumpliendo con !oé?prfnc;‘pfos_de congruencia y
exhaustividad que deben obedeé&g{ las autoridades al emitir
sus resoluciones, conteniendo la ‘}"“esofucidn combatida la
fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, la
correcta valoracion de las pruebas ofrecidas y desahogadas,

conforme al arbitrio del resolutor, la exposicion fundada y
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motivada de las consideraciones que se tomaron en cuenta
para. emitir la resolucion y determinar la responsabilidad
administrativa del elemento sujeto a procedimiento.
Indepe,lr'?dfentemente de lo anterior se le da a conocer el
fundamento concreto de la resolucion del procedimiento
administrativo, y por lo anterior en ningin momento se le
violent? el efé_mento sujeto a procedfmiqf;to '

. Sus g'arant/’as de fundamentgffo’n y motivacioén, ya
que la Unidad d'ér__Asuntos Internos gi;mpﬁé cabalmente con

: /

las garantias con;_agradas en los ;.*artfcufos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos a

.
favor del sujeto a p’rocedimientq-'-’

-"lu i

/
T J e\ Por lo anterior, la resolucron a{e fecha 13 de Noviembre del
= afio dos mil quince, pronuncfada por el Consejo de Honor y
TCAADMINSTRAT Justicia, queda firme. 8% se declara que, HA CAUSADO

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

)0 DE MORELCS EJECUTORIA PARA :TO?OS LOS EFECTOS LEGALES
SAL. ' 7 ,
NDA " PROCEDENTES, De tal g.'hanera que deberan girarse los

oficios necesarios para' 6ar inmediato cumplimiento a la

r

resolucién decretada porel organo colegiado, misma que en
su resolutivo segundo textualmente establece: "
SEGUNDO.- Se ordena fa--REMOCION SIN INDEMNIZACION,

del Elemento Policiaco . concluyendo

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCI

su relacién administrativa con este Honorable Ayuntamiento
de Cuautia, Morelos a fra&és de la Secretaria de Seguridad
Publica y Transito Municr'pa@‘, concretamente con la Direccion
de la Policia de Transito Muﬁr‘cﬁpaf por las razones expuestas

en los considerandos que anteceden, SIC...

Asi mismo, se ordena con fﬁ_}?damento en lo establecido por
el articulo 181 de la Ley dél Sistema de Seguridad Piblica
del Estado de Morelos, )}_ tipda vez de que en la presente

resolucién se impone la destitucién del elemento Policiaco

notificar al Sistema Nacional y al
Secretariado Ejecutivo Estatal, para su control y tramites
legales.
Por lo antes analizado, con fundamento en lo que dispone
los articulos 14, 16, 21 115 fraccion III inciso H, 123
apartado B, fraccion XIII de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 114 bis fraccion VIII de la
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Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del Estado
de Morelos; 1, 123 fraccion XI Y 133 de la Ley Organica
Municipal; 1, 2, 74, 88 apartado B fraccion VI de la Ley
General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; 1, 2, 8,
88 fraccion I, 100 fraccion XV, 104 Fraccién III, 159 Fraccién
IV, 163, 164, 168, 176 parrafo II, fraccion II, 171, 176, 177,
178, 179, 180, 181, 186, 187, 188, 189, 195, 197 Fraccion
1V, 199 Fraccién XIII y demads relativas y aplicables de la
-\g.ey del Sistema de Seguridad Pub//ca del Estado de Morelos,
es procedente resolver y se
t‘; RESUELVE:
PRI}L!ERO: Este Consejo de Honor y Justicia es competente
para c%gocer y resolver el presente recurso de revisién.
SEGUNBO Se declara rmprocedente el recurso de revision
/nterpuesf'o, por ser moperantes ineficaces e infundados los
agravios eggnm;dos por ende, se CONFIRMA en todos sus
resolutivos dE la resoluc:on de fecha trece de noviembre del
afio dos mil qumce, dictada por el Consejo de Honor y

Justicia... Y i

(...)

De lo que se tie:je, "que la autoridad demandada al
momento de emitir Ia resolucién impugnada se limité a
declarar infundados e %ﬁeﬁcaées los agravios basandose en
manifestar que la valoracmn de pruebas, indicios vy
evidencias que asevera hizo ‘la autoridad evidenciaron
medios de prueba bastantes suflaentes para decretar la
separaciéon definitiva del cargo del elemento sujeto a
procedimiento, mdlcanq‘o que se encontraban debidamente
fundado y motivado, F::-:I habersé:_ demostrado que no
acredito las evaluacionefisé de control y confianza, sin que
haya aportado prueba idé’_r;,pea que desvirtuara el resultado
integral; siendo evidente c;iu__e la responsable no valora ni
analiza los puntos que plarit_eo el promovente, ni hace

pronunciacion alguna a las pruebas ofrecidas, incumpliendo
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con ello, a las garantias del debido proceso legal contenidas
en los articulos,14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos 'Mexicanos al no realizar el analisis
exhaustivo de los puntos que mtegraron la litis del recurso
de revisién mterpuestc&. por el promovente

\

"r

e

1
T

=

A lo anterior, sirve cﬂe apoyo Ia tesis de jurisprudencia

siguiente fr,-;

%

—

"FUNDAMENTACION * _,,:""Y MOTIVACION  DE  LAS
| RESOLUCIONES JURI%DICCIONALES DEBEN ANALIZARSE
‘:,%‘,{‘EL%LR"‘ A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION
A SALn POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
RESPECTIVAMENTE, |

Entre las diversas garantias contenidas en el segundo

4

14

parrafo del articulo 14 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos .;Mexfcarios, sustento de la garantia de
audiencia, esta :‘k__"a" relativa al respeto de las formalidades

esenciales del procedimiento, también conocida como de

r

debido proceso legal, la cual se refiere al cumplimiento de
las condiciones fyndamen_'tafes qgue deben satisfacerse en el
procedimiento ﬂ_J‘n‘sdfccioﬁaf' que concluye con el dictado de
una resolucién que dfn'rﬁe las cuestiones debatidas. Esta
garantia obliga al juzgador a decidir las controversias
sometidas a su 'conoc:’mfénto, considerando todos y cada
uno de los argumentos aducidos en la demanda, en su
contestacion, asi como J’éﬁs demas pretensiones deducidas
oportunamente en el pleftb, de tal forma que se condene o

absuelva al demandado, resolviendo sobre todos los puntos

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

litigiosos materia “del | debate. Sin embargo, esta
determinacion del jngador no debe desvincularse de lo
dispuesto por el primer pdrrafo del articulo 16
constitucional, que impone a las autoridades la obligacion
de fundar y motivar debidamente los actos que emitan, esto
es, que se expresen las razones de derecho y los motivos

de hecho considerados para su dictado, los cuales deberan
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ser reales, ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente
para provocar el acto de autoridad. Ahora bien, como a las
garantias individuales previstas en la Carta Magna les son
aplicables las consideraciones sobre la supremacia
constitucional en términos de su articulo 133, es indudable
que las resoluciones que emitan deben cumplir con las
garantias de debido proceso legal y de legalidad
contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, la
fundamentacion y motilifacién de una resolucion
Jar,:sdrccronaf se encuentra en el andlisis exhaustivo
de Ios puntos que mtegran 1a litis, es decir, en el estudio
de las acc;ones y excepcfones del debate, apoydndose en el
o los preceptos jUFIdiCOS que permiten expedirla y que
estab)‘ezci!n la hfpotes:s que genere su emision, asi
como en Ia expos:cmn concreta de las circunstancias
especiales, razones‘ particulares o causas inmediatas
tomadas en cons:deraaon para la emisién del acto, siendo
necesario, ademas que exista adecuacion entre los motivos

aducidos y las normas aplicables al caso.”

(Lo resaltado eskle este Tribunal).

5
.
$

Ante ello, Ia autoridad demandada en la
resolucién impugnada no cumpllo con el principio de
congruencia y exhaust:\ildad ‘al no atender de forma
exhaustiva los motivos que hizo valer el actor en sus

agravios de su recurso deff-*_rewsmn, ya que al resolver sobre

9 Epoca: Novena Epoca
Registro: 176546

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia %
Fuente: Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta

Tomo XXII, Diciembre de 2005 ®

Materia(s): Comun i

Tesis: 1a./]. 139/2005 3

Pagina: 162 3

Contradiccion de tesis 133/2004-PS. Entre las sustentadas por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Prnper Circuita y el Tercer Tribunal
Colegiado del Décimo Circuito. 31 de agostoide 2005. Cinco votos. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Sec:tetarla Beatriz Joaquina Jaimes
Ramos. .

Tesis de jurisprudencia 139/2005. Aprobada por |a,Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de fecha veintiocho de septiembre de dos mil cinco.

R
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el fondo del mismo debié hacerlo sin omitir nada, lo que

genera su ilegalidad.

A lo anterior sifven de orientacion por similitud

el siguiente criterio jurispru@enciale:
%

]

|3
%,-
CONGRUENCIAY EXﬁAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS

DICTADAS EN AMPAR(i CONTRA LEYES. ALCANCE DE
t
ESTOS PRINCIPIOS. Lo.@‘ principios de congruencia y

L i

exhaustividad que rigen r‘as sentencias en amparo contra

G

leyes y que se desprenden &g los articulos 77 y 78 de la Ley

A

e

de Amparo, estdn referidos a que éstas no sélo sean

congruentes consigo m,fsnias, sino también con Ia litis

’

Feg g

y con la demanda de afmpéro, apreciando las pruebas

conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir

7

cuestiones no hecha§ va!e{', ni expresar consideraciones
contrarias entre si o Eon !os%-_ puntos resolutivos, lo que
obliga al juzgador, a’_'pronuﬂciarse sobre todas y cada
una de las pretensit}nes de"[-fos quejosos, analizando,

n

en su caso, . la constitucionalidad o

inconstitucionaﬁda& de fb'f‘.‘os preceptos legales

r

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

reclamados®. (E| énfasis es de nosotros)

En tales consideraciones, dicha irregularidad impidid
que el actor estuviera en condiciones de establecer una
adecuada defensa, lo cual se traduce en una violacién al

10 Amparo en revisién 383/2000. Administradora de ‘Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente! Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz. Amparo.en revision 966/2003. Médica Integral
G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles
Denetro. Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramén
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias. Amparo en revisién 883/2004.
Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de C.V. 3 de septiembre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Francisco
Javier Solis Lépez. Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vézquez Rodriguez y otro.
6 de octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sénchez Frias. Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por
la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.
Novena Epoca. Registro: 178783. Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun.
Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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debido proceso y ante la imposibilidad de regresar las cosas
al estado en que se encontraban previo a la destitucién del
cargo que el actor venia desempefiando, no debe ordenarse
en el caso la reposicion del procedimiento, sino que la
autoridad demandada resarza integramente al demandante
el derecho del que se vio privado, esto mediante el pago de
la indemnizacién a que tiene’ derecho, consistente en
noventa dl'as\‘-c__:lle salario, asi como a las remuneraciones que
percibia diariaihgente desde el dia en que se le separd del
cargo hasta aci"tgel en que se le sean cubiertos dichos
montos, lo ante"'iiid\or con apoyo en el siguiente criterio

jurisprudencial. %

'1"

MIEMBROS !bELAS INSTITUCIONES POLICIA
LES. EFEC‘TOS_ DE -:‘;LA CONCESION DEL AMPARO
DIRECTO CONf‘RA *LA SENTENCIA DICTADA EN
SEDE JURISDIC&'I GNAL CUANDO SE ADVIERTAN
VIOLACIONES PkéCESALES, FORMALES O DE
FONDO EN LA RESOLUCION DEFINITIVA
DICTADA EN SE?_.E;)E ADMINISTRATIVA QUE
DECIDE SEPARA RL OS, DESTITUIRLOS O
CESARLOS. !

Conforme a lo estabfé%fdo por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Ilusticia de la Nacidon en la
jurisprudencia 2a./J. 103/2012 (10a.) (*), de rubro:
"SEGURIDAD PUBLICA. SENTENCIA EN LA QUE SE
CONCEDE EL AMPARO\ CONTRA LA SEPARACION,
REMOCION, BAJA, CESE\D CUALQUIER OTRA FORMA

' Epoca: Décima Epoca, Registro: 2012782, Instancia: Segunda Sala,
Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gacéta del Semanario Judicial de
la Federacién, Libro 35, Octubre de 2016, o I, Materia (s): Comun,
Administrativa, Tesis: 2a./]. 117/2016 (10a. Pég 897.
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DE TERMINACION DEL SERVICIO DE MIEMBROS DE

LAS.INSTITUCIONES POLICIALES, POR
VIOLACION AL DERECHO DE AUDIENCIA, DEBE
CONSTREﬁIR A LA AUTORIDAD i RESPONSABLE A
PAGAR LA INDEMNIZACI onN CORR_ESPONDI ENTE Y LAS
DEMAS PRESTAdONES A OUE 'EL_QUEJOSO TENGA
DERECHQ.", cuandoﬁef QUEJOSO impugne en amparo

directo la //egahdae{ de ; resolucién definitiva,
mediante la cual haya s;da separado del cargo que
desempefiaba como se 4 fd:gr publico de una institucion
policial, por wo!ac:ones | procesa/es formales o de
fondo en el proceaf(nlento administrativo de
separacion; tomando e?n cuenta la imposibilidad de
regresar las cosas al eétado en el que se encontraban
previo a la wofacro;;, ,égor existir una restriccion
constitucional expre‘sa :'ho debe ordenarse la
reposicion del prqf:edrmrento, sino que el efecto
de Ia concesron» del ‘amparo debe ser de
constrenir a la alftor.-dad responsable a resarcir
integralmente e! derecha del que se vio privado
el quejoso. En eistos casos, la reparacion integral
consiste en orden&r a la autoridad administrativa: a)
el pago de la mde;‘;';mzac:on correspondiente y demas
prestaciones a qua_.tenga derecho, y b) la anotacién en
el expediente pers%:unal del servidor publico, asi como
en el Registro Nac:ona! de Segundad Publica, de que

éste fue separado o destftwdo de manera injustificada.

Contradiccién de tesis 55/2016. Entre las sustentadas
por el Pleno en Materfé Admfnistrativa del Decimosexto
Circuito y el Primer "E_rqu}}af Colegiado del Décimo
Octavo Circuito. 6 de ju‘ﬁaéﬁe 2016. Cinco votos de los
Ministros Eduardo Medina Mora 1., Javier Laynez
Potisek, José Fernando Franco Gonzalez Salas,

Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan;
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votaron con salvedad José Fernando Franco Gonzalez
Salas y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Javier Laynez
Potisek. Secretario: Jorge Roberto Orddfiez Escobar.
Tesis y criterio contendientes:
%, Tesis PC.XVLA. J/8 A (10a.), de titulo y subtitulo:
“\'SEGURIDAD __PUBLICA. __LEGALIDAD _DE A
é‘ESOLUCIéN IMPUGNADA __ EN ___UN____JUICIO
CO}\E:I'ENCIOSO, QUE EN TERMINOS DEL ARTICULO
123, "':__APARTADO B, FRACCION XIII, SEGUNDO
pARRE‘Eo, DE LA CONSTITUCION FEDERAL, DECRETE
LA REMé;}ON, BAJA O CESE DE ALGUN MIEMBRO DE
LAS INS-‘TITUCION-ES POLICIALES. CONSECUENCIA
JURIDICA DEL _CONCEPTO DE VIOLACION FUNDADO
EN AMPAREQ_ DIRECTO, ANTE LA EXISTENCIA DE
VICIOS EN EL TRAMITE DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE SEPARACION.", aprobada por el

Pleno en Matérfa Administrativa del Decimosexto

Circuito y pupfffada en el Semanario Judicial de la
Federacion def viernes 20 de marzo de 2015 a las 9:00
horas y en _ié Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, ;jjécima Epoca, Libro 16, Tomo II, marzo

de 2015, pagina 2069, y

El sustentad__b por el Primer Tribunal Colegiado del
Décimo Octa'@'o Circuite, al resolver el amparo directo
738/2015.

Tesis de Junk_prudenc;a 117/2016 (10a.). Aprobada
por la Seguno‘a Sala de ‘este Alto Tribunal, en sesion

privada del trerm,ta y uno de agosto de dos mil dieciséis.

En consecuencia, sé declara la NULIDAD LISA Y
LLANA de la resolucién deflmtlva del recurso de revision de

primero de diciembre del dos m|I quince, emitida por el

e
"
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Consejo de Honor y Justicia de Cuautla, Morelos, en el

numero de expediente 01%1/008-P/06-14.

%
!

VII. En las referidaéscircunstancia's, es procedente,
resolver lo que en dereého proceda respecto de las
pretensiones deducidas del fﬁicio porel actor, las cuales se
hicieron consistir en el capitulo de pretensiones deducidas

del juicio, en:

"PRETENSION QUE SE DEDUCE.- Que se declare Ia
nulidad lisa y llana del _;_écto impugnado, por resultar
contrario a derecho, af_f}iransgred:‘rse en perjuicio del
suscrito, lo dispuesto; por los articulos que més
adelante preciso y se me festftuya en mis labores que
venia desempefiando f;aS'fa el dia 1 de diciembre del
afo pasado, o bien se me. indemnice en términos de
ley, por los 9 afios é’e servicio efectivo que preste,
como policia, en la Stecretdria de Seguridad Publica y
Transito Municipal dg_éf H. Ayuntamiento de Cuautla,
Morelos, por lo quién reclamo de las autoridades
responsables el pagip de fodas y cada una de las

siguientes:
PRESTACIONES

A).- El pago de la indemnizaéién constitucional de tres
meses de sueldo por e!-despido injustificado de que fui

objeto por parte de las autor‘fdades demandadas.

B).- El pago de la primera quincena del mes de
diciembre de 2015, que no fue pagada al suscrito y el
pago de horas extras diarias laboradas durante el afio
2015.
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C).-El pago de la prima de antigiedad,
correspondiente a nueve afios efectivos al servicio de
la demandada. L

D).- El pago de las vdcaciones y prima vacacional,
correspondientes al :afio 2015, que no le fueron

cubiertas al suscrito

E).- El pago de‘l‘i’aguina/do correspondiente al afio

2015, que no lefueron cubiertas al suscrito.

F) El pago de los dias festivos laborados y no cubiertos

al suscrito.

G) El pago'.-,_ de los salarios caidos, desde la fecha del
despido injustificado, 1 de diciembre de 2015 y hasta
la fecha que se resuelva en definitiva el presente

asunto.”

En este contexto, resulta parcialmente
procedente la primera pretension deducida del juicio,
porque en el conéiderahdo precedente se decretd la
NULIDAD LISA Yj,-::'II.LANA, de la resolucion definitiva del
recurso de revisiéni.de primero de diciembre del dos mil
guince, emitida por"-‘fel Conéejo de Honor y Justicia de
Cuautla, Morelos, én el numero de expediente UAI/008-
P/06-14.

No obstante, d% conformidad con lo previsto en el
parrafo segundo de Ié fraccion XIII del apartado B del
articulo 12312 de la Cé{jstitucién Politica de los Estados

\

12 Articulo 123. Toda persona tiene dereé!}_o al trabajo digno y socialmente ttil, al efecto,
se promoveran la creacion de empleos y lajorganizacion social de trabajo, conforme a la
ley... .

A...

B...
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Unidos Mexicanos, ‘asi como la jurisprudencia de rubro
“SEGURIDAD PUBLICA:,LA PROHIBICION DE REINSTALAR
EN SU CARGO A LOS MfE{VIBROS DE LAS INSTITUCIONES
POLICIALES, PREVISTA PO'Bl EL ARTI'CULO___123, APARTADO
B, FRACCION XIII, DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA
REPUBLICA, REFORMADO MEg?pIANTE DECRETO PUBLICADO
EN EL DIARIO OFICIAL DE LAFEDERACION EL 18 DE JUNIO
DE 2008, ES APLICABLE ‘EN TQDOS LOS CASOS,
INDEPENDIENTEMENTE DE LAI RAZ.{:éN QUE MOTI VO EL
CESE"t3, que establece que los ﬁjilitgfres, marinos, personal
del servicio exterior, Agentes de"fi M_fnisterio Plblico, peritos
y los miembros de las institucionéglr policiales se regiran por
sus propias' leyes; y que si Iaii autoridad jurisdiccional

£ X
1]

& g

XIII. Los militares, marinos, personal del servicidlexterior, Agentes del Ministerio Piblico,
peritos y los miembros de las instituciones policiales, ise regiran por sus propias leyes.
Los agentes del Ministerio Publico, los peri§35 y :]__‘05 miembros de las instituciones
policiales de la Federacién, el Distrito Federaly los Estados y los Municipios, podran ser
separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes vigentes en el
momento del acto sefialen para permanecer en dichas instituciones, o removidos por
incurrir en responsabilidad en el desempgiio de sus funciones. Si la autoridad
jurisdiccional resolviere que la separacién, remocién, baja, cese o cualquier otra
forma de terminacion del servicio fue injustificada, el Estado solo estara obligado a
pagar la indemnizacion y demas prestaciones a que tenga derecho, sin que in ningiin
caso proceda su reincorporacién al servicio, cualquiera que sea el resultado del juicio
o medio de defensa que se hubiere promovido...

13 SEGURIDAD PUBLICA. LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN SU CARGO
A LOS MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES, PREVISTA POR
EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII, DE LA CONSTITUCION
GENERAL DE LA REPUBLICA, REFORMADO MEDIANTE DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO
DE 2008, ES APLICABLE EN TODOS LOS CASOS, INDEPENDIENTEMENTE
DE LA RAZON QUE MOTIVO EL CESE. Del citado precepto constitucional se
advierte que los miembros de las instituciones policiales podran ser separados de sus
cargos si no cumplen con los requisitos de permanencia o si incurren en responsabilidad,
con la expresa prevision de que si la autoridad resolviere que la separacion, remocion, baja,
cese o cualquier otra forma de terminacién dél servicio fue injustificada, el Estado solo
esta obligado a pagar la indemnizacién y demés prestaciones a que tenga derecho, sin que
en ninglin caso proceda su reincorporacion, cualquiera'que sea el resultado del juicio o
medio de defensa que se hubiere promovido. De lo anterior se sigue que a partir de la
aludida reforma la prohibicién de reincorporacion es absoluta, lo que se corrobora con el
anélisis del proceso relativo del que deriva que el Constituyente Permanente privilegi6 el
interés general por el combate a la corrupcion y la seguridad por encima de la afectacion
que pudiere sufrir el agraviado, la que, en su caso, se compensaria con el pago de la
indemnizacion respectiva, por lo que independientemente de la razon del cese tiene
preferencia la decision del Constituyente de impedir que los miembros de las
corporaciones policiacas que hubiesen causado baja se reincorporen al servicio.

Novena Epoca, Segunda Sala, Fuente Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Pagina: 311, Tesis: 2a./J. 85/2010.
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resolviere que la separacion, remocion, baja, cese o
cualquier otra forma de terminacién del servicio fue
injustificada, el Estado solo estard obligado a pagar la
indemnizacién y demas prestaciones a que tenga derecho,

sin que in_ninglin caso proceda su reincorporacion al
servicio, cualquiera que sea el resultado del juicio o medio

de defensa qu‘é-_._se hubiere promovido.

Consecuen:-'t;:emente, en relacion a la pretensién
indicada en el incisg A), consistente en la indemnizacién
constitucional de:tres meses de sueldo, por el

!

despido injustificado.

Es decir, noventa"}"‘di@':s de remuneracion, tal y como
lo prevé el articulo 69 de' Ia Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morgfios, la misma es procedente, no
asi por cuanto la restit;ﬁcién del actor en los mismos
términos y condiciones en_j;que venia desempefidndose.

Debiendo computa’f_rse el pago de dicha prestacion a
razon de la remuneraciér‘é ordinaria quincenal que el actor
demostré percibir, por el irZEnporte que ascendia a la cantidad
neta de $3,999.30 (Tres %mil novecientos noventa y nueve
pesos 30/100 MN.), en Eérminos del recibo de némina
exhibido por el propio derﬁﬁandante a foja ( 80 de los autos
principales), monto que eé;uivale proporcionalmente a la
cantidad diaria de $266.é;2 (doscientos sesenta y seis
pesos 62/100 M.N.). 3

Cantidad con base en la_'c"-:ual ademas se computaran
el resto de las pretensiones déti_‘ucidas del juicio a que
queden condenadas las autoridade-'s;‘c_llema.ndadas.

Le corresponden tres meses (90 dl'as)."' o
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90 x (salario diario) a\$266.62.

\

t

= $23,995.80 (Veinti%rés mil novecientos noventa y
cinco pesos 80/100 M:N.). '
Con relacién a la preﬁgnsién sefialada con el inciso B)

de las pretensiones de actc)[_l; hecha consistir en: El pago de

T Al la primera quincena del mes‘:__de diciembre del 2015, que no

T j /. fue pagada al suscrito y elfjfgpago de horas extras diarias
s laboradas durante el afio 2015 Por cuanto a la primera
E%m,ﬂ'iili quincena de diciembre se %écreta procedente pues las

VDA S " . i ;
Ak autoridades demandadas no acreditaron durante la secuela

del presente procedimientq”i f’;:on pruebas documentales
fehacientes que, efectivamqhte-:si le hayan pagado al actor
dicha remuneracion, ad:{.lcie_"hdo Unicamente en su
contestacién de demanda E[-_ue dicha prestaciéon es
improcedente, pero sin apbrtar;i]as razones 0 pruebas que
acreditaran porque es improcedente la misma.

Por lo que las aul:_:oridadzés demandadas deberan
pagar al actor la cantidad de: $3,999.30 (Tres mil
novecientos noventa y nueve pesos 30/100 MN.), que
es el equivalente a la primera quiﬁcena correspondiente del

mes de diciembre del 2015.

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

Por cuanto al pago de h_oras extras diarias laboradas
durante el afio 2015, al no. ser una prestacién que
constituyera un derecho adquirli'd{o por el demandante al
desempefiar su funcidén, ni una prestaciébn a que tuviera
derecho conforme a la Ley del Sistema Integral de

Seguridad Publica del Estado de Morelos, vigente al
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momento del inicio de su relacién, es improcedente la

misma.

Cor relacién a la pretension sefalada con el inciso C)
de las pretér,;siones de actor hec;ha consistir en: El pago de
la prima de "‘antigijedad, corréspondiente a nueve afos
efectivbs_a_l_s_é?:_y_ici(_)"_ci_é'la"'de'mandada, la misma resulta
procedente, po}*\lo que se c__lebe cuantificar en términos
de 12 dias por cada afio de prestacion de servicios

por el salario que'venia percibiendo:

Resulta procedef’gj:e, considerando que dicha
prestacion se encuentra :c':'o_ntemplada en el articulo 46 de
Ley del Servicio Civil ;"clel Estado de Morelos, cuando

establece que la prima_,_de'antigijedad consistira en el

pago del importe que resulte de doce dias de salario

por cada afio de serviéios; que la cantidad que se tome
como base para el pago qE la prima de antigliedad no podra

ser inferior al salario mirf!imo, y si el salario que percibe el
trabajador excede del ’{doble Egel salario minimo, se
considerara ésta cantida'__ﬂ como maximo; y que, dicha
prestacion se pagara a Ios‘%@_trabajadgres que se separen por
causa justificada y a los qQ‘e sean separados de su trabajo

3

14 Articulo 46.- Los trabajadores su;etos a la presente Ley, tienen derecho a una prima
de antigliedad, de conformidad con las normas siguientes:

I.- La prlma de antigiiedad consistira en eI importe de doce dias de salario por
cada afio de servicios;

II.- La cantidad que se tome como base para eI pago de la prima de antigiiedad no podra
ser inferior al salario minimo, si el salario 'que percibe el trabajador excede del
doble del salario minimo, se considerara ésta cantidad como salario maximo;
I11.- La prima de antigliedad se pagara a los trabajadores que se separen voluntariamente
de su empleo, siempre que hayan cumplido giiince afios de servicios por lo menos.
Asimismo, se pagara a los que se separen porcausa justificada y a los que sean
separados de su trabajo independientemente de la justificacién o injustificacién
de la terminacion de los efectos del nombramiento; y

IV.- En caso de muerte del trabajador, cualquiera que sea su antigliedad, la prima que
corresponda se pagara a las personas que dependian econémicamente del trabajador
fallecido.

—

mi
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independientemente de la justificacién o injustificacién de
la terminacién’de los efectos del nombramiento.

En este sentid‘g, resulta procedente condenar a la
autoridad responsab'll_‘_\le al pago de la prima de
antigiiedad que corré%ponderé desde la fecha de ingreso
del actor hasta la fecha en que fue separado del cargo; esto
es, desde el 25 de Agosto 2036 —tal y como fue precisado
en lineas que anteceden——01 ‘de Diciembre del 2015, y
toda vez que el salario drarlo que percibia el actor era a
razén de $266.62 (dosaentos sesenta y seis pesos 62/100
M.N.) como quedo senalacfo en parrafos que anteceden
excede el doble del salario mmlo, atendiendo al articulo 46
de Ley del Servicio Civil de_‘i Estado de Morelos, se tomara
en cuenta el doble del salario minimo, es decir,
considerando que: '

';

Son 12 dias por anio y labord 9 afios

12 x 9= 108 dias |

73.04x 2 =% 146.08 (salario minimo)

108 dias x 146.08 = 15,776.64

='15,776.64 (quince mil setecientos setenta y seis
pesos 64/100 M. N.). |

Por cuanto a la pretension sefialada con el inciso D'y
E) de las pretensiones de actor hecha consistir en: El pago
de las vacaciones y prima vacacional, correspondientes al
afio 2015 y el pago de aguinaldo correspondiente al afio
2015, se decretan procedentes pues las autoridades
demandadas no acreditaron durante la secuela del presente

procedimiento, con pruebas documentales fehacientes que,



56

TIA/23S/23/16

efectivamente si le hayan pagado al actor dichas
remuneraciones, aduciendo Unicamente en su contestacion
de demanda que dichas prestaciones son improcedentes,
pero sin aportar las razones 0 pruebas que acreditaran
porqueé son improcedentes las mismas.
‘\“;‘\
Por Ic"‘).__ que las autoridades demandadas deberdn
pagar al actor,
%
\ 4 o
Por vacaciones: 20 dias x $266.62, pesos diarios,
\ - . "
=$5,332.40 (Cinco mil trescientos treinta y dos pesos

40/100 M.N.).

Por prima vacé‘i'-:jénalz El 25 % del total de las
vacaciones, es decir:
$5,332.40 (Cinco mil tréscientos treinta y dos pesos 40/100
M.N.) - el 25% = $1,:-é.33.10 (Mil trescientos treinta y
tres pesos 10/100 M'%N.).

Por aguinaldo a razén de 90 dias o tres meses de

salario.

90 dias x $266.62,. pesos diarios: =$23,995.80
(Veintitrés mil noveéigntos noventa y cinco pesos
80/100 M.N.).

'.'%

Por cuanto a la preté_nsién sefialada con el inciso F)
consistir en el pago de Io§-_; dias festiv‘f,_os laborados y no
cubiertos al suscrito, resulta .i':mprocedentﬂge toda vez, que el
actor no acredito fehacientemente que ’haya laborado en

dias festivos.
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Respecto a la prestacion sefalada con el inciso

G) consistente en“el pago de los salarios caidos, desde la

fecha del despido injustificado, 1 de diciembre del 2015 y

hasta la fecha en que se resuelve la presente sentencia, es
procedente la misma, \en tante que la parte actora
demostré la existencia del qcto lmpugnado y se declar6 la
NULIDAD LISA Y LLANA de Ia resolucién definitiva del

recurso de revisién de prlmero de diciembre del dos mil

= quince, emitida por el Consej’o de Honor y Jlusticia de
T g T Cuautla, Morelos, en el nuniero de expediente UAI/008-
P/06-14. 4

Por lo que consideraméilo eJ hecho demostrado de que
al actor se le pago en térmi._f;os de la DOCUMENTAL PUBLICA
visible a FOJA 80 del éhxpediefnte que se resuelve, su
retribucion ordinaria quincenal hasta el dia 30 de noviembre
del 2015, quedan condeﬁadas las . demandadas a realizar el
pago a favor del mismo,f'de las retribuciones ordinarias que
dejo de percibir desde el dia 01 de diciembre del 2015 y
hasta el dia 26 de septiembre del 2017(fecha en que se
resuelve en definitiva el presente asunto), cantidad que es

la siguiente:

Por cuanto al pago de salarios dejados de percibir
desde el dia 01 de diciembre del 2015 hasta el dia 16 de
septiembre del 2017, Ieﬂg‘corresponden 664 dias.

ARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

“ANO DEL CENTEN.

664 dias transcurridos x (salario diario) a $266.62
= $177,035.68 (Ciento setenta y siete mil treinta y
cinco pesos 68/100 M.N.).

Atento a las consideraciones expuestas, es

procedente condenar a las autoridades demandadas al pago
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a favor de la actora de las cantidades sefaladas y de las

prestaciones correspondientes

Cumplimiento que deberan realizar la autoridad
demandada en el término improrrogable de DIEZ DiAS
contados a partir de que cause ejecutoria la presente
resolucion -e informar dentro del mismo término, de su
cumplimiento a la Segunda Sala de este Tribunal,
apercibiéndoles que en caso de no hacerlo se procedera en
su contra conforme a lo estableciﬁo en los articulos 124 y
125 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos. '

Por lo expuestoy fundaéo, con apoyo ademas en los
articulos 1, 2, 3, 5, 17,19 y 40 fraccién I y IX de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; 105 segundo
parrafo y 196 de la Ley del{'Sistema de Seguridad Publica
del Estado de Morelos, es de resolverse y se:

--------------- RESUELVE:-----------
- - - PRIMERO. - Este Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, es competente para conocer y
resolver el presente asunto,:-'en términos de lo expuesto en
el considerando I del presente fallo.

- - - SEGUNDO. - La parte attora

acreditd el ejercicio de su accién en contra de la autoridad
demandada, por lo que se decreta la NULIDAD LISA Y
LLANA de la resolucién definitiva del recurso de revisién de
primero de diciembre del dos mil quince, emitida por el

Consejo de Honor y Justicia de Cuautla, Morelos, en el
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nimero de expediente UAI/008-P/06-14.

- - - TERCERO. - En coné’gcuencia, es p_rOcedente condenar
a las autoridades demandgﬁjas al pago‘a favor de la actora
de las cantidades senalada%y el pago de las prestaciones
condenadas, por lo que se goncede a Ias mismas para el
cumplimiento de esta senteng;la u__n término improrrogable
de DIEZ DIAS contados a pa?i,".tir:.(":le que cause ejecutoria,
debiendo informar del acatarr;{egﬁ'to del presente fallo a la
Segunda Sala de este TribunE—_'f:1 dentro del mismo plazo,
’ apercibiéndola de que en caso’iéie no hacerlo se procedera
o 1Dumsrpm de conformidad a lo estableadp por los articulos 129 y 130

. :{:0‘3 de la Ley de Justicia Adm|n|strat|i(a del Estado de Morelos.
0 Lon

e%’*

4
4

- - - CUARTO. - NOTfFiQUESE PERSONALMENTE,
CUMPLASE y en su oport_fimidad,l archivese el presente
asunto como definitivo y totg"almentq‘f concluido.

- - - Asi por unanimidad o resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, Ma;"t_‘:Jistrado,Presidente D. en D.
JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de instruccion; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DiAZz, Titular de la P\ri‘mera}' Sala de instruccién:;
Magistrado LIC. ORLANDO AGUILAR LOZANO, Titular de
la Segunda Sala de instruccion y)Pdnente en el presente
asunto; LIC. MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de
la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; y Magistrado LIC. M. en D. JOAQUIN
ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala,
Especializada en Responsabilidades Administrativas, en

“ANO DEL CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”
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términos del articulo cuarto y séptimo transitorio de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada
en el Periédico Oficial Tierra y Libertad, numero 5514 del
19 de julio del 2017. ante la Secretaria General de
Acuerdos, Licenciada ANABEL___§ALG—AD'(;D CgPISTRAN, con

= /
-

quien actuan y da fe. - /

% e
MAGISTRADO PRESIDENTE
D. EN D. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO
M. en D. MARTINIASSO DiAZ ]
__TITULAR DE LA PRIMERA SAfA DE INSTRUCCION






