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Cuernavaca, Morelos; a cinco de octubre del ano dos mil veintidds.

VISTOS para resolver

en definitiva los autos del expediente
administrativo TJA/2°8/065/22, promovido por la ciudadana [N
I <n su cadlidad de apoderada para pleitos y
cobranzas de la Asociacién denominada FUNDACION NINOS DE

EUGENIA A.C., en contra del Director General del Sistema de Agua

Potable y Saneamiento del Municipio de Yautepec, Morelos, como

Organismo PUblico Descentralizado de la Administracion PUblica

Municipal y la Tesoreria Municipal del Ayuntamiento de Yautepec,

Morelos.

Para los efectos de una mejor comprensidon de la presente resolucion,

se atenderd al siguiente:

GLOSARIO

Acftora, enjuiciante,
promovente, quejosas

impetrante,

I - su calidad
de apoderada para pleitos vy
cobranzas de la Asociacion
denominada FUNDACION NINOS DE
EUGENIA A.C.

Autoridad demandada

Director General del Sistema de Agua
Potable y Saneamiento del Municipio
de Yautepec, Morelos, como
Organismo PUblico Descentralizado de
la Administracién Publica Municipaly la
Tesoreria Municipal del Ayuntamiento
de Yautepec, Morelos. |

| Cédigo Procesal

Coédigo Procesal Civil para el Estado |
Libre y Soberano de Morelos.

Constitucion Federal

Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Constituciéon Local

Constitucién Politica del Estado Libre y |
Soberano de Morelos. i

Ley de la materia

Ley de Justicia Administrativa. '

Ley orgdnica

Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia |
Administrativa del Estado de Morelos.

Tribunal

Tribunal de Justicia Administrativa del |
Estado de Morelos. |

RESULTANDO

1.- Presentacion de la demanda. Mediante escrito presentado el dia

treinfa de mayo de dos mil veintidds, ante la oficialia de partes

comun de este Tribunal, comparecié la actorag, interponiendo juicio



de nulidad en contra de las autoridades demandadas; que porrazén

de turno le correspondid conocer ala Segunda Sala de este Tribunal.

2.- Acuverdo de admisién y radicacién. Por acuerdo de fecha dos de
junio del ano dos mil veintidds, se procedié a dictar el proveido en
que se admitid a frdmite la demanda entablada por la actorg,
procediendo a radicarla, y con las copias simples de la demanda se
mandd emplazar a las autoridades demandadas a fin de que dieran

contestacién a la misma. Se concedid la suspensidn solicitada.

3.- Contestacion a la demanda. Practicado el emplazamiento de ley,
mediante acuerdo de fecha seis de julio de dos mil veintidds, toda
vez que transcurid en exceso el término concedido para dar
contestacion a la demanda interpuesta en su contra, sin que asf lo
hicieran, se les hizo efectivo el apercibimiento decretado en el auto
de admision, por lo que, se les tuvo por precluido su derecho v por
confestada la demanda en sentfido afirmativo, respecto de los
hechos atribuidos directamente. En consecuencia, se ordend abrir el
juicio a prueba, concediendo a las partes un término comun de

cinco dias para ofrecer las que estimaran pertinentes.

4.- Pruebas. Por auto de fecha once de agosto del presente afio, se
fuvo a la parte actora en tiempo y forma ofreciendo sus pruebas y
se aprobaron las que hubo lugar y ante la falta de presentaciéon de
pruebas de las autoridades demandadas, se les tuvo por perdido su
derecho para ofrecerlas. Por lo que, se sefald fecha para el

desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos.

5.-Alegatos. Finalmente, el dia ocho de septiembre del afo dos mil
veintidos, se llevd a cabo el desohogo de la aydiencia de pruebas y
alegatos prevista en el articulo 83, de la Ley de la materia, citdndose
a las partes para oir sentencia definitiva, la cual se dicta en los

siguientes términos:
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CONSIDERANDOS

Este Tribunal, es competente para conocer vy

resolver el presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 109 bis, de la Constitucién Local; 1, 3, 85, 86, 89 v demds

relativos y aplicables de la Ley de la materia; 1, 4, 16, 18, inciso B),

fraccion I, inciso a), 26 de la Ley Orgdnica.

Il.- Fijacién del acto. En términos de lo dispuesto por el articulo 86 de

la Ley de la materia, se procede a hacer la fijacion clara y precisa

de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, la actora sefiald como acto impugnado lo

siguiente:

i

a)

b)

Del C. Director General del Sistema de Agua
Potable 'y Saneamiento del Municipio de
Yautepec, se reclama la emisién del recibo
H cic Il con medidor I “USO
COMERCIAL", a ftravés del cual se ordendé a
FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., pagar la
cantidad de $11,863.00 (ONCE MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y TRES PESOS 00/10 M.N.), por la prestacién
de los servicios publicos de agua potable, que
corresponde al periodo de enero al mes de abril
del presente ano.

Del C. Director General del Sistema de Agua
Potable y Saneamiento del Municipio de
Yautepec, se reclama la emisibn del recibo
B cic Bl con medidor IR 'USO
COMERCIAL", a fravés del cual se ordend a
FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., pagar la
cantidad de $17,127.00 (DIECISIETE MIL CIENTO
VEINTISIETE PESOS 00/100 M.N.), porla prestacién de
los servicios puUblicos de agua potable, que
corresponde al periodo de enero al mes de abril
del presente ano.

d) Elcobo porlos servicios publicos de agua potable

como ‘“uso comercial’ del recibo IR oo



Bl con medidor I v oo recivo IR
folioc Il con medidor IR s C.

Persiguiendo las siguientes pretensiones:

Con fundamento en el articulo 4 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, este H. Tribunal
debe declarar la ilegalidad de los actos que se
impugnan y por tanto la nulidad lisa y llana de los
mismas. Y en el momento procesal oportuno la
devolucion del pago que se hizo AD CAUTELAM para
evitar el corte de servicio de agua.” SIC.

Alrespecto de la fijacion del acto impugnado, es menester de este

Tribunal de legalidad, analizar en su integridad el escrito de

demanda para determinar con un sentido de liberalidad, no

restrictivo, la intencion del promovente, tal como lo dispone la tesis

de jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de Ia

Nacion, de observancia obligatoria para esta potestad, que a la

letra dice:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado
reiteradamente el criterio de que el juzgador debe
interpretar el escrito de demanda en su integridad,
con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencién del promovente
y, de esta forma, armonizar los datos y los elementos
que lo conforman, sin cambiar su alcance vy
contenido, a fin de impartir una recta administracién
de justicia al dictar una sentencia que contenga Ia
fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados,
conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccién |, de
la Ley de Amparo.”!

En ese sentido, en sus hechos la actora manifestd:

Cabe mencionar en este apartado, que desde que se
confrataron los servicios de agua potable para Ia
Fundacién, atendiendo a su objeto social, se clasificé
y autorizé como USO DOMESTICO, esto, pues a la

' Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo: XI, Abril de 2000, Pdgina: 32, Registro: 192097,
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fecha NO se tiene una clasificacion que fije un uso
especificé que corresponda legalmente a las
asociaciones de asistencia privada o Casa Hogar
como ocurre en el caso a estudio.

7. En forno al presente tema, se debe observar que en
al afo de 2021, respecto al contrato [} con nimero
de medidor |l ¢! vso pagado correspondia a
“DOMESTICO", donde la actora pagd cantidades
inferiores a las hoy reclamadas; tal y como se acredita
con los recibos y comprobantes de pago de los meses
de Septiembre, Octubre, Noviembre y Diciembre.

8 En torno al presente tema, se debe observar que en
elano de 2021, respecto al contfrato I con nimero
de medidor I </ uso pagado correspondia a
“DOMESTICQO", donde la actora pagéd cantfidades
inferiores a las hoy reclamadas; tal y como se acredita
con los recibos y comprobantes de pago de los meses
de Septiembre, Octubre, Noviembre, y Diciembre.

9. Del recibo numero | que corresponde al
medidor | ''USO COMERCIAL", mi
representada pagd la cantidad de $11, 863.00, que
corresponde al periodo de enero a abril del ano 2022.
Asimismo, del recibo nimero || que
corresponde al medidor | 'USO COMERCIAL",
mi representada pagd la cantidad de $17,127.00, que
corresponde al periodo de enero a abril del afio 2022.

Asimismo, de sus argumentos esgrimidos a modo de agravio,

tenemos que entre otras cosas refirid:

“B. Ahora bien, en el caso que nos ocupa, los actfos
que por esta via se impugnan resltan violatorios del
articulo 14 de nuestra Carta Magna, en claro perjuicio
de los menores que residen en la FUNDACION NINOS
DE EUGENIA A.C., pues como se precisoé en el capitulo
de hechos de este escrito, la afectacién que se alega
consistié en reclasificar el uso por la prestacién del
servicio de agua , sin conceder la oportunidad a mi
representada de hacer la defensa de tal situacion.

Particularmente, si esta reclasificaciéon consistié en
ubicar a mi mandante dentro del uso COMERCIAL, lo



que implicé desmedidamente incrementar la cuota o
tarifa por un consumo que inicialmente solo aplica a
los usuarios que por su actividad generan un beneficio
econdmico o comercial, sin pertenecer en este rubro
las asociaciones sin fines de lucro, lo que se confirma
que no se oforgd un minimo de garantias a mi
representada para oponerse sobre esta decision o en
su momento, la posibilidad de rendir pruebas ante la
auforidad administrativa para dictar una resolucién
legal y justa.

Con lo que se concluye que, no obstante, la enjuiciante Propuso

como acto impugnado el propuesto en términos del auto que

admitié a framite el presente juicio, analizado que fue el expediente,

de la integridad de la demanda y de las constancias que obran en

autos, ademas atendiendo a la causa de pedir, se tiene que los

actos impugnados, lo constituyen:

1.

La reclasificacion o aumento de Ila tarifa
establecida para uso doméstico a la tarifa
establecida para uso comercial, por la prestacién
del servicio de agua potable por parte del SISTEMA
DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO, respecto de
los confratos con nimero ] vy I con
nimeros de medidor IR vy TN
respectivamente, a nombre de FUNDACION NINOS
DE EUGENIA A.C. La existencia del acto reclamado
fue aceptada por la autoridad demandada, al
momento de no producir contestaciéon a g
demanda instaurada en su contra.

El cobro por concepto de suministro de agua, a
través de las facturas folio-y- respecto de
contratos con nimeroll y [, con nomeros
de medidor ] y ]
respectivamente, a nombre de FUNDACION NINOS
DE EUGENIA A.C., por el monto total de $28,990.00
(veintiocho mil novecientos noventa pesos 00/100
m.n). Cuya existencia, se encuentra debidamente
acreditada con su original, exhibidos por la parte
actora, y glosado en sobres tfransparentes al
reverso de la foja 50 de los presentes autos,
documentales a las que se concede valor
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probatorio en términos de lo dispuesto por 1os
articulos 437 fraccion I, 490 y 491 del Coédigo
Procesal Civil de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia.

Desprendiéndose de la factura folio [} el cobro de facturacion del
periodo de ENERO A ABRIL 2022, meses vencidos 3, Servicio Medido,
Medidor I promedio 98.00, lec. Ant. 2257, lec. Ant 2425,
consumo 168, total a pagar $11,863.00 (once mil ochocientos sesenta
y tres pesos 00/100 m.n.). Y de la factura folio i} e! cobro de
facturacion del periodo de ENERO A ABRIL 2022, meses vencidos 3,
Servicio Medido, Medidor I promedio 214.00, lec. Ant. 3674,
lec. Ant 3762, consumo 88, total a pagar $17,127.00 (diecisiete mil

ciento veintisiete pesos 00/100 m.n.).

Su existencia, es sin prejuzgar de su legalidad o ilegalidad que, de ser

procedente, se analizard en el capitulo correspondiente.

Ill.- Causales de improcedencia. Con fundamento en los articulos 37
y 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, este
Tribunal analizard de oficio las causales de improcedencia del
presente juicio, por ser una cuestion de orden publico y por ende de
estudio preferente; sin que por el hecho de que esta autoridad
admitiera lo demanda se vea obligada a andalizar el fondo del
asunto, si de autos se desprende que existen causales de
improcedencia que se actualicen. Se aplica por orientacién al

presente juicio de nulidad:

IMPROCEDENCIA DEL  JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA
VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS
CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES
NO LAS INVOCARON.!

Conforme al articulo 202, dltimo pdrrafo, del Cddigo
Fiscal de la Federacién, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005, las causales de improcedencia



deben andlizarse aun de oficio, lo que
debe entenderse en el sentido que se estudiardn
tanto las que hagan valer las partes como las que
advierta el fribunal que conozca del asunto durante el
juicio, lo que ‘traerd como consecuencia el
sobreseimiento, de conformidad con el articulo 203,
fraccion I, del mismo ordenamiento y vigencia,
ambas porciones hormativas de contenido idéntico al
texto vigente de los articulos 8o., Ultimo pdrrafo y 9o.,
fraccion Il, respectivamente, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo. Por tanto,
la improcedencia del  juicio contencioso
administrativo pueden hacerla valer las partes, en
cualquier tiempo, hasta antes del dictado de g
senfencia, por ser una cuestion de orden puUblico,
cuyo estudio es preferente; pero este derecho de las
partes es también una carga procesal si es que se
pretende vincular al tribunal del conocimiento a
examinar deferminada deficiencia o circunstancia
que pueda actuadlizar el sobreseimiento. En ese
contexto, las causales de improcedencia que se
invoquen y las que advierta el tribunal deben
estudiarse, pero sin llegar al extremo de imponerle Ia
carga de verificar, en cada asunto, si se actualiza o no
alguna de las previstas en el artficulo 202 del cdodigo en
mencion, en virtud de que no existe disposicién alguna
que, en forma precisq, lo ordene. Asi las cosas, si existe
una causal de improcedencia que las partes
pretendan se declare, deben asumir la carga
procesal de invocarla para vincular al tribunal v, sélo
enfonces, tendrédn el derecho de exigir el
pronunciamiento respectivo.

CUARTO  TRIBUNAL COLEGIADO EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision fiscal 210/2006. Director General de Asuntos
Juridicos de la Procuraduria General de Ia Republica.
6 de septfiembre de 2006. Unanimidad de votos.
Ponente: JesUs Antonio Nazar Sevilla. Secretario:
Antonio Villaseror Pérez.

Revision  fiscal 634/2010. Subdirectora de o
Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado. 31 de marzo
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de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: JesUs Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.
Revision  fiscal  608/2010. Subdirectora de lo
Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado y ofra. 7 de
abril de 2011. Unanimidad de votos. Ponente: JesUs
Antfonio Nazar Sevilla. Secretario: Ernesto Gonzdlez
Gonzdlez.

Revision  fiscal 662/2010. Subdirectora de lo
Contencioso, en suplencia por ausencia de la
Directora Juridica del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado. 28 de abril de
2011. Unanimidad de votos. Ponente: JesUs Antonio
Nazar Sevilla. Secretaria: Angela Alvarado Morales.
Revisién fiscal 83/2011. Directora Juridica del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado. 6 de mayo de 2011. Unanimidad de votos.
Ponente: Patricio Gonzdlez-Loyola Perez. Secretario:
Jose Pablo Sadyago Vargas.

La autoridad demandada, no opuso causales de improcedencia o

sobreseimiento.

En estas condiciones, y al no advertirse la actualizaciéon de causales
de improcedencia diversas que impidan entrar al fondo del presente
asunto, se procederd al andlisis de la controversia planteada en los

términos que se expondrdn mds adelante.

IV.- Andlisis al caso concreto. La parte actora, considera que debe
declararse la nulidad de los actos impugnados por las razones que
expone en su escrito de demanda, mismas que por economia
procesal, no se transcriben, especialmente cuando se tiene a la vista
el expediente respectivo para su debida consulta. Asi, se tienen en
este espacio por reproducidas como si a la lefra se insertasen, en
obvio de repeticiones innecesarias; sin que esta circunstancia sea
violatoria de alguna disposicidon legal en perjuicio de las partes, de
conformidad con la siguiente jurisprudencia de aplicacién

obligatoria y la tesis:



CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez
Federal no franscriba en su fallo los conceptos de
violacién expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a
la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo
tal transcripcién; ademds de que dicha omisién no
deja en estado de indefensién al quejoso, dado que
no se le priva de la oportunidad para recurir la
resolucion y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

SEGUNDQO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 374/88. Antonio Garcia Ramirez. 22
de noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvan Rojas. Secretario: Vicente Martinez
Sdnchez. Amparo en revisién 213/89. Jeslds Correa
Nava. 9 de agosto de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Ndjera Virgen. Secretario: Nelson
Loranca Ventura. Amparo en revisidn 322/92.
Genoveva Flores Guillén. 19 de agosto de 1992.
Unanimidad de vofos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secrefario: Jorge Alberto Gonzdlez Alvarez.
Amparo en revision 673/97. José Luis Pérez Garay y
ofra. 6 de noviembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Loranca Mufioz. Secretario: Gonzalo
Carrera Molina. Amparo en revisidn 767/97. Damidn
Martinez Lépez. 22 de enero de 1998. Unanimidad de
votos. Ponente: José Mario Machorro Castillo,
secretario de fribunal autorizado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal para desempefiar las
funciones de Magistrado. Secretario: José Zapata
Huesca. JURISPRUDENCIA de la Novena Epoca.
Instancia: SEGUNDQ TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo: VI, Abril de 1998. Tesis:
VI.20. J/129. Pagina: 599.

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.?

2 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente: Sermanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de 2010, Materia(s): Comdn, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pdagina: 830.
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De los preceptos integrantes del capitulo X '"De las
sentencias", del titulo primero "Reglas generales"”, del libro
primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no
se advierte comc obligaciéon para el juzgador que
franscriba los conceptos de violacién o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin infroducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para safisfacer los principios de
exhaustividad y  congruencia se  estudien  los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad gque
efectivamente e hayan hecho valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito,
Primero en Materias Civil y de Trabajo del Decimo Seéptimo
Circuito y Segundo en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad
de cuaftro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:
Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, en sesidon privada del doce de
mayo de dos mil diez.

En relacién al acto impugnado consistente en la reclasificacion o
aumento de la tarifa establecida para uso doméstico a la tarifa
establecida para uso comercial, por la prestacion del servicio de
agua potable por parte del SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO, respecto de los contratos con numero - y
Bl con nimeros de medidor DA Y N
respectivamente, a nombre de FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C.,
son fundados v suficientes los argumentos hechos valer por la actora
en su escrito de demanda para declarar su nulidad lisa y llana, como

se explica a continuacion.

11



La enjuiciante alega que la autoridad demandada realizd Ia
reclasificacion de la tarifa establecida para uso doméstico por Ia
prestacion del servicio de agua potable que se le venia aplicando,
respecto de los contratos con nimero [|jll y Il con nomeros de
medicor [N v I rcspectivamente, o nombre de
FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., a la tarifa establecida para uso
comercial, sin fundar, ni motivar la causa para reclasificar o que se
haya seguido algin procedimiento para llegar a determinar Ia
misma:; lo que vulnera sus derechos de seguridad v legalidad juridica,
porgue no se le nofificd una orden para redlizar la multicitada
reclasificacion de tarifa, ni se le brindd oportunidad de audiencia

previa al acto de molestia.

Por su parte, la autoridad responsable no produjo contestacién a la
demanda, por lo que mediante acuerdo de fecha seis de julio de
dos mil veintidds, se les hizo efectivo el apercibimiento decretado en
el auto de admisién, por lo que, se les tuvo por precluido su derecho
y por contestada la demanda en sentido afirmativo, respecto de los

hechos atribuidos directamente.

En esta tesitura, son fundados los argumentos hechos valer por la
quejosa, porque una de las garantias previstas en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece que
nadie podrd ser privado de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tfribuncales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad al hecho.

Ahora bien, conforme a lo previsto en el capitulo cuarto de la Ley
Estatal de Agua Potable, los organismos operadores municipales
fienen facultades para la inspeccion, verificacion v determinacion
presuntiva del pago de servicios; por tanto, sus actuaciones deben

ajustarse a las formalidades esenciales del procedimiento previstas
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en los articulos 104 al 111 de la Ley Estatal de Agua Potable que
disponen:

CAPITULO CUARTO
INSPECCION, VERIFICACION Y DETERMINACION
PRESUNTIVA DEL PAGO DE SERVICIOS

ARTICULO 104.- Los Municipios, los organismos
operadores municipales, intermunicipales o, en su
caso la  dependencia u organismo de la
Administracion Publica Estatal encargado del ramo
de agua potable y medio ambiente, contardn con el
numero de inspectores que se requiera, con base en
su propio presupuesto, para la verificacion de los
servicios que presten.

Ordenardn, para dar cumplimiento a las disposiciones
de esta Ley y la reglamentacién respectiva, en su
caso, que se realicen visitas de inspeccién, las que se
efectuardn por personal debidamente autorizado
estén 0 no concesionados los servicios.

Las facultades de los inspectores serdn las que
expresamente les oforga la Ley.

ARTICULO 105.- Se practicardn inspecciones para:

“ 2022, Afio de Ricardo Flores Magon”

l.- Verificar que el uso de los servicios sea el
contratado;

Il.- Verificar que el funcionamiento de las instalaciones
esté de acuerdo a la autorizacién concedida;

lll.-  Vigilar el correcto funcionamiento de los
medidores y las causas de alto o bajo consumo;

IV.- Verificar el didmeiro exacto de las tomas y las
conexiones de las descargas;

V.- Verificar que no existan tomas clandestinas o
derivaciones no autorizadas;

VI.- Verificar la existencia de fugas de aguaq;

VIl.- Vigilar y verificar que las tomas o descargas
cumplan con lo dispuesto en la Ley;

VIIl.- Vigilar el debido cumplimiento de la Ley.

ARTICULO 106.- Todo inspector deberd acreditar su
personeria y exhibir la orden escrita que funde vy
motive su inspeccién. La orden de visita deberd,
ademdas, senalar la autoridad que la emite, expresar
el objeto o propdsito de la inspeccidn, y ostentar la
firma autdbgrafa del funcionario competente y el
nombre o nombres de las personas a las que vaya
dirigido. En caso de que se ignore el nombre de la

13



persona a visitar se sefalardn los datos suficientes del
predio que permitan su identificacioén.

ARTICULO 107.- En la diligencia de inspeccién se
levantard acta circunstanciada de los hechos.
Cuando se encuentre alguna viclacion a esta Ley se
hard constar tal hecho por escrito, dejando una copia
al usuario, para los efectos que procedan.

ARTICULO 108.- Cuando el inspector no pueda
practicar una visita, dejard al propietario, poseedor o
detentador, o a la persona con quien se entienda la
diligencia, un citatorio para que espere el dia y la hora
que se fije, dentro de los diez dias naturales siguientes,
apercibiéndolo que de no esperar o de no permitirle
la visita, se le impondrd la sancién correspondiente.

La entrega del citatorio se hard constar por medio de
acuse de recibo que firmard quien lo reciba del
inspector que practique la visita y en caso de que
aquél se niegue, se asentard en el mismo esta
circunstancia, firmando dos testigos.

En caso de resistencia a la practica de la visita
anunciada, ya sea de una manera franca o por
medio de evasiva o aplazamiento injustificado, se
levantard un acta de infraccién. El organismo
operador nofificard nuevamente al infractor
previniendo para que, el diay la hora que al efecto se
senale, permita realizar la inspeccién, con el
apercibimiento que de negarse a ella, serd
denunciado a la auteridad competente para que, en
SU Caso, sea consighado por el deliito o delitos
correspondientes en los términos del Cédigo Penal del
Estado.

Sia pesar de la notificacion anterior se impide la visita,
se levantard nueva acta de infraccién y se dard parte
a la autoridad competente, independientemente de
la aplicacion de las sanciones que correspondan.

ARTICULO 109.- Cuando se encuentre cerrado un
predio, giro o establecimiento, en el que deba
practicarse una visita de inspeccioén, se prevendrd a
los  ocupantes, encargados, propietarios o
poseedores, por medio de un aviso que se fijard en la
puerta de entrada, que el diay la hora que se sefialen,
dentro de los siguientes quince dias, que se deberd
fener abierto, con los apercibimientos de ley en caso
contrario.
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En caso de predios, giros o establecimientos
desocupados o cerrados, o cuyo propietario,
poseedor o detentador esté ausente, se podrd dejar
el citatorio con el vecino, levantdndose el acta
respectiva.

ARTICULO 110.- Las visitas se limitardn exclusivamente
al objeto indicado en la orden respectiva y por ningin
motivo podrdn extenderse a objetos distintos, aunque
se relacionen con el servicio de agua, salvo que se
descubra flagrante infraccidon a las disposiciones de
esta Ley, en cuyo caso el inspector la hard constar en
el acta respectiva.

ARTICULO 111.- En caso de infraccién a las
disposiciones de esta Ley, se levantard acta en la que
se hard una relacidon pormenorizada de los hechos
que constituyen la infraccién, expresando los nombres
y domicilios de los infractores y todas las demds
circunstancias que revelen la gravedad de la
infraccioéon.

Cuando el infractor se niegue a firmar el acta
respectiva, ésta deberd ser firmada por dos testigos
que den fe de los hechos que constituyan la
infraccidn. Si los testigos no supieren firmar, imprimirdn
su huella digital al calce del acta; lo mismo se hard si
no sabe firmar elinfractor, siempre que quiera hacerlo.

Preceptos legales de los que se advierte que, los organismos
operadores municipales contardn con el nUmero de inspectores que
se requiera, para la verificacién de los servicios que presten; para dar
cumplimiento a las disposiciones de esa Ley y la reglamentaciéon
respectiva, en su caso, ordenaran que se realicen visitas de
inspeccién, las que se efectuardn por personal debidamente
autorizado; se practicardn inspecciones entre otras, para verificar
que el uso de los servicios sea el contratado y vigilar el debido
cumplimiento de la Lley; todo inspector deberd acreditar su
personeria y exhibir la orden escrita que funde y motive su
inspeccién. La orden de visita deberd, ademas, senalar la autoridad
que la emite, expresar el objeto o propésito de la inspeccidn, y
ostentar la firma autégrafa del funcionario competente y el nombre

o nombres de las personas a las que vaya dirigido. En caso de que
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se ignore el nombre de la persona a visitar se sefalardn los datos
suficientes del predio que permitan su identificacion; en la diigencia
de inspeccion se levantard acta circunstanciada de los hechos.
Cuando se encuentre alguna violacién a esta Ley se hard constar tal
hecho por escrito, dejando una copia al usuario, para los efectos que
procedan; las visitas se limitardn exclusivamente al objeto indicado
en la orden respectiva y por ningin motivo podrdn extenderse a
objetos distintos, aunque se relacionen con el servicio de agua, salvo
que se descubra flagrante infraccion a las disposiciones de esta Ley,
en cuyo caso el inspector la hard constar en el acta respectiva; en
caso de infraccién a las disposiciones de esta Ley, se levantard acta
en la que se hard una relacién pormenorizada de los hechos que
constituyen la infraccidén, expresando los nombres y domicilios de los
infractores y todas las demds circunstancias que revelen la gravedad
de la infraccién. Cuando el infractor se niegue a firmar el acta
respectiva, ésta deberd ser frmada por dos testigos que den fe de
los hechos que constituyan la infraccién. Si los testigos no supieren
firmar, imprimirdn su huella digital al calce del acta: lo mismo se hard

si no sabe firmar el infractor, siempre que quiera hacerlo.

Es decir que, las autoridades municipales encargadas de la
prestacion del servicio de agua potable del Municipio respectivo, a
fin de vigilar el debido cumplimiento de la Ley Estatal de Agua

Potable, podran practicar visitas a inmuebles, comercios vy

establecimientos, las que deberdn satisfacer los requisitos del articulo

16 de la Constitucion General de la RepuUblica; al efecto deberd
proveerse a los servidores publicos comisionados de una orden de
visita en la que se exprese el lugar o lugares en que ésta deberd
efectuarse, el nombre o los nombres de la persona que deban
efectuarla y el objeto de la misma; y en el caso de gue en la visita
de verificacion se advierta una infraccién a la ley se hard constar por

escrito; lo que en la especie no ocurrié.
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En efecto, una vez analizadas las constancias que obran en autos, se
advierte que, derivado de los requerimientos efectuados por la Sala
de Instruccién, mediante oficio nimero I I sicnodo
por el Director General del Sistema de Agua Potable y Saneamiento
de Yautepec, Morelos, se remitié los contratos ndmero IR v IR
que por Servicio de Agua Potable de la Fundacién aqui actora, de
cuyas copias certificadas se desprende que el servicio inicialmente

contratado era de uso doméstico, como se visualiza:

Y no se advierte que previo a la reclasificaciéon o aumento de tarifa
por la prestacién del servicio de agua y saneamiento derivada de las
cuentas de referencia; la autoridad municipal Director General del
Sistema de Agua Potable y Saneamiento de Yautepec, Morelos,
desahogara el procedimiento de inspeccion y verificacion para
determinar el pago por la prestacién de dicho servicio; en el que se
cumplieran las formalidades esenciales del procedimiento referidas
en lineas precedentes, con la finalidad de respetar los derechos de

la aqui actora.

Ciertamente, de entre las diversas garantias de seguridad juridica
que contiene el segundo pdrrafo del articulo 14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, destaca por su primordial

importancia, la de audiencia previa. Este mandamiento superior,
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Cuya esencia se fraduce en una garantia de seguridad juridica para
los gobernados, impone la ineludible obligacion a cargo de las
autoridades para que, de manera previa al dictado de un acto de
privacion, cumplan con una serie de formalidades esenciales,

necesarias para oir en defensa a los afectados.

Asi, la garantia de audiencia consiste en que las autoridades no
pueden dictar resoluciones que afecten a una persona sin haberle
dado oportunidad plena de ser oida en su defensa, ddndole a
conocer las cuestiones de hecho y de derecho involucrados,
ddandole oportunidad plena de rendir Ias pruebas y alegatos que a

su derecho convenga.

Ahora bien, sila autoridad demandada Director General del Sistema
de Agua Potable y Saneamiento de Yautepec, Morelos, ordend vy
ejecuto la reclasificacién o aumento de la tarifa establecida para
uso domestico a la tarifa establecida para uso comercial por la
prestacion del servicio de agua potable, respecto de los contratos
con numero [} v B con nimeros de medidor ] y
B csocctivamente, a nombre de FUNDACION NIROS DE
EUGENIA A.C., sin apoyar su determinacién en funcién de un
crocedimiento  previo que culminara con la  resolucidn
correspondiente basado en las disposiciones de Ia Ley Orgdnica
Municipal, la Ley Estatal de Agua, Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de Morelos, o algun otro ordenamiento o
disposicion legal aplicable; es inconcuso que fal actuaciéon
fransgrede las garantias de seguridad y certeza juridica gue todo
acto de autoridad debe contener, en perjuicio de la parte hoy

quejosa.

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en la fracciéon 1l
del articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, que en su parte conducente establece: “Serdn causas de

nulidad de los actos impugnados:... Il.- Omisién de los requisitos
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formales exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucion impugnada...”, se
declara la ilegalidad y como consecuencia la nulidad lisa y llana de
la reclasificacion o aumento de la tarifa establecida para uso
doméstico a la tarifa establecida para uso comercial por Ia
prestacién del servicio de agua potable respecto de los contratos
con nimero I vy I con nimeros de medidor | v
B cspectivamente, a nombre de FUNDACION NINOS DE
EUGENIA A.C., contenida en el recibos de cobro con nimero de folio
B Bl correspondiente al periodo facturado de enero a abril de
dos mil veintidds, asi como sus consecuencias; es decir, el cobro por
concepto de suministro de agua, a través de las facturas folio IRY
H respecto de contratos con numero I v [l con ndmeros
de medidor IR v [l r<soectivamente, a nombre de
FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., por el monto total de
$28,990.00 (veintiocho mil novecientos noventa pesos 00/100 m.n), al
provenir de un acto viciado de nulidad. Se invoca al efecto la tesis
emitida por Organos del Poder Judicial de la Federacién, consultable
bajo el NUmero de Registro 252,103 del Semanario Judicial de la

Federacion, pdgina 280, cuyo epigrafe refiere:

“ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia
de la autoridad estd viciado y resulta inconstitucional,
todos los actos derivados de él, o que se apoyen en
él, o que en alguna forma estén condicionados por él
resultan también inconstitucionales por su origen, y los
tribunales no deben darles ‘'valor legal, ya que de
hacerlo, por una parte alentarian prdcticas viciosas,
cuyos frutos serian aprovechables por quienes las
realizan vy, por otra parte, los tribunales se harian en
algunas formas participes de tal conducta irregular, al
otforgar a tales actos valor legal.”

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en estudio, se hace
innecesario entrar al andlisis de las demds razones de impugnacion,
sin que implique violacién procedimental alguna, pues en nada

cambiaria el sentido del presente fallo.
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En este contexto y atendiendo a la pretensidn de la ahora
inconforme, se ordena a las autoridades demandadas Director
General del Sistema de Agua Potable y Saneamiento del Municipio
de Yautepec, Morelos, como Organismo PUblico Descentralizado de
la Administracién PUblica Municipal y la Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Yautepec, Morelos, se restituya a la actora, la tarifa
establecida para uso doméstico del periodo facturado de enero a
abril de dos mil veintidés y en funcién del consumo real de agua
pofable registrado en dicho periodo, se realice el cobro
correspondiente por suministro de agua potable, en el entendido
que deberd hacer la devolucion a la actora de la diferencia que

exista en su favor, dado los pagos que ésta ha realizado.

Se concede a las autoridades demandadas Director General del
Sistema de Agua Potable y Saneamiento del Municipio de Yautepec,
Morelos, como Organismo PUblico Descentralizado de Ig
Administracién PUblica Municipal vy la Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Yautepec, Morelos, un término de diez dias para
que den cumplimiento voluntario a lo ordenado en el presente fallo,
Una vez que cause ejecutoria la presente resolucién; apercibida que
de no hacerlo asi, se procederd en su contra conforme a Ias reglas
de la ejecucion forzosa contenidas en los articulos 90 y 91 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos: en Ia infeligencia de
que deberdn proveer en la esfera de su competencia, todo lo
necesario para el eficaz cumplimiento de lo aquiresuelto y tomando
en cuenta que todas las autoridades que por sus funciones deban
intervenir en el cumplimiento de esta sentencia, estdan obligadas ¢

ello, aln y cuando no hayan sido demandadas en el presente juicio.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de jurisprudencia en
materia comUn nimero 1a./J. 57/2007, visible en la pdgina 144 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXV, mayo de 2007,

correspondiente a la Novena Epoco, sustentada por la Primera Sala
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de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro y texto

siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. 3 Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razon de sus funciones deban tener
intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de
amparo, estdn obligadas a realizar, dentfro de los
limites de su competencia, todos los actos necesarios
para el acatamiento integro y fiel de dicha sentencia
protectora, y para que logre vigencia real y eficacia
prdctica.

Siendo necesario precisar, que lo aqui resuelto no constituye a favor

de la parte actora, un derecho para no observar el cumplimiento de

las disposiciones contenidas en las leyes y reglamentos municipales

aplicables; y sin que la autoridad demandada no pueda hacer uso

de las facultades de inspeccidén y vigilancia que las leyes municipales

le otorgan para comprobar el cumplimiento de los reglamentos

vigentes, en la materia respectiva.

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto en

los arficulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

RESUELVE

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para conocery fallar

el presente asunto, en los términos precisados en el considerando |

de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Son fundados los argumentos hechos valer por la actora,

contra actos de las autoridades demandadas, en términos de las

aseveraciones vertidas en el Ultimo considerando del presente fallo.

31US Registro No. 172,605.
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TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como consecuencia la nulidad
lisay llana la reclasificacion o aumento de la tarifa establecida para
Uso domeéstico a la tarifa establecida para uso comercial por la
prestacion del servicio de agua potable respecto de los contratos
con nimero Il v B, con nUmeros de medidor I
B <spectivamente, a nombre de FUNDACION NIROS DE
EUGENIA A.C., contenida en el recibos de cobro con nimero de folio
-y-, correspondiente al periodo facturado de enero a abril de
dos mil veintidds, asi como sus consecuencias; es decir, el cobro por
concepto de suministro de agua, a través de las facturas folio IR y
Bl rspecto de contratos con ndmero I v B con nomeros
de medidor N y I rcspectivamente, a nombre de
FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., por el monto total de
$28,990.00 (veintiocho mil novecientos noventa pesos 00/100 m.n), al

provenir de un acto viciado de nulidad.

CUARTO.- Se ordena a las autoridades demandadas, se restituya a la
actora, la tarifa establecida para uso doméstico a partir del periodo
facturado de enero a abril de dos mil veintidds y en funcién del
consume real de agua potable registrado en dicho periodo, se
reclice el cobro correspondiente por suministro de agua potable y

devuelva las diferencias en favor de la actorq.

QUINTO- Lo aquiresuelto no constituye a favor de la parte actora, un
derecho para no observar el cumplimiento de las disposiciones
contenidas en las leyes y reglamentos municipales aplicables; y sin
que las autoridades demandadas no puedan hacer uso de las
facultades de inspeccion y vigilancia que las leyes municipales le
otorgan para comprobar el cumplimiento de los reglamentos

vigentes, en la materia respectiva.

SEXTO.- Notifiquese personalmente, cUmplase y en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.
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SEPTIMO.- Se levanta la suspensién concedida.

Por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del
Pleno del Tribunal-de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente- JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de
la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas,
quien emite voto concurrente; Licenciado MARIO GOMEZ LOPEZ,
Secretario de Estudio y Cuenta habilitado en funciones de
Magistrado de la Primera Sala de Instruccidén4 Magistrado
Licenciado en Derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la
Segunda Sala de Instruccidn y ponente en el presente asunto;
Licenciada HILDA MENDOZA CAPETILLO, Secretaria de Acuerdos
habilitada, en suplencia por ausencia del Magistrado Titular de la
Tercera Sala de Instruccion del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos’; Magistrado Licenciado en Derecho MANUEL
GARCIA QUINTANAR, Titular .de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas, quien emite voto concurrente; en
términos del articulo 4, fracciéon |y articulo séptimo transitorio de Ia
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos publicada en el periddico oficial “Tierra y Libertad™ numero
5514 el 19 de julio de 2017; dnfe la Licenciada ANABEL SALGADO

CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerflos, quien autoriza y da fe.

l

TITULAR DE LA QUINTA SALA I SPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

¢En términos del articulo 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos y al acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la Sesién Extraordinaria numero trece de fecha
veintiuno de junio de dos mil veintidds.
5 Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

23



LICENCIADO E ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADA A MENDOIZA CAPETILLO
SECRETARIA DE ACUE S HABILITADA, EN SUPLENCIA POR
AUSENCIA DEL MAGISTRADO TITULAR DE LA TERCERA SALA DE
INSTRUCCION DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE MORELOS

-~ -

A
[l MAGISTRADO
LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA-ESPECIALIZADA
gratsm—— ‘EN RESﬁgﬂ' BILIDADES ADMINISTRATIVAS

LICENCIADA ANA;‘_,B ALGADO CAPISTRAN

La presente hoja corresponde a la séntencia de fecha cinco de octubre de dos mil
veintidds, emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
dentro del juicio de nulidad TJA/29S/065/22, promovido por la ciudadana

B e su calidad de apoderada para pleitos y cobranzas de la Asociacidn
denominada FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C., en contrg/del Director General del
Sistema de Agua Potable y Saneamiento del M icipio de’Yautepec, Morelos, como
Organismo Publico Descentralizado de la Admjinistigcion F’iljbllcc Municipa! vy la Tesoreria
Municipal del Ayuntamiento de Yautepec, Morélos. k:olsw‘e f
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULAN LOS MAGISTRADOS TITULARES
DE LA CUARTA Y QUINTA DE LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, MANUEL GARCIA
QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE GONIZALEZ  CEREIO,
RESPECTIVAMENTE; EN EL EXPEDIENTE NUMERO TJA/2°5/065/22,
PROMOVIDO POR TANYA HIDALGO DORANTES EN SU CALIDAD DE
APODERADA PARA PLEITOS Y COBRANIAS DE LA ASOCIACION
DENOMINADA FUNDACION NINOS DE EUGENIA A.C. EN CONTRA DEL
DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
DEL MUNICIPIO DE YAUTEPEC, MORELOS, COMO ORGANISMO
PUBLICO DESCENTRALIZADO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
MUNICIPAL.

Los suscritos Magistrados compartimos en todas y cada una de sus
partes el proyecto presentado; sin embargo, en el mismo se omite dar
cumplimiento al Ultimo parrafo del articulo 89 Ultimo parrafoé de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el
diecinueve de julio del dos mil diecisiete, en el periddico oficial 5514,
el cual establece que en las sentencias que se dicten por este
Tribunal, deben indicar, si en su caso existid por parte de las
autoridades demandadas en sus acciones u omisiones, violacion a lo
dispuesto por la Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores
PUblicos’, lo que se puso de conocimiento del Pleno del Tribunal para
gue se diera vista al Organo Interno de Control vy se efectuardn las
investigaciones correspondientes; obligacidn establecida en el
articulo 49 fraccién |l de la Ley General de Responsabilidades

Administrativass.

¢ ARTICULO 89.- Las sentencias deberan ocuparse ...

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existié por parte de las Autoridades demandadas en sus
actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Publicos
y las relativas al Sistema Estatal Anticorrupcion, el Pleno del Tribunal deberd dar vista a los drganos
internos de control correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupcion para que efectien el andilisis de la
vista ordenada en la resolucién y de ser viable realicen las investigaciones correspondientes debiendo
de informar el resultado de las mismas al Tribunal de Justicia Administrativa.

7 Actualmente Ley de Responsabllidades Administralives para el Estado de Morelos, gn vigor a partir
del 19 de julio del 2017. Periédico Oficial 5514, publicado en esa misma fecha.

8 "Articulo 49. Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor pUblico cuyos actos u omisiones
incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:
l..
Il. Denunciar los actos u omisiones que en ejercicio de sus funciones llegare a advertir, que pueda
constituir Faltas administrativas, en términos del articulo 93 de la presente Ley,

"
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Como se advierte del presente asunto existen presuntas
iregularidades cometidas por la conducta omisiva observada de la
autoridad demandada Director General del Sistema de Agua
Potable y Saneamiento del Municipio de Yautepec, Morelos, como
Organismo Piblico Descentralizado de la Administracién PUblica
Municipal, ya que como se advierte en el presente asunto no dio

contestacion a la demanda entablada en su conira.

Omisidn que provocd que en el expediente nUmero
TJA/29§/065/22, mediante acuerdo de fecha seis de julio de dos mil
veintidés, ante el silencio de la autoridad demandada antes
mencionada, se le tuviera por precluido su derecho para contestar

la demanda enderezada en su contra.

Lo que pudiera implicar descuido, negligencia o defigiencia
en la atencidn de los asuntos que le compete a dicho servidor
publico y que de seguirse repitiendo pudieran ocasionar se pierdan
los juicios, asl como la emisién de condenas econdémicas en
detrimento de la institucion para la que colabora. Omisidn que

puede constituir violaciones al ejercicio del servicio publico.

Motivo por el cual, se considera que era pertinente se
realizaran las investigaciones necesarias para delimitar  las
responsabilidades del servidor publico, que de acuerdo a su
competencia pudiera verse involucrado, en Ias presuntas

iregularidades antes sefialadas.

Siendo aplicable al presente asunto de manera orientadora
la tesis aislada de la Décima Epoca, Registro: 2017179, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 55, Junio de
2018, Tomo IV, Materia(s): Comun, Tesis: 1.30.C.96 K (10a.), Pdgina:

3114, la cual a la letra dice:
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PRESUNTOS ACTOS DE CORRUPCION ADVERTIDOS DEL
EXPEDIENTE. EL JUEZ DE AMPARO ESTA FACULTADO PARA DAR
VISTA OFICIOSAMENTE A LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA
LOS EFECTOS LEGALES A QUE HUBIERA LUGAR.

Si de las constancias de autos y de las manifestaciones de las
partes se advierten presuntos actos de corrupcién cometidos,
ya sea entre las partes o entre las partes y los operadores de
justicia, el juzgador de amparo estd facultado para dar vista
oficiosamente a la autoridad competente para los efectos
legales a que haya lugar. Por tanto, aunque no sea litis en el
juicio de origen la cuestion del presunto acto de corrupcion,
sino la prestacidn de servicios profesionales entre el quejoso y
su abogado patrono como tercero inferesado, el Juez
constitucional debe actuar en ese sentido.?

CONSECUENTEMENTE, SOLICITAMOS SE INSERTE EN LA SENTENCIA DE
MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE FORME PARTE INTEGRANTE
DE MANERA TEXTUAL.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE LOS MAGISTRADOS MANUEL GARCIA
QUINTANAR Y JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, TITULARES DE LA
CUARTA Y QUINTA DE LAS SALAS ESPECIALIZADAS EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS, ANTE LA SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN,
CON QUIEN ACTUA'Y DA FE.

MAGISTRADO

e
/\ )
LIC. MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO BRESIDENTE

JQLAGEAN R LEZ CREZO
#ITAR DE LA QUINTA SALA HSPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

% TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER EIRCUITO.

Amparo directo 405/2014. 24 de agosto de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria Garcia
Villegas Sénchez Cordero. Secretaria; Maria Alejandra Sudrez rorcles.

Esta tesis se publicd el viernes 15 de junio de 2018 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.
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LIC. ANAB#L\SQQ‘ADO CAPISTRAN

La Licenciada en DerechoyANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, CERTIFICA: que estas firmas corresponden al voto
concurrente emitido por los Magistrados Titulares de la Cuarta y
Quinta  de las Salas  Especializadas en Responsabilidades
Administrativas del mismo Tribunal, MANUEL GARCIA QUINTANAR Y
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, respectivamente: en el
expediente nimero TJA/2°S/065/22, promovido por TANYA HIDALGO
DORANTES EN SU CALIDAD DE APODERADA PARA PLEITOS Y
COBRANZAS DE LA ASOCIACION DENOMINADA FUNDACION NINOS
DE EUGENIA A.C. en contra del DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE .
AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DEL MUNICIPIO DE YAUTEPEC,

MORELOS, COMO ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO DE L/A
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL; misma que es afrobada £n
Pleno de fecha cinco de octubre del dos mil veinﬁdé‘?sf. CONSTE. /

BIRC/dasm





