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diecinueve. ”;ii
. :
1. RESUMEN DE LA RESOLUCION &

Sentencia definitiva que emite el Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos en sesién del dia de la
e\
fecha, en la que se decreta el sobreseimiento d,el juicio por

haberse actualizado la ‘causai de sobrese[mlente prevista en

el articulo 38 fraccion ﬂde la Ley de Just:c;g Admmfstratlva

del Estado de Morelos, debsdo al desustim;ento de la accion

por la parte actora, con base en Te fsagurente
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2. GLOSARIO

Autoridades

1.-  Presidente Municipal
demandadas: _
Constitucional del - H.
Ayuntamiento de Tlaquiltenango,

- Morelos.

2.~ Secretario Municipal del H.
Ayuntamiento de Tlaquiltenango,
Morelos.

> 2
3.- Sindico Municipal@‘}ﬁ H.
Ayuntamiento de Tlaquit&iafigo,

Morelos.
SRINTA S

B epsronsAY
' 4.- Direccién de Seguridad

Pdblica H. Ayuntamiento de
Tlaquiltenango, Morelos.

5.- Comandante Director General
de Prevencion del Delito, Transito
Y Proteccion | Civil de
Tlaquiltenango, Morelos,
Ayuntamiento de Tlaquiltenango,

Morelos.

6.- Director de Recursos
Humanos del H. Ayuntamiento de

- Tlaquiltenango, Morelos.
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“2019, Afio del Caudillo del Sur, kmiliano Zapata™

LORGTJAEMO:

28 ADMITTSY nATResy
DE MORELDS

LJUSTICIAADMVAEM:
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»a:,MW*"“ Wy

La teammacnon verbéT“‘ de

la
entre el suscrito y el mumcnpi@ de
ﬂ‘laquﬂtenango Morelos, reahzada

por las autoridades demandadas

ARy

. ypor conducto de la Dlreoc:ton de

"ok w

"%Rncursos Humanos de forma

e e

ilegal Sinjustificada. (Sic.)

ﬂ.l,r

EN

Ley de Justicia Administrativa del
"\
Estado’ de Morelos.”

)

Ley Orgamc’a del Tribunal de ,

Justicia Admmlsi‘r,at;va del Estado

.1'

CpCiALIZADA de Morelos?. mﬁ
1S ADMINISTRATN 2 - "
LSSPEM: Ley def Sistema de JE"a’?t’egtmdac>’
Piiblica del Estado de Morelos '
CPROCIVILEM: Codfgo Procesal Civil dei E«stado
Libre y Soberano de MO!’F)/QS"
Tribunal:- | Tribunal de Just:oua Admm:st’ratwa :
del Estado de Morelos. . ;‘
N 3. ANTECEDENTES DEL CASO?’
% ' ' ff‘.
1.- Con fecha cUatro de abril de do§f mil dieciocho,

,,,,,

‘comparecio la parte actora por supt@p'o derecho ante este

-\.j‘f‘“’i

Tribunal a promover Juicio de "Nulidad en contra delos actos

' Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en &l Periddico Oficial “Tierra y Libertag”

5514,
2 1dem.,
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de las autoridades demandadas, premsado en eI Glosario

que ‘antecede.

2.- Por acuerdo de fecha nueve de abril de dos mil
dieciocho, se previno a la parte actora para que en el plazo
de cinco dias subsanara las omisiones precisadas en el
acuerdo de referencia. Mediante promocion de fecha
veintisiete de abril de dos mil dieciocho, la parte actora
suﬁéané la prevencién mencionada en el parrafo que
antecede. | -

3.- Mediante auto de fecha treinta de abril de dos mil
dieciocho, se admitid a' tramite la demanda presentada por la
parte actora, con copias simples de la demalgefa y )
documentos que la acompainaban, se ordend c—:emplazg:l
autoridades demandadas para que en un mp%azo
improrrogable de diez dias produjeran contestacion am la
demanda instaurada en su contra, con el apercibinfiém%xde
ley.

4.- Por acuerdo de fecha veinticuatro de mayo de dos
 mil diéciocho, se tuvo por presehtadas a las autoridades
demandadas con excepcion de la DIRECCION DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL H. AYUNTAMIENTO DE
TLAQUILTENANGO, MORELOS, dando contestacion a la
demanda instaurada en su contra, dando por hechas sus
manifestaciones, oponiendo las causales de improcedencia y
sobrgseimiento, y anunciando sus pruebas. "En ese mismo
acto, con el apercibimiento de ley, se ordené dar vista a la
parte actora por el término de tres dias para que manifestara
lo que. en su derecho conviniera, asi mismo, se hizo de su

conocimiento que contaba con ‘el plazo de quince dias

4
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habiles para ampliar Ia demanda, en,tennThos dé‘klﬁ@.‘gruspuesto

ﬁ\k‘"

por el articulo 41 de la LJUST[G*IAADMVAEM %

S BTl

«u &
5.- Por auto ade fepha nueve de octubre de éfos mil

dieciocho, se tuvoW f_"la DIRECCION DE SEGUR DAD
PUBLICA DEL H. AYUNTAMIENTO DE TLAQUI ;SfENANGO

r}r

=pud1era haber
eJerCIdo para dar contestgclon ala demanda por lo que se le

tuvo por contestada en sentzdo afirmativo.

MORELOS, por prec!mdmei derecho ,9%’9”

32

/

L

6.- Por acuerdo de fecha nueve de octubre de dos mn!

gT "’@ ?GJOChO se tuvo al den“andan‘t% por perdido el derecho que
% pudlera ejercer para desahogar Ia‘“\nsta ordenada.

_;;
CJUETIOIA ADRDPI T RATS

FTADC DE MORLLLIS 't*?;.\ C )
7.- Por diverso auto de fecha ﬁueve de octubre de dos

SALA ESPECIALIIAD

wmzsmmumﬂmdleCIOChO toda vez que el demat:,ldante no amplid su

de[ Sur, Emz'[za}zo Zapata

demanda se le tuvo por perdldo el dere@@o que pudo haber
ejercido, en consecuencia, con aundamen% en lo dispuesto
por el ordmal 51 de la LJUSTICIAADMVAEMse ordend abrir

juicio a prueba por el plazo comun para. ar:}ibas partes de
CINCO. DiAS, . | “=

EReY

H
8.- I\/ledtante proveidc de fecha vemtmueve de

“2019, Afio del Caudillo

noviembre del dos mil dieciocho, se tuvo poryaperdndo el
derecho de |as partes para ofrecer pruebas; ﬁn embargo
en términos del articuio 53.de la LJUSTICEAA’DMVAEM N

para la mejor. dec:isuon del presente asunto, se édmmeron &as

P
Pk 5-'

,documentales quga fueron _exhibldas en autos

$GLE 3L

R

9.- Con fecha VelnthChO de nov,lembre de dos mi

- dlemocho tuvo venﬁcativo la audnenc:‘a de ley, en la que s€

hizo constar que comparemo el delegado procesal de la

autorldad demandada Smdlca Mumcupal en funolones de

5
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Presidenta Municipal de Tlaquiltenango, Morelos, mas no asi
las demas autorldades demandadas ni la parte demandante
Nno obstante, de encontrarse debidamente notificados, por lo
que al reahzarse_ Una busqueda minuciosa en oficialia de
partes no se encontfé escrito que justificara sy
mcomparecenCIa en consecuencia, se Procedio al desahogo
de las pruebas documentales y cerrar el periodo probatorio:
asi mismo se continuo con la etapa de alegatos en la que
'solamente la delegada de Ia autoridad demandada los
ofremo med|ante promocuon ndmero -de fecha veintiocho
de noviembre de dos mil dieciocho, no asi Ia parte actora,
por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto;
finalmente al no encontrarse pendlente de resolver incidente

0 recurso alguno se procedié a CERRAR LA INSTﬂﬁ\CI N
Yy 'se cité a-las partes para oir sentencia. SIS

wmenaL DF

10.- Mediante promocién de fecha siete de febréfo de
dos mil diecinueve, se entrego el expediente que se, soi:@i‘t'o al
area de estudio y Cuenta, toda vez que el mlsmo se
encontraba en estado de resolucion y, debido a que se tenig
‘una promocién pendiente de acordar donde se exhibe un
~ convenio celebrado entre la Sindica Municipal del H.

Ayuntamiento de Tlaquiltenango, Morelos y la demandante.

- 1.-Con fecha seis de marzo de dos mil diecinueve, Ia
Ciudadana _ presentd escrito
mediante al cual se desistié lisa y llanamente de la accién yla
.demanda en contra de las autoridades demandadas. Y
..'medlante comparecencia personal de fecha diecisiete de
mayo de dos m|l diecinueve ratificd en todas y cada una de
sus partes el escr!to de deSIStlmlento en consecuencna se
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ordend resolver lo que en derecho corrgﬁ_ggmgj@dgéolucién

. e . "y
que ahora se emite gl tenor-sngwe/n)ef
g -
& «
¥ 4. COMPETENCIA F
o ol i
A i

b
o

5

5 & Lo
Este Tribunal es compefente para conocer y resolverset

L€

presente asunto de “Gonformidad con lo dispuesio por el

g s
'y

articulo 109 bis de la Conafitucion Politica del Eg;.adégll_ibre y

)'ff:\—, h"‘*-‘f,r:.wrrh ez s uw.ﬂ?.‘:-"" . |
Soberano de Morelos: los ariculos™ 118" ciso B fraccion 1l

ﬁ h};‘f.'r.

g sub inciso 1) y demas relativos y aplicables de la
N LORGTJAEMO. |

\% Fg /’\ Fm _ )
oS - . Esto adminiculado a lo que dispofig el articulo 196 de la
L§ san st ESSSPEM, que establece: t‘\“"yg

Lo QDEMORE : %

2019, Ario del Caudillo del S

A ESPRCIALIZADA
ADES ADMINISTRATN: -

“Articulo 196. Ei Tribunal de lo Contencioso Adrh?‘}i}istrativo del Estado

de Morelos sera el competente para conocer"‘*ﬂ.’:gl_e los conflictos
derivados de las prestaciones de servicios del personal administrativo:
de [os emanados de los procedimientos adminiétrati\‘i‘c;gs iniciados en
contra del personal operativo o de ios elementos de 125, instituciones
policiales definidos en esta ley en el ambito estatal oﬂm&unicipa[ asi
como .de los ‘ministerios pulblicos, peritos y policia miniLf}';;cgrial de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, igualmente sefd el 6rgano
jurisdiccional competente de conocer de los actos que em‘ij“pen de la

o

remocion inmediata de los mismos por la no acreditacioh de los

requisitos de permanencia que contempla esta ley.” 'E

(Lo resaltado es propio de esta autoridad)

En términos de lo anterior se determina que este
es - competente - para conocer y resolver el presente! juicio
porque la parte actora, acreditd desempefar el c;;éj'rgo de

agente vial adscrita a la Direccion General de Seguridad

£

i

Publica y Transito Municipal de Tlaquiltenango, Mgrelos.

Fa

i,

e

.%T . ) ‘ »\.F_.; L ' - .
En consecyencia, se determina que elfactor realizaba

HE - . "u:;-:}‘ .. . .
funciones propias*“-*fqu los miembros.~de las instituciones
. ‘_“1”‘ f-‘" .

s

.. ' ““-’:'_-_\;5,’,'%,‘_ »r-\-rﬂh:r}ﬂ-‘“';wl
- policiales; por lo tanto, la rél5&idn de la parte actora con las

autoridades demandadas es de naturaleza administrativa,

encontrandose sujeta a lo dispuesto por el articuio 123
, |

&1
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apartado B, fraccion Xl constitucional. Por lo que este

Tribunal es competente para conocer y resolver el presente
asunto. |

5.. PROCEDENCIA

Las causales de improcedencia, por ser de orden publico,
deben analizarse preferentemente las aleguen o no las
partes, lo anterior de conformidad con 1o dispuesto por el
articulo 37 parrafo ultimo de Ia LJUSTICIAADMVAEM, en
relacién’ con lo sostenidb en la siguiente. tesis de
jurisprudencia de aplicacidon andloga y de observancia
obligatoria para esta potestad en términos de lo dispuesto en

los articulos 215 y 217 de la Ley de Amparo. ' § .
;

A&

“IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE Ii.AS

CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE A«LEY DE
AMPARO 3 . . DEL E5TAC

De conformidad con lo dispuesto en el Gltimo parrafo de@@i&ﬁﬁyS
de la.ley de Amparo. las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisién se advierte
que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el
) Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
.- alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
- articulo 73 preve diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de
importancia ametrita que se estudien de forma preferente. Una de
estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige

en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a

ese principio, la accién en si misma es improcedente, pues se
entiende que no es éste el momenio de ejercitarla; y la actualizacién

~ de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para scbreseer atendid a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada vy, por

su parte, consideré de oficio que respecto de los restantes actos
habia dejade de existir su objeto 0 materia; pero en revisidn se
advierte gue eXiste otra de estudio preferente (inobservancia al

- principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimienio iotal en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de

Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:

Semanarlo Judicial de la Federa01on y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina:
13. T

8
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sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun cuando
por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito.”

' MW“"“"““%\
En el caso que nos oc.upaa la Cludadana

_, presen’eo escrito mediante eI Y‘cual se

desistio de la acplon y laﬁdemanda por o que comparecno

5

personalmente %nte esta Quinta Sala Especniiazada en

Responsablhdades Admlmstratlvas con fecha dzemsuete de
mayo de dos mil dleg:ln- ve, manifestando: ﬁ

»

§ “Que en este acto ratifico FOIAS Y ESHETna de las partes el escrito de

L fecha seis de marzo de-“ dos mil diecinueve, registrado bajo el folic
NQ ntimero e fecha de rec:bfo'o seis de marzo de dos mil diecinueve,

S que se encuentra en ef presq\ nte juicio, asi como la firma que lo calza al
-3

ser esta la que utilizo tanto erq mismo asuntos ptiblicos como privados
del que se desprende el desrstimiento y que su desistimiento de /a

accion y la demanda es en @ntra de todas y cada una de las
autoridades demandadas.” (Sic) %,

ZA ADMINISTRAT 'wa

DE MORELOS

En consecuencia, se aotuahi’a Ia h1potesns prevasta en
sspeciatizapa €l artlculo 38 fraccnon I, de la LJUS@CIAADMVAEM que

ES ADMINISTRAST =3 ‘
establece: a ‘m

n@. :
“ARTICULO 38.- Procede el sobreseimiento del jlﬁ&io:

|- Por desistimiento del demandante” , ﬁé‘t{

=

~Como se ha sefialado ‘con. antelacio*%_, de las
constancias que integran el. expediente en eSjudio, se

advierte que la parte actora, se desistio de la acq;on y la

“2019, Aro del Caudillo a’e[ Sur, FEmilia

" i,'«‘%.i"w-"‘“

S AT
wD R

demanda.

Iidad

implica una renuncia de la accién intentada teniendo por

o En este sentido ei desistimiento en el juicio de n

objeto dar por ter'minada la relacion Jurldloa procesai
existente entre las partes Voiwendo las cosas Juridicameme
al estado que guardaban antes de la presentac;on de la
demanda, sin el pronurLCIamiento de une}w sentenda que

h’g\.
dirima la controver31a es decn‘*fL m”determlnar la procedencua

0 lmprocedenma de las acciones ejercitadas, por lo que no se

9
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define el derecho en disputa ya que se trata de la renuncia de '
la demanda, en consecuencia, resulta ocioso entrar al estudio

del analisis de fondo en virtud del desistimiento realizado por
- -la parte actora.

6. EFECTOS DEL FALLO
Al haberse configurado la hipdtesis prevista en el articulo 38
fraccion | de la LJUSTICIAADMVAEM, atendiendo al
desistimiento efectuado ﬁ,or-‘ta parte actora, se decreta el
sobreseimiento del p_resénte juicio promovido por - :

_ en contra de las autoridades

demandadas.

Porlo expuesto'y fundado, con apoyo en los articulos 1,

18 incisos B fraccién Il sub inciso I) y demas réﬁi@fty
aplicables de la LORGTJAEMO; 1, 3, 7, 38 fraccion T, Y186

TRIBUNAL DE 2

de la LJUSTICIAADMVAEM, es de resolverse:

QHALNTA SA
~ RESHONSABILI

7. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO Este Tribunal es competente para conocer y
fallar eI presente asunto, en los términos premsados en el

capitulo cuatro de la presente reso[ucuon

SEGUNDO Con fundamento en o dispuesto por el

“articulo 38 fraccion | de la- Ley de Justrc:a /}dmmlstratrva del

' Estado: de Morelos, se decreta el sobreseimiento del

- presente ..jui-c'io, lo anterior,” en términos de las

.- consideraciones vertidas-en el capitulo cinco de la presente
-~ resolucion. | |

TERCERO. En su bpo'rfuhidad, archivese el presente

asunto como definitiva y totalmente concluido.

10
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=

TQA ADMENIST
JODE MOR&LDS

el Sur, Emiliano Zapara”

8. NOTIFICACIONES

NOTIFIQUESE A LAS PARTES, »como LEGALMENTE
CORRESPONDA. , &
A %

,.."*_.sx g M

9. FIRMAS

.,.tos lo resolvieron vy ﬂrmaron Ios

Te

i

o)
;

Asi por unanimidad de :

integrantes del Pleno del“’Tnb val,de e Justicia Admlnastratlva
de! Estado de Morelos Maglstrado Presidente Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTRNAR Titular de la Cuarta Sala
Especializada en . Resporrs;ab!hdades Administrativas;

Viagistrado Maestro en Deret;he MARTIN JASSO DIAZ,
Titular de la Primera Sala de” alpstruccuon Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO' ‘*cRuz Titular de la

3 srwauzssSegunda Sala de Instruccion; Maglstrado Boctor en Derecho
O DES ADMINISTRAY /

fo del Caudilly

2019, A

. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVA§ T!’[ular de la

_‘.»

Derecho JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO Titular
de la Quinta Sala ' Especializada en Respon§abmdades
Administrativas y ponente en el presente asunto, en términcs
de la Disposicion Transitoria Cuarta del decreto numero 3448

por el que se reforman y adicionan diversas dlsp03|c10nes de

la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia. Admm:strat;va del -

Estado de Morelos y de la Ley de Justicia Admm:sz‘mtrva del
Estado de Morelos, publicada en el Periddico OflClai “Tlerra y
Libertad” namero 5629 -de fecha treinta ¥ uno de: egosto de
dos mil dieciocho; ante la Licenciada ANABELf SALGAIO

CAPISTRAN, Secretana‘@eneral de Acuerg_/s* quuen autoriza
':3-\%‘:* -:x
y da fe. - | o

D L
5N n-;. SR

i1
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO

M%@i P&E‘/%

oA
LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR.

* TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

. RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

 MAGISTRADO

MAESTRO EN DERECHO kRTiN JASSO Di
TITULAR DE LA PRIMERA SALARE INSTRUCGIDN) \

CEBUNAL OE )t
DEL £57/

CsINTa SA!
- EPIPONSABILI

- JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS

. TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

12
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]

s

1 ; #
A !@} ; 7
o o LICENCIADA ANABEY SALGADO ‘cAPISTRAN

{
IO DE MOREUDS 't il ')t

La Licenciada en Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN; Sef;r;etana General de
3 EsPECIaLZADA Acuerdos de este Tnbunal\ e Justicia Administrativa del ngado de Morelos,
ADES ADMINIST2A GERTIFICA: Que estas firmas.corresponden a la resolucion emltlda‘?ﬁpr este Tribunal
de Justicia Adminjstrativa d;ﬁ!/Estado te namero

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

TJA/S*SERASO25/ 8|JDN promiovido por onira actos
del Presidente rrlmpal del Ayuntamiento de Tlaquiltenango, Morelps y otros;
misma que es aprapa en/Pleno de fecha siete de agosto de dos mitdiecinueve.

CONSTE. / n S s
, ‘ ﬁr--"- ;j;“?
JLDLAyigge——_ ‘
/ :
{ 2
4 S
¥,
i
%‘
7}*'.
\%‘L
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