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7EL ESTADO DE MORELOS
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Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”

Cuernavaca, Morelos, a veintiséis de junio de dos mil
veinticuatro.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del expediente
administrativo nimero TJA/33S5/51/2023, promovido por -
I - 'z PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS,
Y OTROS!; v, ‘

RESULTAND Ot

1.- Por auto de doce de abrﬁ;{ de dos mil veintitrés, previa
subsanacion de prevencion, se admitié a E_rémite--la demanda presentada
o [ _cbntra la PRESIDENTA
MUNICIPAL CONSTITUCIONAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOQOS; DIRECTOR DE MERCADO, IND}JSTRIAS Y SERVICIOS DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, vy SECRET ARIA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE DE TEMIXCO, MORELOS, de ql,uenes reclama la nulidad de

"1.- La omision para resolver e/ probfemat desmro en el escrito de

demanda inicial, pues fue del conocimiento dei:drqha autoridad en diversas
ocasiones... 2.~ La omision para llevar a cabeé dentro del dmbito de sus
atribciones y competencias, la movilizacion temporal de la vendedora...

3.- La omision a los procedimientos cor),ié’spondientes... 7 (sic); en

~schssecuencia, se ordend formar el expedientg?f&espectivo y registrar en el

Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para.que dentro del término de
diez dias produjeran contestacion a la demanda instaurada en su contra,

con el apercibimiento de ley respectivo.

2.- Mediante auto de doce de mayo de dos mil veintitrés, se tuvo
por presentado 2 (R (IR <~ su caricter de
PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL DEL

AYUNTAMIENTO DE 1emixco, moreros, [N
B - Carécter de SECRETARIO DE DESARROLLO

ECONOMICO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS Yy

_-_en su caracter de DIRECTOR DE

MERCADOS, INDUSTRIA, COMERCIOS Y SERVICIOS DEL

1 Nombre correcto sefialado por la autoridad demandada (foja 44).



AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, dando contestacidon en
tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra; haciendo valer
causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas sefaladas se les dijo
que debian ofertarlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar
en consideracion en esta sentencia las documentales exhibidas; escrito y
anexos con los que se ordend dar vista a la inconforme para efecto de que

manifestara lo que a su derecho correspondia.

En ese mismo proveido se manda a traer a juicio como tercera
interesada a _- por lo tanto se requirié a la
actuaria adscrita a la Tercera Sala de este Tribunal para que en términos
del auto de fecha doce de abril de dos mil veintitrés, emplazara y corriera
traslado a la tercera interesada para que dentro del término de diez dias
produjeran contestacion a la demanda instaurada en su contra, con el

apercibimiento de ley respectivo.

3.- El veintitrés de junio de dos mil veintitrés, se tuvo por
presentado 2 N WS Wl c» su cerécter de TERCERO
INTERESADO en el presente juicio, dando contestacion en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en su contra; haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas sefialadas se les dijo-qué debian
ofertarlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de Tmat. en
consideracion en esta sentencia las documentales exhibidas; escrito y
anexos con los que se ordeno dar vista a la inconforme para efecto de que

manifestara lo que a su derecho correspondia

4.- Una vez emplazados, por auto de siete de agosto de dos mil
veintitrés, se hizo constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada
respecto del escrito de contestacion de demanda de las autoridades
demandadas, y tercero interesado, por lo que se le declard precluido su

derecho para hacer manifestacion alguna.

5.- En auto de diez de agosto de dos mil veintitrés, se le dijo a la
demandante que, una vez que comparezca ante esta tercera sala a ratificar
el desistimiento anteriormente planteado se acordara lo conducente.

Situacidn que no sucedié en el desahogo el presente asunto.

6.- Por proveido de veinte de septiembre de dos mil veintitrés, se

hizo constar que la parte actora no amplid su demanda, acorde a Ia
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hipétesis sefialada en el articulo 41 fraccion II de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos; por lo que se mando abrir

el juicio a prueba por el término de cinco dias comUn para las partes.

7.- Previa certificacion por auto de veintitrés de octubre de dos
mil veintitrés, se hizo cO_’ijstar que las autoridades demandadas, ofertaron
las pruebas que a su parfqe corresponden, realizando el estudio y admision
de las mismas; por otré parte la parte actora y tercero interesado, no
ofrecieron prueba alguna’:;dentro del término concedido para tal efecto, por
lo que se les declaré precluido su derecho para hacerlo con posterioridad,
sin perjuicio de tomak en consideracién en esta sentencia, las
documentales exhibidas en sus respectivos escritos de demanda y de

contestacion; en ese mismo auto se sefial6 fecha para la audiencia de ley.

8.- Es asi que el véintitrés de octubre de dos mil veintitrés, tuvo
verificativo la Audiencia . de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las representara,
no obstante de encontrarse debidamente notificadas, que no habia
pruebas pendientes de recep':':ﬁi‘c‘m y que las documentales se desahogaban
por Ssu propia naturaleza; pésando a la etapa de alegatos, en la que se
h‘t‘:o é;)nstar que las autoridades demandadas los exhibieron por escrito,
?dergas se hizo constar que fa parte actora y el tercero interesado, no los
exhibieron por escrito, por lo que se le declaré perdido su derecho para
hdcerio con posterioridad, cerrandose la instruccion que tiene por efecto
citar a las partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de

los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de lo
dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucion Politica del Estado de
Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B), fraccién II, inciso a), y 26 de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la

fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.
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psi tenemos que, (N W,

reclama de la PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; SECRETARIO DE DESARROLLO
ECONOMICO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS y DIRECTOR
DE MERCADOS, INDUSTRIA, COMERCIOS Y SERVICIOS DEL
AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, el siguiente acto:

“la omision a los procedimientos por parte de las
autoridades demandadas para dar cumplimiento al oficio
de autorizacion para ejecutar los trabajos de desazolve.”

(sic)

En este contexto, del contenido del escrito de demanda, los
documentos anexos a la misma y atendiendo la causa de pedir, se tiene
como acto reclamado en el juicio, el cumplimiento al oficio de
autorizacion de obra folio 02/22, emitida por la DIRECCION DE
DESARROLLO URBANO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS ,
por medio del cual se autorizé la REPARACION Y MANTENIMIFNTO

A RED SANITARIA, ubicada en (NS ) o | mm
1 1 1

III.- La existencia de los actos reclamados fue reconocida por las

autoridades demandadas al momento de contestar la demanda incoada
en su contra, pero ademds se acredita con el original del oficio de
autorizacion de obra folio 02/22, emitida por la DIRECCION DE
DESARROLLO URBANO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS ,
por medio del cual se autorizé la REPARACION Y MANTENIMIENTO

A RED SANITARIA, ubicada en | EENEEEEER I DD B
N S BN B hibida por la

recurrente, documentales a las que se les concede valor probatorio pleno
en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del
Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. (foja 008)

La tercera interesada al momento de producir contestacion a la
demanda, exhibié impresion de resolucion de amparo, dictada en el

amparo indirecto 32/2023, emitida por la Jueza Quinto de Distrito en el



e TIA

EXPEDIENTE TJA/325/51/2023

TRIBUNAL DE JUSTICIA ACMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

"2024, Ario de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”

Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca, de la que se resolvid lo

siguiente:

1. Realizar en forma inmediata las gestiones y medidas a fin de
realizar los trabajos de’desazolve con la finalidad de reparar y dar
mantenimiento a la red sanitaria, en el domicilio ubicado en e
W - Lo anterior, no:implica desalojar (si no se cuenta con orden
legal) a la persona que rf‘e'ng instalado sobre la fosa séptica un puesto
ambulante; empero, el eﬁfar instalada en esa drea no puede ser
Justificacion para detener los trabajos de desazolve, asi que debera realizar
lo necesario para llevarios a cabo, incluso encontrandose ahi la tercero sin
que ello impligue vulnerar suﬁg::ferechos ni ejercer violencia en contra de

ella”.

Documental que obra agregada en copia simple en el expediente

principal a fojas 1015 a 1021.

Asimismo, anexa ACTA CIRCUNSTANCIADA DE INSPECCION, de
fecha dieciséis de junio de dos mil ‘\Zeintitrés, emitida por el Ayuntamiento
de Temixco, Morelos, de la cual se déjsprende que el dia dieciséis de junio

de dos mil veintitrés, a las quince hopjé;s con siete minutos, en el domicilio

I e  — . —
B | o - sc notificd que se terminaron los trabajos de

desazolve, por lo que la cosas podrian regresar al estado en que se
encontraban antes de dichos trabajos; misma que obra agregada en autos

a foja 995.

Documentales que no fueron objetadas por la demandante, ni las
autoridades demandadas y a las.cuales se les concede valor probatorio
pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccion II, 490 y
491 del Cédigo Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, la tesis aislada en materia
administrativa nimero I1.20.A.11 A, visible en la pagina 917 del Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,
sustentada por el Sequndo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa

del Segundo Circuito, de rubro y texto siguientes:



COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES RECONOCIDAS
IMPLICITAMENTE POR LA  AUTORIDAD
DEMANDADA EN SU CONTESTACION, VALOR
PROBATORIO DE LAS.?

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en materia fiscal, el valor probatorio de las
copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del
juzgador; por tanto, si se aprecia que no existe indicio
alguno de la falsedad de las copias fotostaticas de las
documentales que se acompafiaron a la demanda de
nulidad, y de las constancias que obran en autos se llega
a la conviccidn de su autenticidad, y ademas, no
solamente no son objetadas por la autoridad
demandada, sino que incluso son reconocidas
implicitamente por ésta al producir su contestacion, al
ofrecerlas sin exhibirlas, por obrar en autos, es
inconcuso que si debe concedérseles valor probatorio en
términos de lo establecido por los dispositivos 129 y 202

r

del ordenamiento en cita. H

SEGUNDO  TRIBUNAL  COLEGIADO EN  MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO. T

Amparo directo 67/99. Mardonio Lépez Casas. 2 de dicigfibre

de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Ojeda

Bohdrquez. Secretario: Erik Zabalgoitia Novales. e

IV.- Las autoridades demandadas al comparecer al juicio, en

su respectivo escrito de contestacion, hizo valer las causales de
improcedencia previstas en las fracciones VI y VII del articulo 37 de
la Ley de Justicia Administrativa, consistentes en que el juicio ante
este Tribunal es improcedente contra actos que sean materia de otro
Juicio que se encuentre pendiente de resolucion, promovido por el
mismo actor, contra las mismas autoriaades y por el propio acto
administrativo reclamando, aungue las violaciones sean distintas; y
actos que hayan sido materia de otro juicio, en términos de la

fraccion anterior; respectivamente.

V.- El (litimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las partes

21US Registro No. 191842
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en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el particular se
actualiza alguna de las causales de impraocedencia previstas en la ley; v,

en su caso, decretar el sobreseimiento '_ii'esp%ctivo.

Ahora bien, este drgano jurisdiccionali‘advierte que, respecto del
acto reclamado a las autoridades demandadas, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccién VII y XIII del articulo 37 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedenté contra actos gue hayan sido

materia de otro juicio, en términos de la fraccion anterior.

En efecto, la tercera interesada,J al momento de producir

contestacién al juicio incoado en su contra manifesto;

"..el presente juicio de nulidad debe ser sobreseido en virtud de
gue con fecha diecisélis de junio de dos mil veintitrés, se dio acceso al
personal para desazolvar las fosas septicas y;._/o los: registros que se
encuentran debajo del lugar que ocupo, esto en cumplimiento de una

ejecutoria de amparo numero 32/2023...

Esto es, la tercero interesado refiere que, el oficio de
autorizacion de obra folio 02/22, emitida por la DIRECCION DE
DESARROLLO URBANO DEL AYUNTAMIENTO DE fEMIXCO MORELOS ,
por medio del cual se autorizo la REPARACION Y MANTENIMIENTO
A“RED SANITARIA, ubicada en _

] quedé
cumplimentado y que el acto ya fue materia de otro juicio, debido

a que mediante resolucién de amparo, dictada en el amparo indirecto

"2024, Afio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del
Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab” .

32/2023, emitida por la Jueza Quinto de Distrito en el Estado de Morelos,

con residencia en Cuernavaca, se resolvié lo siguiente:

1. Re.z{/;zar en forma inmediata las gestiones y medidas a fin de
realizar los rraba‘§6§ de desazolve con la finalidad de reparar y dar
mantenimiento a la red sanitaria, en el domicilio uybicado en ]
W 2. Lo anterior, no implica desalojar (si no se cuenta con orden
legal) a la persona que tiene instalado sobre la fosa séptica un puesto
ambulante; empero, el estar instalada en esa drea no puede ser
Justificacion para detener los trabajos de desazolve, asi que debera realizar

Jo necesario para llevarlos a cabo, incluso encontrandose ahi la tercero sin

7



que ello implique vulnerar sus derechos ni ejercer violencia en contra de

ella”

Misma que fue cumplimentada, mediante ACTA
CIRCUNSTANCIADA DE INSPECCION, de fecha dieciséis de junio de dos
mil veintitrés, emitida por el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, se

desprende que el dia dieciséis de junio de dos mil veintitrés, a las quince

horas con siete minutos, en el domicilio || NN U
R ) SN S v o sc

notificé que se terminaron los trabajos de desazolve, por lo que la cosas

podrian regresar al estado en que se encontraban antes de dichos

trabajos.

Para sustentar sus manifestaciones, la tercera interesada, exhibio
copia simple de la resolucién de amparo, dictada en el amparo indirecto
32/2023, emitida por la Jueza Quinto de Distrito en el Estado de Morelos,
con residencia en Cuernavaca; y ACTA CIRCUNSTANCIADA DE
INSPECCION, de fecha dieciséis de junio de dos mil veintitrés, emitida por

el Ayuntamiento de Temixco, Morelos.

Pruebas documentales de la que se desprende que" en
cumplimiento a la resolucién dictada dentro del juicio de amparo 32/2053,
emitida por la Jueza Quinto de Distrito en el Estado de Morelos, con
residencia en Cuernavaca; se llevo a cabo ACTA CIRCUNSTANCIADA DE
INSPECCION, de fecha dieciséis de junio de dos mil veintitrés, emitida por
el Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en la cual el dieciséis de junio de

dos mil veintitrés, a las quince horas con siete minutos, en el domicilio

s s B D S
I ¥ ouc s notificé que se terminaron los trabajos de
desazolve, por lo que la cosas podrian regresar al estado en que se

encontraban antes de dichos trabajos, con ello dando cumplimiento al
oficio de autorizacién de obra folio 02/22, emitida por la DIRECCION
DE DESARROLLO URBANO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS
, por medio del cual se autorizd la REPARACION Y MANTENIMIENTO

A RED SANITARIA, ubicada en Avenida ([ [} AN W
N U B R R materia de
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impugnacion en el presente juicio, ya no puede surtir efecto
alguno al haberse sido acto materia de diverso juicio de amparo,

y de igual manera, se dio p6r concluido el acto que le dio origen.

Siendo inconcuso que se actualiza et\'ﬁ‘ el presente juicio la causal
de improcedencia prevista en la fraccién VII y XIII del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa de_l‘ Estado de Morelos, toda vez que
atendiendo a las consideraciones expuestas en parrafos precedentes, el
acto reclamado fue resuelto medlante resoluc:on de amparo
dictada dentro del expediente 32/2023 emltlda por la Jueza
Quinto de Distrito en el Estado de Morelos; con residencia en
Cuernavaca, y que no puede surtir efecto legal o material alguno

por haber dejado de existir el objeto.o materia del mismo.

Por lo tanto, toda vez que en el presente se actualiza la causal de
improcedencia invocada, en términos de la fraccion II del articulo 38 de la
ley de la materia, lo procedente, es decretar el sobreseimiento del

presente juicio.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacién de entrar al
ané-ﬁ"’.{;js de las pruebas ofrecidas por la parte actora con la finalidad de
acreditar por un lado su accién y por el otro, la ilegalidad de la resolucion
reclamada, pues al haberse actualizado la causal de improcedencia ante

c!és‘é#té, tal analisis carecerfa de relevancia juridica, sirviendo de apoyo

péara tal efecto los siguientes criterios jurisprudenciales, mismos que en lo

relativo y a la letra sefialan:

SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS
CON EL FONDO' DEL NEGOCIO. NO PROCEDE sU
ESTUDIO. E/ juez federal no t/ene por qué tomar en
consideracion las pruebas ofreC/das por la quejosa en el
Juicio de garantias, relacionadas con los conceptos de
violacion, si decide sobreseer, plies no existe razon
Juridica para examinar y valorar las relativas al fondo de/
asunto. °

1 Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la
Jurisprudencia VI.20. J/22, publicada en el Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta, Novena
época, Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.



SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR
EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si e/
sobreseimiento es la resofucion judicial por la cual se
declara que existe un obstaculo juridico o de
hecho que impide la decision del fondo de la
controversia, resulta indudable que Ia
procedencia de aquél impide la decision que
conceda o niegue el amparo, esto es, sin estudiar
los conceptos de violacion. Luego, si la materia de
tales conceptos alude al reclamo de ser lanzado el
quejoso de una finca violandose con ello la garantia de
audiencia, en tanto que el juzgador argumenta que
aquél fue oido y vencido por conducto de su causante
por tratarse de un subarrendatario, es indudable que tal
conclusion necesariamente se refiere a la materia de
fondo y posiblemente a la negativa del amparo, pero no
a fundar la sentencia de sobreseimiento.?

Por lo expuesto y fundado y ademds con apoyo en lo dispuesto

en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se,

RESUELVE: ‘
byt
PRIMERO. - Este Tribunal en Pleno es competente para-conocer

y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el considerando

primero de la presente resolucion.

SEGUNDO. - Se declara el sobreseimiento del juicio promovido
por R W contra la PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS;
SECRETARIO DE DESARROLLO ECONOMICO DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS y DIRECTOR DE MERCADOS, INDUSTRIA, COMERCIOS
Y SERVICIOS DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELQS; al actualizarse
la hipotesis prevista en la fraccion II del articulo 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; de conformidad con los argumentos

expuestos en el considerando quinto del presente fallo.

TERCERO. - En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

4 IUS. Registro No. 223,064.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia-Administrativa del Estado de
Morelos, Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ,
Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO, Titular de la
Primera Sala de Instruccion; Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA
VIVEROS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta
Sala Especializada en Responsabilidades Admi’nisti‘ativas; y Magistrado
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrétivas; ante ANABEL
SALGADO CAPISTRAN, Secreta?ia General de Acuerdos quien autoriza
y da fe.

‘.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADQ DWELOS Ennl.sno

MAGISTRADO PRESIDENTE:.

| A

|

L.II.

GUILLERMQ ARROYO CRUZ .
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

MONICA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

IJ_AGISTRADA

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

11
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MAGISTRADO

— -

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

TTTULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

SECRETARIA GENERAL DBJACUERDOS

LGADO CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas corresponden a la resolucion emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de |Nlorelos, en el expediente numero TJA/33S/51/2023,

promovido por (N

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 3 fraccion XXI, 68 fraccién VI, 113 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII,
49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos, en esta versidon publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.
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