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EXPEDIENTE:  TJA/5°SERA/JRAEM-

070/18.
PARTE ACTORA: I
AUTORIDADES DEMANDADAS:

DIRECTOR DE ASUNTOS INTERNOS
DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO,
MORELOS, EN SU CARACTER DE
ORDENADORA Y/OTROS.

MAGISTRADO: JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: ANA . 'MARIA ROMERO
CAJIGAL.

- Cuernavaca, Morelos, a Once de Septiembre de dos mil
diecinueve.

1. RESUMEN DE LA RESOL.UCION

Sentenma definitiva que emite el Tnbunal de Justicia

Admmlstratlva del Estado de Morelos en sesron del dia de la

| “2019, Afio del Cazzdz’//o del Sur, Emiltano Zapata”

fecha, en la que se declara la |Iegahdad y_pgr ende la
nulidad lisa y llana de la resolucién de fecha veinticinco de
~ octubre del dos mil dieciocho, emitida por el Director de
~ Asunto. Internos del Municipio de Temlxco Morelos vy de la
boleta de arresto por ftreinta vy se|s horas impuesta a
LEANDRO MANUEL COUOH NAVA, condenandose a las

autondades demandadas al pago d_e la canhdad que




o T

corresponde a las horas en que indebidamente se Te aplico el
correctivo disciplinaric de referencia; con base en lo
siguiente:

2. GLOSARIO

Parte actora: I

Autoridades - - 1. Director de Asuntos Internos
demandadas:. _ del Municipio de Temixco,

Morelos.

- 2. Director de Transito y Vialidad
del Municipio de Temixco
Morelos.

3. Responsable del Primer Turno
de la Direccion de Trénsito y
Vialidad del Municipio de Temixco
Morelos.

Acfos'lmpugnados: a) La resolucion de fecha
| veinticinco de octubre del dos mil
dieciocho.
b} La boleta de arresto de fecha
cinco de noviembre del dos mil .

dieciocho.

LJUSTICIAADMVAEM: Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos’.

! Publicada el ieciriueve de julio de dos mil diecisiete en el Pericdico Oficial “Tierra y
Libertad” 5514, '-
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-Tribuhal:

impugnados los referidos en el glosario de

TJA/5*SERA/JRAEM-070/2018

Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos®.

Cédigo Procesal Civil def Estado
Libre y Soberaho_ de Morelos

Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos.

3. ANTECEDENTES DEL CASO:

1.- Con fecha veintitrés de noviembre de dos mil die;ci_bcho,
comparecio la parte actora, por su  pro'pio de_'recho .énte. este
Tribunal a promover Juicio de Nulidad en con'tra de actos de
las autoridades demandadas, |

precisando como actos

la presente

resolucion y como pretensiones:

&).- La declaracion de nulidad lisa y llana € invalidez del acto

2019, 4rio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

Impugnado, esto es de /a resolucién sin fecha dictada por el Director
e Asuntos Internos del municipio de Temixco, Morelos en su caracter

de efecutora dentro def expediente  administrativo  ngime
N .. . ' 17vocrigoor, A
Wl ordena al suscrito como correctivo disciplinario un arresto por 36
horas. _

b).- Como consecuencia de Ia nulidad lisa y llana e invalidez del acto
impugnado, solicito dicha resolucién no obre en mi expediente
personal, asi como tampoco la boleta de CORRECTIVO
DISCIPLINARIO de fecha 05 de Noviembre de 2018.

c).- El pago de la cantidad que corresponda-a fas 36 horas que
indebidamente el suscrito me encontré bajo arrestc con motivo de Ja
ilegal resolucién sin fecha dictada por e/ Director de Asuntos Internos

* Publicada el diecinueve de Julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial ‘Tierra y
Libertad” 5514.
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del MUnicfpfo:de: Temixco, Merelos en su caracter de ejecutora dentro

del expediente ade derivado

de fa investigacion y ordena al suscrito como
correctivo disciplinario un arresto por 36 horas. (Sic)

2.- Demanda que fue admitida mediante auto de
veintisiete de noviembre de dos mil dieciocho. En
consecuencia, se formo el expediente respectivo y se registrd
en el Libro de Gobierno correspondiente. Con las copias
simples, se ordend emplazar a las autoridades demandadas
para que dentro del término de diez dias produjeran
contestacion a la demanda instaurada en su contra, con el

apercibimiento de ley.

3.- | Emplazadas que fueron las autoridades
demandadas, por auto de fecha catorce de diciembre de dos
mil dieciocho, se les tuvo dando contestacion a la demanda
incoada en’su contra, por hechas las manifestaciones que
hicieron valer, ordenandose dar vista con la contestacion a la
demanda por el férmino de tres dias a la parte actora para

que manifestara lo que a su derecho conviniera.

4.- En acuerdo de fecha siete de febrero de dos mil

diecinueve, la parte actora desahogo la vista precisada en el
parrafo que precede.

5.- Por auto de fecha once de marzo del dos mil
diecinueve, se-!é tuvo por precluido el derecho que pudiera
haber ejercido la f:pa_rte actora para ampliar su demanda y se
ordend abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias

comun para las partes.

6.- Previa certificacién, mediante proveido de fecha
veintisiete - de marzo de dos mil diecinueve, se tuvo a las

partes por precluido el derecho para ofrecer pruebas; sin
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embargo, en términos del articulo. 53 de la
LJUSTICIAADMVAEM, en relacién con el 391 del
CPROCIVILEM de aplicacion supletoria, fueron admitidas las

documentales que exhibieron en juicio las partes.

7.- Es asi, que en fecha veintitrés de mayo de dos mil
diecinueve, tuvo verificativo la audiencia de ley, en la que se
hizoiconstar la incomparecencia de las partes no obstante de
encontrarse debidamente notificadas, que no habia pendiente
por resolver incidente o recurso alguno: procediendo al
deséhogo de las pfuebas documentales a las que se les
daria el valor probatorio al momento de res'.ol\/er' se cerro el
periodo probatorio y se ordend cont;nuar .con. la etapa de
alegatos, en la que se hizo constar que’ nlnguna de Ias partes
los ofrecieron. Citandose para oir sentencia, a tenor de los
s:gunentes capatulos

4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente péra conober y -ré’solver el
presente asunto de conformidad con lo dlspuesto por los
articulos 109 bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 y 7 de. LJUSTICIAADMVAEM 1,

4, 16, 18 inciso B) fraccién I, subincisos a, |,_-~d|SpOSIClOﬂ
transitoria segunda del decreto dos.mil qum;entés noventa y
uno publicado en el periddico oficial 5579 del . d1e0|sels de
febrero del dos mil dlemocho demas relatavos Y. apilcables de
la LORGTJAEMO y 196 de la LSSPEM.

Porque como se advierte de autos se trata de un juicio
de nulidad promovido por un miembro de Instztuc:[on de

Seguridad Publica, derivado de su relacion administrativa con
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el Ayuntamiento'de Temixco, Morelos, en contra de un acto -

definitivo emanado de un procedimiento administrativo,

mediante el cual se le impuso un correctivo disciplinario.

5. PROCEDENCIA.

Las causales de improcedencia, por ser de orden publico,

deben analizarse preferentemente las aleguen o no’ las

partes, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 37 parrafo dltimo de la LJUSTICIAADMVAEM, en
relacion con lo sostenido en la siguiente tesis de

jurisprudencia de aplicacion analoga y de observancia

obligatoria para esta potestad en términos de lo dispuesto-en
los articulos 215 y 217 de la Ley de Amparo.

“/MPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE . LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE

AMPARO®

De conformidad con lo dispuesto en el Gltimo parrafo def articulo 73
de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisién se advierte
que existen otras causas de estudio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
articulo. 73 .prevé diversas causas de improcedencia y todas eilas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo .del -asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una de
estas.causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendid a ‘
ese ‘principio, ‘la accién en si misma es improcedente, pues se

entiende que no es éste el momento de ejercitarla; vy la actualizacion
de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendio a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada y, por
su parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos

‘habia dejado de existir su objeto o0 materia; pero en revisién se

advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia. al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios-que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de

® Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Pagina:

13.
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sobreseimiento y con base en &l confirmar la sentencia, aun cuando
por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito.”

Este Tribunal advierte que respecto a las autoridades
demandadas Director de Transito 'y Vialidad y Responsable
del ‘Primer Turno de la Direccién de Transito y Vialidad,
ambos del Municipio de Temixco Morelos, se actualiza la
cauéai de improcedencia prevista en la fraccién XVI del
articulo 37 de la LJUSTICIAADMVAEM?, |a cual dispone que
el juicio de nulidad es irhprcic'ede:ht'e en los demds casos en
que.la improcedencia resulte de élguna diSpOs_i'cicS.n de esta
ley.

En este caso dicha improcedencia ~deriva de lo
dispuesto por el articulo 12 fraccion Il inciso a) de la misma
ley que establece que, son partes en el presente juicio:

“La autoridad omisa o la que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar

el acto, resolucidén o actuacién de caracter administrativo o fiscal
impugnados...”

Ello en relacién al acto impugnado consistente
resolucion de fecha veinticinco de octubre del dos mil

- dieciocho, ya que como se advierte de la-misma, esta fue

emitida y firmada por el Director de Asuntos Internos del
Municipio de Temixco, Morelos®.

Es asi que, resulta inconcuso la actualizacién de la
causal de improcedencia en estudio; en ‘consecuencia, como
ya se ha dicho, es procedente decretar el sobreseimiento del

juicio  Unicamente respecto del acto impugnado antes

* Articulo 37, EI juicio ante el Tribunal de Justicia-Administratfiva es irhprocedente en
contra de: . :

XVI].  Los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de
esta Ley.

*Fojas 371 reverso




nﬁéhéibﬁadd"‘tbséét"hté"é'Ias autoridades demandadas Director
de Transito y Vialidad y Responsable del Primer Turno de la
Direccion de~Transito y Vialidad, ambos del Municipio de
Temixco Morelos.

‘6. ESTUDIO DEL FONDO DEL ASUNTO

6.1 Planteamiento del caso

En téfminbs'de lo dispuesto en la fraccion | del articuio
86 de la LJUSTlCIAADMVAEM se procede a hacer la

fuac:on clara y precisa de los puntos controvertidos en el
presente JUICEO. | |

Como se dle con antelacién, tenemos que los actos
|mpugnados se hacen consistir en:

a)-La resolucion de fecha veinticinco de ~cctubr§e del
dos mil dieciocho; y

b) 'La- bbléta de arresto de fecha cinco dé‘ noviembre
del dos mii dieciocho.

De -acuerdo a lo planteado por las partes en la
demanda, la contestacion y las pruebas aportadas, la Litis
consiste -.en  determinar la legalidad de los actos

impugnados, asi como la procedencia o improcedencia de

las pretensiones reclamadas.
6.2 De las razones de impugnacién

Los motivos de impugnacion de la parte actora se
encuentran visibles de fojas 03 a 08 los cuales se tienen aqui
como integramente reproducidos como si a la letra se

insertasen; sin que esto cause perjuicio o afecte a la defensa
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de la parte actora, pues el hecho de no trascribirlas en el
bresente fallo, no significa que e-sté -Tribunal esté
imposibilitado para el estudio de las mismas, Cuesfién Ique
tampoco implica violacién a2 precepto: algurio de la
LJUSTICIAADMVAEM, sustenta lo antefior la siguiente
jurispkudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. ¢

El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacidén expresados en la demanda, no implica ‘que
haya infringido disposiciones de Ia Ley de Amparo, a [a cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezea |a obligacién
de llevar a cabo tal transcripcién: ademas de que dicha omisién no
deja en estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de
la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Hecho el analisis en conjunto de lo manifestado por la
parte actora en sus razones de impugnacién, se procede a

examinar aquella que traiga mayores beneficios.

Sirve por analogfa, el criterio jurisprudencial que a la
letra dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL
ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE
ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDQOSE
OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE- RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL

. -QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.’ '

De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de amparo directo
del conocimiento de los Tribunales Colegiados' de Circuito, con
independencia de la materia de que se trate, el estudio de los

® SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. JURISPRUDENCIA
de la Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacisn y su Gaceta. Tomo: VII, Abril

de 1998. Tesis: VI1.20. J/129. Pagina: 599.

" No. Registro: 179.367, Jurisprudencia, Materia(s): Comin, "Novena Epoca,
Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XX,
Febrero de 2005, Tesis: P./J. 3/2005, P4gina: 5. ‘
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conceptos de violacion que determinen su concesion debe atender al
principio de mayor beneficio, pudiendose omitir el de aquellos que,
aunque resulten fundados, no mejoren lo ya aicanzado por el
quejoso, inclusive los que se refieren a constitucionalidad de leyes.
Por tanto, deberd quedar al prudente arbitric del érgano de control
constitucional. determinar la preeminencia en el estudio de los
concepios de violacion, atendiendo a la consecuencia que para el
quejoso tuviera el que se declararan fundados. Con lo anterior se
pretende privilegiar el derecho contenido en el articulo 17, segundo
parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
consistente en garantizar a los ciudadanos el acceso real, completo y
efectivo a la administracion de justicia, esto es, que en los diversos
asuntos sometidos al conocimienio de los tribunales de amparo se
diluciden de manera preferente aquellas cuestiones que originen un
mayor beneficio juridico para el gobernado, afectado con un acto de
autoridad que al final debera ser declarado inconstitucional.”

La parte actora senald en sus razonamientos de

impugnacién que:

Le ‘causa agravio la resolucién que se combate,
tomando en cuenta que es un requisitc esencial Ia obligacién
de la autoridad de fundar en el acto de molestia su
competencia, ya que [a autoridad solo puede hacer lo que la
ley le permite, de ahi que la validez del acto depende_ré- de
que haya sido realizado por la autoridad facultada legalmente
para ello dentro de su respectivo ambito de competencia,
regido porla norma que lo autorice; ello para cumplir con el
derecho de fundamentacion establecido en el art['cu‘lo 16
Constitucfonal;; por eso es necesario que la autoridad precise
exhaus_ti\ka_rrﬁ.efj'té."s_u competenc'ia en razoén de "ma’.ce'ria, grado
o} territori_o"c";_on-b‘aSe"en la Ley, Reglamento o Decreto que le
otorgue la atribucién ejercida; citando en su caso el apartado,
fraccidn inciso o subinciso, debiendo especificar con claridad,
certeza y precision las facultades que le corresponden, pues
considerar lo contrario significaria que le impone a la parte
actora la',Carga de averiguar en el cumulo de normas legales
que: -seﬁéiaw-la autoridad en el acto de molestia, si tiene
Competeﬁcia, grado, materia y territorio; dejéndolo en estado

de indefension.
‘ 10
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Sigue agregando que, como se aprecia de la
resolucion que en esta via se combate, de los articulos que

- enumera la autoridad responsable Director de Asuntos
Internos de Temixco, Morelos, en ningln ordenamiento ni

precepto legal cita su competencia para poder s_ancionarlo..

Concluyé -indicando que, con fundamento en el
" articulo 4 fraccién Il de Ia LJUSTICIAAD‘MVAEM, debe
- decretarse Ia' incompetencia del acto" impugnado
“consistente en lé resolucion de fecha veinticinco de
- octubre del dos mil dieciocho.

6.3 Contestacién de las autoridades demandadas .

. Las ‘autoridades demandadas contestaron sobre
dicha razén de impugnacion que, la resolucmn de fecha
velntlcmc_:o de octubre del dos mil dieciocho se encuentra
“debidamente fundada y motivada, asi como el actuar de
quieh‘ ordend la boleta de arresto que se emitié en contra de
la parte actora ya que se hizo en acatamlento facultatlvo a
fas disposmlones 123 - apartado B fraccién Xl de Ia -
Const:tuc:on Politica de los Estados Unfdos Mexrcanos 94,

96y 104 de la LSSPEM, 91 fraccion Il del. Reglamento

Interior de la Secretaria de Protecc:on del Mumc:pio de
Temixco, Morelos.

2019, Ario del Caudillo del Sur, Lmiliano Zapara”

Sefialaron que, derivado de dicha fundamentamon son
improcedentes las razones de mpugnacnon de la parte
actora, puesto que los numerales y d|sposmvos legales en
que se fundé el acto reclamado no impone formalidades
como las contenidas en la Ley Estatal de Respon sabilidades

~ de los Servidores Publicos y la garantia de audiencia la tuvo

i1 .




la parte actora y supo el motivo por el que fue acreedor al

correctivo disciplinario que se le impuso.
6.4 Analisis dei fondo

Este Tribunal determina que, es fundado v
suficiente péra declérar Ié nulidad del acto impugnado, lo
que .maniﬁeéta la parte actora en la razon dé impugnacioén
antes relatada, bajo la consideracién de que, en efecto, la
autoridad____. dgmandada Director de Asuntos Internos del

Municipio-de Temixco, Morelos, no fundé su competencia al

emitir el acto impugnado consistente en la resolucién de
fecha veinticinco de octubre del dos mil dieciocho; pues al
ana[izaf*lo se desprehde que en el apartado respectivo fundoé
su competencia:en los articulos 21, 123 apartado B) fraccion
Xill de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
‘Mexicanos, 163, 164 fraccién II, 171 de la LSSPEM y 46 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Proteccién
Ciudadana def Municipio de Temixcd, Morelos, los que a'la
letra se leen:

“Art. 21.- La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio

Pablico y a las policias, tas cuales actuaran bajo la conduccion vy
mando de aquél en el ejercicio de esta funcion.

El- ejercicio -de-la accidén penal ante los tribunales corresponde al
Ministerio Publico. La ley determinaré los casos en que los
particulares podran ejercer la accién penal ante [a autoridad judicial.

La-imposicién de las penas, su modificacion y duracién son propias y
exclusivas de la autoridad judicial.

Compete a la autoridad administrativa la aplicacidén de sanciones por
las.infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia, las que
Unicamente consistiran en-multa, arresto hasta por treinta'y seis horas
o en trabajo a favor de la comunidad; pero si el infractor no pagare la
muita .que se le hubiese impuesto, se permutara esta por el arresto
correspondiente, que no excedera en ninglin caso de treinta v seis
horas.

Si-el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia fuese
jornalero, obrero o trabajador, no podra ser sancionado con multa
mayor del importe de su jornal o salario de un dia.

12
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Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa que se imponga
por infraccién de los reglamentos gubernativos "y de- policia, no
excedera del equivalente a un dia de su.ingreso.

El Ministerio Publico podra considerar criterios de oportunidad para el
ejercicio de la accidn penai, en los Supuestos-y condiciones que fije Ia
ley. -

El' Ejecutivo Federal podra, con la aprobacidén ‘'del Senado en cada
caso, reconocer la jurisdiccion de la Corte Penal internacional.,

. La seguridad publica es una funcién a cargo de la Federacién, las

2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

- entidades federativas y los Municipios, que comprende la prevencidn

de ios delitos: la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi
como la sancién de las infracciones administrativas, en |los términos
de la ley, en las respectivas competencias que esta Constitucidn

 sefiala. La actuacion de las instituciones de Seguridad . ptibiica se

regira por los principios de legalidad, objetividad, - eficiencia,

profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion.

Las instituciones de seguridad pulblica seran -de . caracter civil,
disciplinado y profesional. EI Ministeric Plblico Y las. instituciones
policiales de los tres érdenes de gobierno deberan coordinarse entre
si para cumplir los objetivos de Iz seguridad publica y conformaran el
Sistema Nacional de Seguridad Publica, que estara sujeto a las
siguientes bases minimas:

a) La reguiacién de la seleccion, ingreso, formacion, permanencia,
evaluacion, reconocimiento v certificacion de los integrantes de las
instituciones de seguridad publica. La operacidn:y desarrollo de estas
acciones sera competencia de la Federacion, . las entidades
federativas v los Municipios en el ambito de sus respectivas

~ atribuciones..

" b) El establecimiento de las bases de datos -criminalisticos y de

personal para las instituciones de seguridad pablica. Ninguna persona
podra ingresar a las instituciones de seguridad publica si no ha sido
debidamente certificado y registrado en el sistema. .

¢) La formulacién de politicas publicas tendiéntes.-a- prevenir la
comision de delitos.

d) Se determinara la participacién de la comunidad que coadyuvara,
entre otros, en los procesos de evaluacién -delas ‘politicas de

prevencion del delito asi como de las instituciones de seguridad
plblica.

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad plblica, a nivel
nacional serdn aportados a las entidades federativas y municipios
para ser destinados exclusivamente a estos fines.” -

“Art. 123.- Toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente
util, al efecto, se ‘promoveran la creacién -de empleos vy la
organizacion social de trabajo, conforme a la ley.

B.- Entre los Poderes de la Unisn y sus trabajadores:
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Xlli.- Los militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del
Ministerio Publico, peritos y los miembros de las instituciones
policiales, se regirén por sus propias leyes.

Los agentes:del Ministerio Puablico, los perifos y los miembros de las
instituciones policiales de la Federacién, las entidades federativas v
los Municipios, podran ser separados de sus cargos si no cumpien
con los requisitos que las leyes vigenies en el momento del acto
sefialen para permanecer en dichas instituciones, o removidos por
incurrir ‘en responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la
autoridad jurisdiccional resolviere que la separacion, remocién, baja,
cese © cualguier ofra forma de terminacién del servicio fue
injustificada, el Estado sdlo estara obligado a pagar la indemnizacion
y demas prestaciones a que tenga derecho, sin gue en ningun caso
proceda su reincorporacién al servicio, cualquiera que sea el
resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere promovido.

~ Las autoridades federales, de las entidades federativas y municipales,
a fin de propiciar el fortalecimiento del sistema de seguridad social del
‘personal del ‘Ministerio Publico, de las corporaciones policiales y. de
los servicios  periciales, de sus familias y dependientes,
“instrumentaran sisteras complementarios de seguridad social.

El Estado proporcionara a los miembros en el activo del Ejército,
Fuerza Aérea y Armada, las prestaciones a que se refiere el inciso 1)
de la fraccion XI de este apartado, en términos, similares y a través

del organismo encargado de la segundad social de los componentes
de dlchas instituciones;

]

“Articulo *163.- En la Comisidon Estatal de Seguridad Pdblica, en la
Coordinacion Estatal de Reinsercién Social y en las demas areas de
Seguridad Pablica Estatal 'y Municipales existird una Unidad de
Asuntos Infernos, que estard bajo el mandd inmediato de sus
Titulares.

Seran observadores y conoceran de aquellas actuaciones que
ameriten algn reconocimiento o sancion para ios elementos de las
instifuciones policiales, va sea de oficio o a peticidn de algin mando.”

“Articulo *164.- Las Unidades de Asuntos Internos tendran
facultades para iniciar los procedimientos a que se refiere el articulo
anterior, en‘los siguientes casos:

Il. Cuando el superior jerarquico inmediato considere que el elemento
infringid “los - principios de actuacién, obligaciones & deberes
establemdos en la presente Ley u ofros ordenamientos legales;

]

“Articulo 171.- En los asuntos que conozcan las Unidades de
Asuntos Intermos, se abrira un expediente con las constancias que
existan sobre el particular bajo el siguiente procedimiento:

1. Al momento de tener conocimiento de [a queja o denuncia, contara
con quince dias habiles para integrar la investigacion
correspondiente, allegandose de la informacién que sea necesaria,
asi -como de las pruebas ofrecidas por el queioso; y, en caso de
contar con pruebas suficientes, determinard el inicio del
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~ procedimiento administrativo, cuando la conducta atribuida encuadre
0 se encuentre prevista en el articulo 159;
Il. Concluido el término previsto en la fraccion que antecede, se citara
al elemento policial sujeto a procedimiento, para. hacerle saber la
+ naturaleza y causa del mismo, a fin de que conozca los hechos que
‘Se le imputan, entregandole copias certificadas del expediente
" formado para tal efecto, dejando constancia de ello:
Ill. Notificada que sea el elemento, se le concederan diez dias habiles
para que formule la contestacion y ofrezca las pruebas que a su
derecho convengan; concluido el término se procedera a abrir un
" periodo para el desahogo de as pruebas, por el término de cinco dias
habiles. Dentro de dicho término, las partes deberan ofrecer las
‘pruebas que a su derecho correspondan, relacionandolas con los
hechos controvertidos: RO
V. Transcurrido el término probatorio, dentro de los tres dias
. Siguientes se dictara auto para que tenga verificativo la audiencia de
pruebas y alegatos, debiendo contener lugar, dia y hora para el
desahogo de las mismas, con el apercibimiento de ambas partes, que
en caso de no comparecer sin causa justificada, se llevara a cabo la
. audiencia, teniéndose por precluido cualquier ‘deérecho que pudiera
-ejercitar en la misma. E| plazo para el desahogo de esta audiencia no
debera exceder de quince dias habiles; . c .
V. En la audiencia a que se refiere la fraccion _anterior, se
desahogaran las pruebas ofrecidas y las partes deberan formular los
alegatos que a su derecho convengan de manera verbal o por escrito;
.- VL. Se elaborard ia propuesta  de sancion que se pondra a
consideracién de! Consejo de Honor y Justicia.dentro-de los cinco
dias habiles siguientes al cierre de la instruccion; a efecto de que este
emita la resolucién respectiva, que no debera exceder del térming de
. los diez dias habiles siguientes; y
Vil. A falta de disposicién expresa y en cuanto no se oponga a.lo que
preve este ordenamiento, se estara g lo dispuesto supletoriamente
por la Ley de Justicia Administrativa en e Estado.”

.+ “Articulo 46.- La Direccidn de Asuntos Internos; tendra como objetivo
vigitar que los-elementos cumplan con ‘los principios de actuacion,
deberes y obligaciones que el presente reglamento les impone, la
Legislacion Local y demas disposiciones Federales y Estatales.

. Seran observadores Y conoceran de aquellas .actuaciones que
~ameriten algln reconocimienta o sancion para los elementos de la
~Secretaria, ya sea de oficio o a peticién de algin mando.” |

Sin que de ninguno de ellos se establezca que Ia

autoridad demandada Director de Asuntos internos del

Municipio de Temixco, Morelos, tenga la fat:uitad de emitir

resoluciones para la aplicacion de correctivos disciplinarios.

Es asi que, del analisis de |g fundamentacién

sefialada, no se desprende la fundamentacion especifica de

SU competencia, que como autoridad debié haber invocado,

sefialando la disposicion legal correspondiente, su articulo,
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fraccidn, inciso y sub inciso, que le facultara emitir el acto que
se impugna en esta via consistente emisién de la resolucion

de fecha veinticinco de octubre del dos mil dieciocho.

" Observandose evidentemente que la autoridad
demandada Director de Asuntos del Municipio de Temixco,
I\/lorelos;es-i_n_c':o_fmpetente para emitir la fesolucién de fecha
veinticinco :de'-:_‘oc;tubrré del dos mil dieciocho, vuinerando los
establecido ifpo‘r -._et‘artl’_culo 16 de la Constitucion Politica de
fos Estados Unidos Mexicanos que prevé de manera pgntual
que todo-acto de molestia debe ser expedido por la autoridad
competente,'._debidé‘men{é -;'fundado y motivado; por ende, de
ese mismof:atticulo-se desprende la obligatoriedad que la
autoridad tiene de citar el precepto legal que le de facultades
para la ﬂéxpé_dicién del acto de molestia. Esto es asi, al ser la
competencia el punto de'partida para que el dicho écfo sea
Véiido,fot.orgahdo seguridad juridica al gobernado frente a las
actuaciones de ':-Ia autoridad, lo que en su caso.fpone a su
aicancé.:._ilos ‘medios idéneos para desplegar una defensa

adecuada.

~ Ante la inexistencia de! sustento legal que facultara al
Director :{de_;"AsLJntos" Intelrnos del Municipio de Temixco,
Morelos pa_ra_i--em_itir una resolucién aplicando correctivos
discipiinérios,ttrae COmMoO consecuencia que su actuar carece
de legalidad.

Por tanto, se declara la ilegalidad y por ende la
nulidad lisa y llana de acto impugnado consistente
resolucion de fecha veinticinco de octubre del dos mil
dieciocho. |

Al declararse la nulidad del acto impugnado antes
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descrito, es procedente también decretaf.la'f ii'é'galidad y en
consecuencia nulidad lisa y llana del acto consistente en la
boleta de arresto de fecha cinco de noviembre del dos mil
diecidchd, por medio de la cual se le aplicé a la parte__actora
el correctivo disciplinario consistente en trei'nta y seis horas
de arresto, suscrita por Director de Transito y Vialidad: y
Responsable del Primer Turno de la Direccién de Transito y
Vialidad, ambos del Municipio de Temixco Morelos, al ser un
acto .derivado de la resolucién de fecha veinticinco de octubre
del dos mil dieciocho. -

. Siendo aplicable la jurisprudencia por contradiccién de
tesis que a continuacién se transcribe:

. "NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA- EN LA
FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LLANA®.

En congruencia con la jurisprudencia 2a./J. 52/2001 de esta Segunda
. Sala, pubiicada en el Semanario Judicial de la Federacion Y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, noviembre 'de 2001, pagina 32,
con el rubro: "COMPETENCIA DE LAS - AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. LA NULIDAD DECRETADA POR NO HABERLA
* FUNDADO NO PUEDE SER PARA EFECTOS, . EXCEPTO EN LOS
CASOS EN QUE LA RESOLUCION IMPUGNADA RECAIGA A UNA
PETICION, INSTANCIA O RECURSQO", se contluye. quecuando la
autoridad emisora de un acto administrative . no. cite con
precision el apartado, fraccién, inciso o ‘subinciso
. correspondiente o, en su caso, no transcriba el fragmento de la
norma si ésta resulta compleja, que le conceda la facultad de
emitir el acto de molestia, el particular quedaria en. estado de
inseguridad juridica y de indefensién, al desconocer si aquélia
- tiene facultades para ello, por lo que el Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa deberd declarar la nulidad lisa y
llana-del acto administrativo -emitido por -aquéila; ‘esto-es, no la
vinculara a realizar acto alguno, por lo que su decisién no podra
tener un efecto conclusivo sobre el acto juridico material que lo
motivd, salvo el caso de excepcion previsto en.la jurisprudencia
" citada, consistente en que la resolucién impugnada hubiesé recaido a
una peticion, instancia o recurso, supuesto .en. el cual .debera
ordenarse el dictado de una nueva en la que se subsane la
. insuficiente fundamentacion legal” '

3_ No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena
Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial 'de 1a Federacién ¥ su
Gaceta, XXV, Junio de 2007, Tesis: 2a./J. 99/2007, Pagina: 287.
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(Lo resaltado es de este Tribunal)

Ello con fundamento en lo dispuesto por la fraccion |
del numeral 4 de la LIUSTICIAADMVAEM que sefala:

"ARTICULO 4.- Seran causas de nulidad de los actos impugnados:

_ Se declarara que una resolucion administrativa es ilegal cuando se
demuestre alguna de las siguientes causales:

l lncompetenma del funcionario que la haya dictado, ordenado °
' tramltado el-procedimiento del que deriva dicha resolucion;

6.5 Pretensiones

Asi tenemos que, la’ parte actora hizo valer como
prefensiones:

“a).- la declaracion de nulidad lisa y llana e invalidez del acto
impugnado, esto es de la resolucién sin fecha dictada por el Director
e Asuntos Internos del municipio de Temixco, Morelos en su caracter
de ejecutora dentro del expediente administrativo numero-,

I orivado de la investigacion I

04 y ordena al-suscrito como correctivo disciplinario un arresto por 36
horas.

b).- Como consecuencia de la nulidad fisa y llana e invalidez del acto
impugnado, soficito dicha resolucion no obre en mi expediente

h personal, -asi como tampoco fa. boleta de CORRECTIVO
DISCIPLINARIO de fecha 05 de Noviembre de 2018.

¢l.- Ef pago de la cantidad que corresponda a las 36 horas que
indebidamente el suscrito me encontré bajo arresto con motivo de la
ilegal resolucién sin fecha dictada por el Director de Asuntos Internos
" del Municipio de Temixco, Morelos en su caracter de ejecutora dentro

del.expediente administrativo ndmero I c::vado
de la investigacién _ y ordena al suscrito como
corr_ec_tivo-disciplinarfo un-arresto por 36 horas.” (Sic)

Por cuanto la pretensién marcada con el inciso a),
quedo atendlda en el subcapitulo que precede; en
consecue__n_ma, al haberse declarado la nulidad lisa y llana de

los. 'acto_s”ﬁ'.impu,g,nados, es procedente dejar sin efectos las

consecuenc;as que _derivaron del mismo; por lo tanto, las

autondades demandadas deberan
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a). ‘Eliminar la resolucién de fecha veinticinco de
octubre del dos mil dieciocho y la boleta de arresto de fecha
cinco de noviembre del dos mil dieciocho del expediente

personal de la parte actora.

'b). Restituir a la parte‘actora respecto a las treinta y
seis horas en que fue arrestado. ilegalmente, con el pago de
la cantidad respectiva.

Las autoridades demandadas deberan acreditar el
cumplimiento a la Quinta Sala de este Tribunal, en el término
improrrogable de DIEZ -DiAS---_contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resolucion e informar dentro dei mismo
término- su cumplimiento, apercibidas que en céso de no
hacgrlo, ée'procedéré €n su contra conforme a lo establecido
en los articulos 11°%, 90 y 91" de |a LJUSTICIAADMVAEM.

° Articulo 11. Para hacer cumplir sus determinaciones o para imponer el orden, el
Tribunal y lag Salas.podran hacer uso, a su eleccidn, segiin el caso, de los siguientes
medios de apremio y medidas disciplinarias; : SR v

I. Amonestacion;

Il. Muita hasta de cien veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion,
que se reiterard cuantas veces sea necesario;

HI. Arresto hasta por treinta Y Seis horas;

IV. Bl auxilio de la fuerza pubiica: .

V. La destitucién del servidor publico que haya sido nombrado por designacién, y para
el caso de los servidores via eleccidn popular, se procedera por-acuerdo de pleno
conforme a la normativa aplicable, vy :

V1. Inhabilitacion en los términos de esta ley, -

Para hacer efectivo el cobro de las multas impuestas en términos. de:este articulo, el
Tribunal y ias Salas podran solicitar el descuento via nomina a la fuente de trabajo de
la parte que incumpla una orden o determinacion.

2019, Ario del Caudillo a’e{ Sur, Emiliano Zapata”
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~ ™ Articuio 90. Una vez notificada Ia sentencia, la autoridad demandada debers darle
cumplimiento en la forma y términos previstos en Ia propia - resolucién; haciéndolo
saber a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez dias. Si dentro
de dicho plazo Iz autoridad no cumpliese con la sentencia, la-Salz, ie requerira para

Gue dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de

no hacerlo asi, sin causa justificada, se le impondrad una de las medidas de apremio
prevista en esta ley. .

n Articulo 91. Si a pesar del requerimiento y ia aplicacién de las medidas de apremio
la autoridad se niega a cumplir [a sentencia del Tribunal Y no existe justificacién legal
para ello, el Magistrado instructor declarara que el servidor publico incurrié en
desacato, procediendo a su destitucion e inhabilitacion hasta por 8 afios para

1S




A dicha observancia estan obligadas las autoridades,
que aun y cuando no han sido demandadas en el presente

juicio, por sus funciones deban intervenir en el cumplimiento
de esta sentencia.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de
jurisprudencia en materia comin ndmero ‘[a./J. 5712007,
visible en la ‘pagina 144 del Semanario Judicial de Ila
Federacion y su:Gaceta XXV, Mayo de 2007, correspondiente
a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de |a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y' texto
siguientes: | o |

“AUTORIDADES: NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA “EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO.

—Aun: cuando las autoridades no hayan sido designadas “como
responsables en el juicio de garantias, pero en razon de sus
funciones ‘deban tener ‘intervencién en el cumplimiento de la
ejecutoria.de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites
de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento
integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia
reat v eficacia practica.” (Sic)

6.6 Del ’régistro del resultado delpresente fallo

desempefiar -cualquier ‘otro empleo, cargo o comlsbn dentro del servicio pUblico
estatal o municipal,

En todo caso, la Sala procederd en la forma siguiente: v

l. Si la ejecucidn consiste en la realizacién de un acto matenal la Sala podra
realizarlo, en rebeldia de la demandada;

il. Si el acto sélo pudiere ser ejecutado por ia autoridad demandada y esta tuviere
superior jerarquico, la Sala requerird a su superior para que ordene Ila
complementacion de la resolucidn; apercibido que, de no hacerlo asi, sin causa
justificada, 'se le impondréan las medidas de apremio previstas en esta ley;

lll. 8i 2 pesar. de-‘los reguerimientos al superior Jerarqwco no se ]ograre el
cumplimiento. de la-sentencia, v las medidas de ‘apremio no resultaren eficaces, se
procederd en los términos del pérrafo primero de este articulo, y

IV. Para-el-debido cumplimiento de [as sentencias, el Tribunal podra hacer uso de la
fuerza pulblica.

Ningln expediente podré ser archivado sin que se haya debidamente cumpllmentado

Ia sentencia y publicado la version publica en la Pagina de Internet del Tribunal.
s Registro No. 172 805.
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El articulo 150 '.segundd"pérrafo”';_dé;_'_.la LSSPEM

seflala que la autoridad que conozca de cualquier auto de.

‘procesamiento, sentencia condenatoria o ab__solutoria, sancion

administrativa ‘o resolucién que ‘modiﬁque'-,-:-__'Confirme 0
revoque dichos actos, notificara inmediatamente -al Centro
Estatal d'e Analisis de Informacion sobre SégUrEda"dr Publica,
qt.ﬁen a éu vez lo notificara al Registro Nécidnal_fdel- Personal
de Seguridad F’L’lblica. -

En esa tesitura, dese a conocer el resultado del
presente fallo a Centro Estatal ante citado paré- el registro
Correspondiente. En el entendido que como ha quedado
establecido, tanto la resolucién de fecha veinticinco de
octubre del dos mil dieciocho y el correctivo disciplinario
consistente en la boleta de arresto de fecha cinco de
noviembre del mismo afio, fueron declaradas ilegales y por

ende nulas; orienta el siguiente criterio jurisprudencial:

MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES. EFECTOS DE
LA CONCESION DEL . AMPARO DIRECTO CONTRA LA
SENTENCIA DICTADA EN SEDE JURISDICCIONAL CUANDO SE
ADVIERTAN VIOLACIONES PROCESALES, FORMALES O DE
FONDO EN LA RESOLUCION: DEFINITIVA DICTADA EN SEDE

- ADMINISTRATIVA QUE DECIDE SEPARARLOS, DESTITUIRLOS
O CESARLOS™,

" Articulo 150.- £] Centro Estatal tendra a su cargo la inscripcidn v actualizacion de
los integrantes de las instituciones de seguridad publica en el Registro Nacional del
Personal de Seguridad Publica de conformidad con lo dispuesto en la Ley General.

Cuando a los integrantes de las instituciones de seguridad publica, o auxiliares de Ia
seguridad publica se les dicte cualquier auto de procesamiento, sentencia
condenatoria o absolutoria, sancidn administrativa ¢ resolucién .que modifique,
confirme o' revoque dichos actes, la autoridad gue conozca del caso respectivo
notificara inmediatamente al Centro Estatal guien a su vez lo notificara al Registro
Nacional. Lo cual se dard a conocer en sesion de Consejo Estatal a través del
Secretariado Ejecutivo.

' Epoca: Décima Epoca: Registro: 2012722; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:

Jurispridencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35,

Octubre de 2016, Tomo I; Materia(s): Comun, Administrativa; Tesis: 2a./J. 117/20186

(10a.); P4gina: 897 - :

Contradiccién de tesis 55/2016. Enire las sustentadas por el Pleno en Materia

Administrativa del Decimosexto Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Décimo
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Conforme a lo establecido por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn en la jurisprudencia 2a./J. 103/2012 (10a.)
(*), de rubro: "SEGURIDAD PUBLICA. LA SENTENCIA EN LA QUE
SE CONCEDE EL AMPARO CONTRA LA SEPARACION,
REMOCION, BAJA, CESE O CUALQUIER OTRA FORMA DE
TERMINACION DEL SERVICIO DE MIEMBROS DE LAS
INSTITUCIONES POLICIALES, POR VIOLACION AL DERECHO DE
AUDIENCIA, DEBE CONSTRENIR A LA -AUTORIDAD
RESPONSABLE A PAGAR LA INDEMNIZACION
CORRESPONDIENTE Y LAS DEMAS PRESTACIONES A QUE EL
QUEJOSO TENGA DERECHO.", cuando el quejoso impugne en
amparo directo la ilegalidad de la resolucion definitiva, mediante la
cual haya sido separado del cargo que desempefiaba como servidor
publico de “una institucién policial, por violaciones procesales,
- formales o.de fondo en el procedimiento administrativo de separacion;
tomando en cuenta la imposibilidad de regresar las cosas al estado
en el que se encontraban previo a la violacién, por existir una
restriccion constitucional expresa, no debe ordenarse la reposicion
del procedimiento, sino que el efecto de la concesion del amparo
debe .ser de constrenir -a la autoridad responsable a resarcir
integralmente el derecho del que se vio privado el quejoso. En estos
casos, la reparacion integral consiste en ordenar a la autoridad
administrativa: a) el pago de la indemnizacién correspondiente y
demas prestaciones a que tenga derecho, y b) la anotacnon en el
expediente personal del servidor publico, asi como en el Reglstro
Nacional de Seguridad Publica, de que éste fue separado o
destituido de manera :njustlflcada

(Lo resaltado fue hecho por este Tribunal)

- 7. EFECTOS DEL FALLO

7.1 Se declara la ilegalidad y por ende la nulidad lisa y llana
de’ Ios actos impugnados con5|stentes en.la resolucién de
fecha ve:ntlcmco de octubre del dos mil dieciocho y la boleta
de arresto de fecha cnnco de nowembre del dos mil dieciocho,

por medio de la cual se aplica a_-

Bl <! correctivo disciplinario consistente en treinta y seis

horas de arresto.

7.2 :Se ~condena a las autorfdades demandadas
Director de Asuntos Internos, Director de Transito v Vialidad y

Responsable de! Primer Turno de la Direccién de Transito y

Octavo Circuito. & de julio de 2016, Cinco votes de los Ministros Eduardo Medina Mora -
[, Javier Laynez. Potisek, José Femando Franco Gonzélez Salas, Margarita Beatriz

Luna Ramos. y Alberto Pérez Dayén; votaron con salvedad José Fernando Franco

Gonzalez Salas 'y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Javier Laynez Potisek. Secretario:
Jorge Roberto Ordéfiez Escobar. ' '
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Vialidad, todos del Municipio ‘de Temixco Morelos al pago y

cumplimiento de:

7.2.1 Revocar la resolucion de fecha veinticinco de
octubre del dos mil dieciocho y la boleta de arresto de fecha
cinco de noviembre del dos mil . dieciocho del expediente

personal de la parte actora.

7.2.2 Restituir a la parte actora respecto a las treinta

y seis horas en que fue arrestado ilegalmente, con el .pago de

)

la cantidad respectiva.

7.3. Dese a conocer el resultado del presente fallo a
Centro Estatal ante citado para el registro correspondiente.

- Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 109 bis de Ia Constituc_;ién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos: los ._artl'culos 1, 4,
16, 18 inciso B) fraccién 1l sub inciso a, | y demas relativos y
aplicables de la LORGTJAEMO 1,2, 3,7, 85.y.86 de la

| LJUSTICIAADMVAEM, es de resolverse y se:

)

8. PUNTOS RESOLUTIVOS =

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata ?

PRIMERO. Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos
precisados en el capitulo marcado con el numeral cuatro de
la presente resolucion.

. SEGUNDO. Respecto al acto lmpugnado con5|stente
en resolucion de fecha veinticinco de octubre del dos mil
dieciocho, se sobresee ¢l presente juicio por cuanto a las
autoridades demandadas Director de Transito y Vialidad vy
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Responsable del Primer Turno de la Direccién de Transito y
Vialidad, ambos del Municipic de Temixco Morelos, de

conformidad.al capitulo cinco de este fallo.

TERCERO. Se declara la ilegalidad y por ende la
NULIDAD LISA Y LLANA de los actos impugnados
consistentes en la resolucidon de fecha veinticinco de obtubre
del dos mil dieciocho y la boleta de arresto de fecha cinco de
noviembre del mismo afo, en términos de las aseVeraéiones

vertidas en el considerando nimero seis de esta sentencia.

CUARTA. En términos del subcapitulo 7.2 se
condena a las autoridades demandadas al pago vy

cumplimiento de los parrafos marcados con los numerales
7.24y7.22. |

QUINTA. Girese oficio al Centro Estatal de-Analisis de
Informacion sobre SegUridad Publica, dandole a conocer el

resultado del presente fallo, para el fegistro correspondienté.

SEXTO.: En su oportunidad archivese el presente
asunto-como fotal y definitivamente concluido.

9. NOTIFICACIONES
NOTIFIQUESE COMO LEGALMENTE CORRESPONDA.

10. FIRMAS

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
infegrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Admiﬁisjtrativa
del Estado de l\/Ioré_los Magistrado Presidente :l_.i_c_:'enciado
MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala

Especializada en Responsabilidades ~ Administrativas;
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Magistrado Maestro en Derecho” MARTIN JASSO DIiAZ,
Titular de la Primera Sala de lnstruc'c:ifi'riﬁ Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la
Segunda Sala de Instruccion; Magistrado Doctor en D.erecho
JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera Sala de Instruccién vy Magistrado .Maestro en
Derecho JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas y ponente en el presente asunto, en términos
de la Disposicion Transitoria Cuarta del decreto ndmero 3448
p'or el que se reformap' y adicionan .diversas disposiciones de
la Ley Organica del ':;;,Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos y de la Ley de Justicia: Administrativa del
Estado de Morelos, publlcada en el Periddico Ofrcual “Tierra y
Libertad” namero 5629 de f.é%ha freinta y uno de agosto de
dos mil dieciocho; ante la Llcen0|ada ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza
y da fe. |
TRIBUNAL DE JUST!CIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO. DE MORELOS EN PLENO

o MAG!STW 6"#55‘&315Eﬁfﬁf"-*ﬁw—fm -
AN CIA QU!NTANAR

T]TULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILiDADES ADMINISTRATIVAS
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JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

=—MAESTRO EN DERECHO
JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SALAESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADINISTRATIVAS
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LICENCIADA &@9_ SALGADO CAPISTRAN

|

La Licenciada en Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, CERTIFICA: que estas firmas corresponden a la resolucion emitida por
este Tribunal de Justicia AdminSirativa del Estado de Morelos, en el expediente
riimero TJA/S>SERA/JRAEM-070/18, promovido por *
B contra 2¢tos del DIRECTQR DE ASUNTOS INTERNOS DEL MUNICIPIO DE
TEMIXCO, MORELOS SuU ‘CARACTER DE AUTORIDAD ORDENADORA Y

OTROS; mismalqlie as robada‘,en Pleno de fecha Once de Septiembre del dos mil
diecinueve. D AN
e

RO
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