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* TRIBUNAL DE.JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

' Cuemavaca, Morelos; 28 de agosto de dos mil dieciocho.

SENTENCIA definitiva, dictada en el juicio de nulidad
identificado con el ndmero de expediente TIA/42SERA/C15/201 7,
en contra del:
“CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA COORDINACION
ESTATAL -DE REINSERCION SOCIAL (perteneciente a Ia
Poder Ejecutivo del Estado de

promovido por

Secretaria de Gobierno def

Morelos).”. (SIC).

Acto impugnado

. AUTORIDAD

TJA/42SERA/015/2017

. JUICIO DE NULIDAD.

EXPEDIENTE: TJAM3SERA/015/2017.

BARRIOS.

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCIA QUINTANAR.

GLOSARIO

“Es la resolucion de fecha 01 de

- Septiembre del 2017, misma
que fue emitida por el Consejo
de Honor y Justicia de la
Coordinaciéon = Estatal  de

Reinsercion Social dentro del

‘expediente administrativo que
se encuentra registrado con éf

-namero I

‘ya que en términos de esa

resolucién, me remueven del

.. cargo. que 'tenfa. y dan por .

RESPONSABLE:

~ CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE

LA . COORDINACION ESTATAL DE

REINSERCION SOCIAL (perteneciente a

la Secretaria de Gobierno del Poder
Ejecutivo de! Estado de Morelos). (SIC).
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-'terminada la relacion
administrativa.”. (Sic) -

Constitucién Local = Constitucion Politica del Estado
Libre'y Soberano de Morelos.

.Ley de fa materia Ley de Justicia 'Adminis.trativa
‘ a del Estado de Morelos.

Actor o demandante [N

Tribunal u Grgano Tribuhal . de Justicia

jurisdiccional  Administrativa ‘del Estado de
Morelos. ;
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Por escrito recibido el once de octubre de dos
mil diecisiete, (NN ©Or SU propic
derecho comparecio ante este Tribunal a demandar: ‘Es la
" resolucion de fecha 01 de Septiembre del 2017, misma que fue
emitida por el Consejo de Honor y Justicia de [a Coordinacion Estatal

de Reinsercidon Social dentro del expediente administrativo que se

encuentra registrado con el nimero ||| GG 2 oue
en términos de esa resolucion, me remueven del cargo que tenia y
dan por terminada la relacion administrativa.”. (Sic) sefialando como
. autoridad demandada al: “CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA COORDINACION ESTATAL DE REINSERCION SOCIAL
(perteneciente a la Secretaria de Gobierno del Poder Ejecutivo -
del Estado de Morelos).”. (SIC), para lo cual relaté los hechos;,
expreso las razones por {as que se impugna el acto o resolucion y

ofrecié los medios de prueba que fueron agregados al expediente
'que hoy se, resuelve :

SEGUNDO.- Mediante acuerdo de fecha trece de octubre de
dos mil diecisiete, se admitié a tramite la demanda de nulidad,
ordenandose con las copias del escrito inicial de demanda y sus
anexos, realizar el emplazamiento y- correr traslado a la autoridad
demandada; para que dentro del plazo de diez dias formulara
' oontestaci'c')n de demanda con el apercibimiento de ley.
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: TER(.ERO.- Con fecha veintitrés de noviembre del afio dos

mil diecisiete, se tuvo por contestada en tiempo y forma la demanda
incoada en contra de la autoridad emplazada, en consééuencia, se
ordend dar vista con la misma al demandante, para que en el blazo
de tres dias manifestara Io que a su derecho correspondiera,

apercibido-que de no hacerlo se tendria por perdido su derecho para
hacerlo. ' ‘

CUARTO.- En acuerdo de fecha diez de enero del afio dos
mil dieciocho, se tuvo a Ia parte actora por conducto de su
representante procesal, contestando en tiempo vy forma la vista
-ordenada en acuerdo de fecha veintitrés de noviembre del afio dos
mil diecisiete.

QUINTO.- Mediante acuerdo de fecha treinta de enero del

~afio en curso, previa certificacion se tuvo por precluido el derecho

- dela parteactora para ampliar su demanda v se ordend abrir el juicio

. @ prueba por e! término comun de cinco dias para las partes, con el
apercibimiento legal correspondiente. ’

SEXTG.- Previa certificacion, medianté aute de fecha quince
de marzo de dos mil dieéiocho, la Sala Instructora hizo constar, que
se tuvo a las partes ofertando las pruebas que a su derecho
correspon'dieron; admitiéndose a ias partes las probanzas que
fueron ofertadas conforme a la normatividad aplicable y para mejor
proveer, también fue requirié a la autoridad demandada copia del
expediente administrativo de I -
obraran susipercepciones. En el referido auto fueron sefialadas las
doce horas del dia treinta de mayo del afio en curso, para que tuviera
verificativo la audiencia de ley, ' '

SEPTIMO.- E! dia sefialado para que tuviese verificativo la
audiencia de Ley, previo desahogo de las pruebas admitidas a cada
una de las partes en el sumario en cuestion, se abrid el periodo de
alegatos, en el que se hizo constar que Unicamente |a parte actora
oferté alegatos, no asf la autoridad demandada, por ende, se ordend
agregarlos a los autos para que surtieran sus efectos legales
conducentes y se tuvo por perdido el derecho que pudo haber
ejercido la autoridad demandada. Consecuentemente, fue cerrado
el periodo de alegatos y se citd a las partes para oir sentencia,
misma gue hoy se pronghcia en base a los siguientes: :

RAZONES Y FUNDAMENTOS
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1. COMPETENCIA Este Tnbunal es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se promueve
en contra de la resolucién de fecha 01 de Septiembre del 2017,
misma que fue emitida por el Consejo de Honor .y Justicia de la
Coordinacion Estatal de Reinsercion Social dentro del expediente

administrativo _que se encuentra registrado con el numero
ya que en términos de esa resolucion, me

remueven del cargo que tenia y dan por termlnada la relacién

-administrativa.

Lo anterior, con fundamento en los articédlos 109 Bis de ia
Constitucion Local; 1, 3, 85, 86 .y 89 de la'Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos vigente, articulo 196'de la Ley
del Sistema de Seguridad Publlca del Estado de Morelos 36 de la
Ley de Prestaciones de Seguridad -Social de las [nstituciones

" Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de

Seguridad Publica; asi como las dlsposmlones qum’ta Y septlma‘

"{ransitorias: de . la “ley. Organlca “del” Tribunal - de -Justicia

‘Administrativa ‘de! Estado. de Morelos, publicada el dxa[dlecmueve
de’ juilo.-del -dos- mil diecisiete ~en ‘el 'PeriédicotOficial:“Tierra y
Libertad” numero '5514; de - conformldad -con:-los. preceptos
anterlormente senalados este Trlbunal ‘esta” dotado ‘de: plena
JU!’ISdlCCIOﬂ autonomia.e tmperlo sufi CIente para haoer ‘cumplir sus

' determmamones

Il EXISTENCIA DEL ACTO. Por razén de método en el
Juicio 'de Nulidad, en primer lugar se debe analizar y resolver
respecto a la existencia o inexistencia del acto impugnado, pues de
no existir el acto que se impugna, por razones de légica, resultaria
ocioso ocuparse de cualguier causa de improcedencia, u ocuparse
del estudio de fondo de la controversia planteada, es decir, que para

el estudio de las causales de improcedencia, o de fondo, en primer

lugar se debe de tener Ia certeza de que son ciertos los actos
:mpugnados T T e,

En ese sentido la existencia juridica del acto administrativo .
materia de ‘ésta controversia, ha quedado debidamente acreditada
‘en autos, con la exhibicion como pruebas de la RESOLUCION DE

- . |

*Artfeulo 196. El Tribunal de lo Contencioso Administrative del Estado 'de Morelos ser el competente para
coneccer de fos cenflictos derivados de las prestaciones de servicios del perscnal administrativo; de los
emanados de los procedimientos administrativos iniciados en-contra del persenal operativo o de los elementos
de las instituciones policialgs definidos en esta Iey en gl ambito estatal o municipal asi como de.les ministerios
publicos; peritos v policia ministerial de'la Procuraduria General de Justicia de! Estado, igualmente ser4 el
organe jurisdiccional competente de conocer de los actos que emanen de la remocién inmediata de los mismos
por la ne acreditacion de los requisitos de permanencia que contempla esta ley.
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FECHA PRIMERO DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL

- DIECISIETE, visible de la foja veinte a la treinta y ocho del sumario
en cuestidn, misma: que es de- otorgarie valor probatorio pleno, en
- términos de lo éstablecido en los articulos 391, 480 y'491-del Codigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de
aplicacién complementaria a la ley de la materia, al tratarse de
documental publica emitida por la autondades competente para
hacerlo. = |

lll CAUSALES DE IIVIPROCEDENCIA Por tratarse de una
cuestién de orden puiblico y estudio preferente, en términos de lo
establecido en el uitimo parrafo del articulo 76 de Ia ley de la materia,
o | esta.potestad procede a realizar el estudic de las causales de
ERSAE S !mprooedenma para verificar -si ‘en la presente controversia se
' actualiza alguna de las prevnstas en el precepto mencionado; ello en

concordancia con o establecido en el siguiente _criterio
jurisprudencial de aplicacion analbgica y de observancia obligatoria
| segun lo dispone el articulo 217 de la Ley de Amparo:

:IMPROCEDENCIA ESTUDIO PREFERENCIAL DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73
DE LA LEY DE AMPARO.?

De conformidad con lo dispuesto en el Gitimo pérrafo del.
articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de
improcedencia deben ser examinadas de oficio y debe
abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
encuentre; de tal manera que sf en ia revision se advierte
que existen ofras causas de estudio preferente a la
invocada por el Juez para sobreseer, habran de
analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado
por el recurrente. Esto es asi porque si bien el articulo
73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el Juicio, sin
analizar el fondo del asunto, de entre elfas ex:sten
algunas cuyo orden de importancia amerita gue se
estudien de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige enel
- juicio de garantias, porque '8i, efectivamente, no se
atendio a ese principio, la accién en si misma es
improcedente, pues se enfiépde gue no es éste ef
‘ 'momento de ejercitaria; y la actualizacién de este motivo
conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el

|Jues-z de Dzstnto para sobreseer afendlo a la causal

2Nm'ena. Epoca, Num‘ de Regmtro 194597, Instancia: Primera Sala, Jurisprudencia, Fuente: $emanaric Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo IX, Enero de 1999 Matz:na{s) Comdn, Tesis: Ia/.r 3/99, Pdgina: 13.
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propuesta por las responsables en el sentido de que se
consintié la ley reclamada y, por su parte, consideré de
oficio que respecto de los restantes actos habia dejado.

 de existir su objeto o materia; pero-en revisién se
advierte que existe ofra de estudio preferente

" {inobservancia al principio de’ def"mt/wdad) que daria .
lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por el/o
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procedente s invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia,
aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el-
referido Juez de Distrito. -

En ese contexto, es de sefialar que la autoridad demandada
Consejo de Honor y Justicia de la Coordinacién Estatal de
Reinserciéon Social, no hizo valer causal de improcedencia alguna
en su escrito de contestacion de demanda. Independientemente de
ello, este Colegiado no advierte que se actualice alguna de las
causales de improcedencia establecidas en el articulo 37 de la Ley

‘de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

No pasan inadvertidas las defensas y exoepmones'_
expuestas por la autoridad demandada, sm ‘embargo, hasta el
momento no se aprecia que se materialice alguna de ellas.

Por ende, se estima que no hay imposibilidad para la '
prosecucion del presente fallo, por lo.que es procedente el analisis
del fondo de Ia cuestion planteada |

V. IFIJACIC')N CLARA Y PRECISA DEL PUNTO
CONTROVERTIDO. En términos de lo previst_o en fa fraccion | del
articulo 86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, se procede a fijar de manera clara y precisa el punto
controvertido. : '

Asi tenemos que el acto reclam.a:do a la demandada Consejo
de Honor y Justicia de la Coordinacién Estatal de Remserc;lon Socnal
se hizo con3|st1r en:

"‘Es Ia resolucién de fecha 07 de Septiembre del 2017,
misma que fue emitida por el Consejo de Honor y Justicia de fa

Coordinacion Estatal de Reinsercion Social dentro del

expediente administrativo que se encuentra registrado con el

numero _ ya que en términos de esa



‘ Tﬁ A L i A TJA/4°SERA/015/2017

. TRIBUNALDE JUSTCAADUNISTRATIVA

- DELESTADO DE MORELOS -

resolucion, me remueven del cargo que terifa y dan por
terminada la relacion administrativa,”, (Sic). |

_ V. RAZONES DE IMPUGNACION. Las razones porlas que
se impugna el acto o resolucidn expuestas por el actor, se
encuentran visibles de la foja &5 a la'16 del sumario en cuestion,
mismas que se tienen aqui como integramente. reproducidas. en
obvio de repeticiones in"nece.sarias, pues el hecho de omitir sy
transcripcion en el presente fallo, no significa que éste Tribunal en .
Pleno, esté imposibilitado para el estudio de las mismas, cuestion
que no implica violaciéon a precepto alguno de la ley de la materia,
esencialmente, cuando el principic de exhaustividad se. satisface

~con ‘el estudio de cada una de las razones de impugnacion

!

esgrimidas por el actor.

Al efecto es apliéable el criterio jurISpfudencIal con el rubro
siguiente: | - |

'CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRA VIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.S

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las -
sentencias”, del titulo primero ‘Reglas generales” del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de .
Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador .
que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
losi agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfaceri cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en e/ pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman fa -
litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tat
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo - a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer
~fos principids de . exhauéﬁvidad y congruencia’ se
estudien  los - planteamientos ' de’ ' fegalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho

Novena Epoca, NUm. de Re-gistro:r 164618, instancia: Seg'unda Szla, Jurisprqdencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia{s): Cemdn, Tesis: 2a.ll. 58/2010,
Pagina: 830 o L S : '




valer. R ‘

Considerando el analisis de manera conjunta alo expresado

por la barte actora en las razones porlas que se impugna el acto del .

que se duele y, siguiendo el criterio de. analisis dé la razén de
1mpugnac10n de mayor beneficio, se procede al examen de aquellas
. que tralgan mejores beneficics aI mismo. ‘ :

Sirve de apoyo, el si.guien_té Criterio jurisprudencia]:
I .
b
CONCEPTOS 'DE  VIOLACION EN ' | AMPARO
DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN
SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE
MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE
AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS,
NO . MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL
" QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.

De acuerdo con la tecmca para resolver Ios Juicios de
amparo directo del conocimiento de los Tribunales
Colegiados de Circuito, con independencia de la materia -
de que se trate, el estudio de los conceptos de violacion
gue determinen su concesién debe atender al principio
de mayor beneficio, pudiéndose omitir el de aquellos que,
_aunque resulten fundados, no mejoren lo ya alcanzado
por el quejoso, inclusive. jos que se refieren a
constitucionalidad de leyes. Por tanto, deberé quedar al
prudente arbifrio del érgano de control constifucional
determinar la preeminencia en el estudio de los

..conceptos de viclacion, atendiendo a la consecuencia
que para el quejoso tuviera el que se declararan
fundados. Con lo anterior se pretende privilegiar el
derecho contenido en el articulo 17, sequndo pérrafo, de
la Constitucion Politica de Jjos Estados Unidos
Mexicanos; consistente en garantizar a fos ciudadanos el
acceso real, completo v efectivo a fa administracion de
justicia, esto es,‘ que en los diversos asuntos sometidos
al conocimiento de los tribunales de amparo se difuciden
de manera preferente aquellas cuestiones que originen
un mayor beneficio juridico para el gobernado, afectado
con. un acto de aufondad que al final debera ser
declarado inconstitucional.”

V1. ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGN.AC!C)N.

'4Novena Epoca, Nim. de Registro: 179,367, Instancia: Pleng, Jurusprudencaa Fuente: Semanario Judicial de

la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, Febrero de 2003, Tesis: P.A). 3/20085, Nlatena(s) Comdn, Tesis: P./J.
3/2005 Pagina: 5.
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Resulta fun'dada la razén por la que se impugna el acto o
resolucion plasmada en el inciso c), atendiendo las censideraciones
que se exponen a continuacion:

Ciertamente, tal como lo relata |a parte actora, la autoridad
demandada previo a confirmar la propuesta de sancion realizada por
la Direccién de la Unidad de Asuntos Internos, de la Coordinacion
Estatal de Reinsercion Social, debid verificar que los actos o bases
que fueron el antecedente del inicio del procedimiento administrativo
nimero _ instaurado . en contra del hoy
demandante, se encontraran ajustadas a derecho, esencialmente,

-porque ello constituye la génesis de la sancion que se le tendria que

imponer o no, al sujeto a procedimiento.

Al respecto la parte actora en el inciso c) de las 'razone‘s‘por
las que impugna el acto o resolucion, sefialé entre otras cosas
literalmente gue:’

“...no se Je puede otorgar valor probatorio-a la acta administrativa de
fecha 30 de mayo del 2017; ya que no se debe olvidar, que ésta Uitima tiene su
origen y que se basa en términos del contenido de las actas de hechos de fechas
de 24 de Mayo del 2017, pero, antes de levantar esa acta administrativa de fecha
30 de Mayo de los corrientes, era, necesaric como requisito fundamental que se
me debia girar oficio (esto, con a intencién que se me indicara de forma personal
el objeto de /a diligencia, hora, fecha como lugar, entre otros requisitos) y que
se me debia citar por.lo menos, con 24 horas de anticipacion para tener la
posibilidad de intervenir y dar contestacién a los hechos que se me imputaban,
tener la posibilidad de presentar a los testigos (para que se dieran testimonio 3%
dieran  contestacion a 'fas preguntas que se formularan en esa acta
administrativa), y que también, deberia estar presente un representante de Ja
contraloria interna (pero, en-este caso debia estar un representante de la Unidad
de Asuntos Internos), perb, eso, nunca aparece que sucedid y al momento
que se |levanto esa acta administrativa de fecha 30 de Mayo def 201 7:yen

_ términos de o que aparece en su contenido, fue, que no se cumplié con los

requisitos esenciales de forma como de fondo que se encuentran esfipulados en
los articulos 73°, 74° y 75° de Ia Ley del Servicio Civil del. Estado de Morelos.”

En ese tenor, tal como lo expone el actor, la responsable
previo a confirmar en todas y cada una de sus parte la propuesta de

* sancion realizada por la Direccién de la Unidad de Asuntos Internos,

debi6 verificar si las documentales que soportaban el inicio de [a
investigacion y posteriormente el inicio de procedimiento, se
encontraban acordes a la normatividad que fas valida, esto es, en el
caso del Acta administrativa de fecha 30 de mayo del afio dos mil
diecisiet_e,}’si cumplia con o que establece el Capitulo IlI, del Titulo

B
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Séptimo de' la Ley del Servicio Civil del. Estado de Morelos, en
especifico.con lo sefialado en los artlculos 73,74, 75 y 77 que en la
llteralldad establecen o

“Articulo 73.- En los casos del Articulo 24 y cuando no
cumpla el trabajador con los supuestos del Articulo 44 de
esta Ley, el jefe del trabajador con el asesoramiento del
personal que prewene el amculo 69 de esta Ley,
procederd a levantar acta admmrstraﬁva, girdndose
fos . citatorios correspondtenres al  trabajador,
indicando el objeto de la diligencia, hora y lugar
determinados para su celebracién. La .citacién se
hard cuando menos con veinticuatroi horas de
anticipacién a la fecha sefialada, debiendo estar
presente un representante defia- contraloria inferna
de la dependencia de que se trate. S
Articulo 74.- En la diligencia a que se refiere &l articulo
anterior; deberén intervenir los testigos a quienes les
consten los hechos o proporcionen datos o informes
relativos a las irregularfdadés atribuibles al trabajador, los
tesffgos que &l mismo proponga y dos testlgos de
. asistencia que darén fe de lo actuado
Articulo 75.- Las actas referidas en el. Artrculo 73
contendréan la expresién de la. dfhgencra que consigman,
lugar, fecha, hora, nombre y puesto del ;serwdor publico .
que las levanta, nombre y. puesto- del ‘representante
sindical, nombre y puesto del trabajador, su declaracién,
sus datos generales, los datos de Jos testigos y sus
domicilios; las declaraciones bajo protesta. de decir
verdad, preguntas y respuestas de las autoridades, del
interesado o de la representacion. sindical, los datos
generales de los testigos de asistencia y, en su caso, los
_puestos de estos y una refacion pofmenorizada de .'Ios '
datos y demdas pruebas que existan con relacién a los
hechos atnbu;bies al trabajador Al finalizar la diligencia
jas dctas serén firmadas por Jas personas que hubreren
intervenido en su realizacion, entregandose copia de /as -
mismas al trabajador y a la representacién sindical.
Articulo 77.- La inasistencia de cualquiera de las
personas que sefialan los Articulos 69 | y 73 de esta Ley,
deb!damente notificados, no suspende la diligencia, en
- su caso se deberd hacer constar en el acta tal
c:rcunstanc;a agregandole fos acuses de recrbo'
-correspond.'entes de los citatorios entregados
conforme a derecho. El coordmador adminjstrativo haré
la dez‘ermmac:én de ba,ra ysuspens;én de los efectos de/
- nombramfento y de mmed/ato remitira la documentaczon
a la dependencia admmfstrativa del persona! que
orres,oonda ¢

10
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- Delas trans,_éripciones que anteceden $e3puede deducir de
manera nitida, qus la responsable pasélpor alto la flagrante violacién
que se dio al mormento de levantar el acta administrativa de fecha
30 de mayo del afio dos mijl diecisiete, pues es notorio que jamas se
giré al actor el citaforio correspondiente; no se le hiso saber el objeto
de la diligencia; no se le cité con veinticuatro horas de anticipacion:
no se cité a representante alguno de la Contraloria Interna; no se le
dio la oportunidad de presentar a sus testigos; como consecuencia
de -ello, ,Vtampocc; Se asentd -en el acfa resefiada en lineas que

' anteceden su declaracion: sus datos generales; los datos de los
testigos de asistencia e incluso se omiti6 adjuntar a la referida acta
los acuses de recibido correspondientes de los citatorios entregados
conforme a derecho, entre ofros, tal como se puede corroborar con
lésimp!é lectura que se haga del acta administrativa resefiada con
antelacién, visible de la foja 52 a la 54 del expediente gue se -
resuelve. Maxime, cuando- el acta en ccﬁm_entq, se fundamento
principalmente entre otros, en la Ley de Servicio Civil del Estado de

Morelos. Hechos que advierten flagrantes violaciones a |a garantia
de audiencia en contra del hoy accionante, por las e\}ider_]tes
omisiones a los requisitos formales exigidos por ia Ley sefialada en
lineas que antecede y los vicios .del procedimiento en 'que se
incurrié, desde el momento en que se levants el acta administrativa -
de treinta de mayo de dos mil diecisiete.

_ Lo expuesto en el parrafo que antecede, denota las
violaciones evidentes en las que incurrié desde un inicio Ia autoridad
que presentara queja ante la Unidad de Asuntos Internos de la
Coordinacion Estatal de Reinsercion Social. Violaciones que dejaron
de observar, tanto la Unidad de Asuntos internos mencionada, as{ -
como la autoridad demandada al momento. de confirmar la
- propues’ra‘dei sancion; esencialimente cuando el articulo 72 de la Ley
del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos, establece
de manera literal entre otras cosas, que las resoluciones emitidas
por el Consejo de Honor y Juética, deberén estar debidamente
fundadas y motivadas, Io que en la especie no acontece, pues es
evidente que previd al inicio de la investigacion y posteriormente al
procedimiento, no se le otorgé la garantia de audiencia al hoy actor,
en los términos establecidos en el Capitulo I, del Titulo Séptimo de
la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos. Tan es asi, que la
autoridad -'demandada al momento de producir contestacion a la
demanda de nulidad entablada en su contra por el actor, no realizé
manifestacién alguna respecto al acta administrativa de 30 de mayo
de 2017, lo que permite deducir, que la autoridad responsable,
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admitic * tacitamente ™ 1as™ mconsstenmas senaladas poriel TR

demandante del acta administrativa menc:onada
| En ese sentldo tal como ya se eXpl‘JSO ‘son acertadas Ias
manifestaciones que sefiala la parte demandante en el inciso ¢)
materia de analisis, pues es evidente que 1a gueja ¢ inicio de
investigacién y confirmacién en todas. y cada una de sus parte la
propuesta de sancién realizada por la Direccién de la ‘Unidad de
Asuntos Internos, estuvo viciada de inicio, pues -basta hacer una
simple lectura del acta administrativa de fecha treinta de mayo del
ano dos mil diecisiete, para corroborar las . transgresiones que se
. dieron ala Ley del Servicio Civil del E?tado de Morelos, en especifico
‘a lo que establecen los articulo 73, 74, 75 y 77, pues de haber
actuado la autoridad que presentara queja en contra del hoy actor,
en los términos que mandatan los preceptos legales referidos, se le
" hubiese permitido al hoy actor, saber las irregularidades que se le
-estaban atribuyendo, para que tuviese la oportunidad desde un inicio
de alegar lo que a su derecho correspondia, ello, con el fin Unico de
no dejarle en estado de indefensidn juridica.

Por la importancia que reviste, se enfatiza que la garantia de
audiencia previa establecida en el segundo parrafo. del articulo 14
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
impone la ineludible obligacién a-cargo de las autoridades para que,
"~ de-manera previa al dictado de un acto de privacidén, cumplan con
una serie de formalidades esenciales, necesarias para oir en
defensa a los afectados. Dichas formalidades y su observancia, a
las que se unen, ademés, las relativas a la garantia de legalidad
contenida en el texto del primer parrafo del articulo 16 constitucional,
se constituyen .como elementos torales para demostrar a los
afectados por un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia
no'se dicta de un modo arbitrario y anarquico sino, por el contrario,
- en estncta observancia del marco juridico que la rige.

En mérito de lo expuesto, es evidente' que se actualiza la
causal de nulidad prevista en las fracciones Il y 1ll del articulo 4 de
la Ley de Justicia Administrativa, dado que sera causa de nulidad de
los actos impugnados la; “Omisién de fos requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de JIa resolucién
impugnada...”, y por “Vicios del procedimiento siempre que
afecten las defensas del particular y trasciendan al sentido de
fa resolucidn impugnada;”, pues como se advirtic en pérrafos que
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administrativa,

S - : .
anteceden, desde. el momento. en que se levantd el acta

administrativa de fecha 30 de mayo del aio dos mil diecisiete, no se
cumplié con lo establecido en el Capitulo I, del Titulo Séptimo de
la Ley .del Servicio Civil del Estado de Morelos; esto es, con
violaciones evidentes a la normatividad resenada, se levanté el acta
administrativa que fue I génesis de la queja que dio pauta al inicio
de investigacion, procedimiento administrativo y posteriormente
confirmacion por parte de Ia autoridad demandada en todas y cada
una de sus partes, de la propuesta de sancién realizada por Ia
Direccion de la-Unidad de Asuntos Internos; en consecuencia, lo que .
procede es decretar la nuiidad lisa y llana de la Resolucién de
fecha primero de septiembre del afio dos mil diecisiete, emitida por
el Consejo-de Honor y Justicia de la Coordinacién Estatal de
Reinsercién Social dentro del expediente administrativo que se
encuentra registrado con el numero ya que
en términos de esa resolucion, se removié del cargo que tenia |||
Yy se dio por terminada la relacidn

VIl.- ANALISIS DE LAS PRETENSIONES. En ese orden, es
procedente continuar con el estudio de la _procedencia de las
pretensiones reclamadas por la parte actora .a la autoridad
demandada, ello, atendiendo al contenido del parrafo segundo del
articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, que entre otras cosas, establece que: “.../as autoridades
responsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor
en el goce de los derechos que le hubieren sido indepidamente

afectados o descornocidos...”.

=0 ese fenor, tenemos que |EEEEG_N—

| solicitd como pretensiones [as siguientes:

“Y una vez, que se declare Ia nulidad lisa y ltana del acto que se impugna; es, procedente
que se condene a las autoridades demandadas, de los siguiente: .

- a).- £l pago de fa cantidad de

por concepto de Indemnizacién consistente en tres meses de Salario; esto, por
motivos del cese injustificado que fui objeto por parte de las auforidades demandadas
en los términos expuestos en ef capitulo de hechos del presente ocurso.

b).~ El pago de la cantidad que resulte de los salarios que defe de percibir desde ia fecha

que se efecuté el acto impugnado hasta ia fecha del cumplimiento total de /a sentencia’ .

definitiva que se emita. L ‘

No se seffala la cantidad exacta que se reclama por esta prestacién, ya que esta, se

encuentra condicionada por el tiempo que dure el juicio (¥ no, se sabe en este momento

-cuanto tiempo va durar el mismo). Por eso, es, prudente que se debe condenar af pago
i . . . :
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de la presente preétacién lo que- é&i’fiva/e un-dia.de salario diaﬁo por el numero de' dias
que dure el presente juicio hasta que ‘se cump!/mente de forma completa y total fa’
sentencia dei" nitiva.

¢).- El pago de la cantidad que resulte de la Despensa Familiar Mensual que deje de
percibir desde a fecha que se gjecutt e! acto impugnado hasta la fecha del cumplimiento
fotal de la sentencia definitiva que emita. Esto, en términos de lo que se encuenira
estipulado en el articulo 105° de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de
Morelos que remite a ja Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos (articulo 54° fraccion
V).

No se seffala cantidad exacta que se reclama por esta preétacfén, ya que esta, se

encuenira condicionada por ef tiempo que dure el juicio {y no, se sabe en este momento
cuanto tiempo va durar el mismo}. Por eso, es, prudente que se debe condenar el pago

' de la presente prestacién lo que equivale siete salarios minimos de forma mensual por

el tiempo que dure el juicio hasta gue se cump/rmente de forma completa y total la

sentencia def nmva

d).- El pago de la cantidad que resulte de la Prima Vacacional que deje de percibir desde
Ja fecha que se ejecut6 el acto impugnado hasta la fecha del cumplimiento total de Ia.
sentencia definitiva que emita. Esto, en términos de lo gue se encuentra estipulado en
el articulo 105° de la Ley def Sistema de Seguridad Pablica del Estado de Morelos que
remite ala Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos {articulo 34°).

No se sefiala cantidad exacta que se reclama por esta ’prejstacién, ya que esta, se
encuentra condicionada por el tiempo que dure el juicio (y no, se sabe en este momento
cuanto tiempo va durar el mismo). Por eso, es, prudente que se debe condenar el pago
de la presente prestacion lo que equivale 05 dias de forma anual por el tiempo que dure
el juicio hasta que se cumplimente de forma completa y total la sentencia definitiva.

e).- El pago de la cantidad que resuite del Aguinaldo que deje de percibir desde la fecha .
que se ejecufé el acto impugnado hasta ia fecha del cumplimiento total de la sentencia
definitiva que emita. Esto, en términos de lo que se encuentra estipuladeo en el articulo
105° de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos que remtte ala
Ley del Servicio Civil de! Estado de Morelos (articuio 42°)

No se sefiala cantidad exacta que se reclama por esta presz‘aczén ya que esta, se
encuentra condicionada por el tiempo que dure el juicio (y no, se sabe en este momento
cuanto tiempo va durar el mismo). Por eso, es, prudente que se debe condenar el pago
de fa presente prestacién io que equivale 90 dias de forma anual por el tiempo que dure
el juicio hasta que se cumplimente de forma completa y total la sentencia definitiva.

9-- €1 pago de la cantived de [
I cor concepto de la prestacion de la Despensa Familiar Mensual
correspondiente a /a parte proporcional def afio 2017; foda vez, que la misma no se me
fue pagade, a pesar, que tengo derecho al pago de la misma por disposicién de ley.
Esto, en términos de lo que se encuentra estipulado en el articulo 105° de la Ley del
Sisterna de Seguridad Pablica del Estado de Morelos que remite a la Ley del Servicio -
Civil del Estado de Morelos (articulo 54° fraccion V). ' <

' g) £l pago de la cantidad de NN
- o1 concepto de la prestacion de las Vacaciones correspondiente a ia parte
proporcional del affo 2017, toda vez, que la misma no-se me fue pagada, a pesar, que
tengo derecho al pago de fa misma por disposicion de ley. Esto, en términos de Jo que
se encuentra estipuiadc en el artfculo 105° de l2 Ley de! Sistema de Seguridad Publica

de! Estado de Morelos que remite a la Ley del Servicio Civil del Estado de Moreios
(articufo 33°).
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7). £l pago de ls cantidad e ——
- por conceplo de fa prestac.on e la Prima Vacacional correspondiente a la parte

propercional del afio 2017: toda vez, que la misma no se rme fue pagada, a pesar, que
tengo derecho al pago de fa misma por disposicién de ley. Esto; en términos de lo que
Se encuentra estipulado en el ar.izulo 105° de Ja Ley def Sistema de Seguridad Pablica
del Estado de Morefos que remile a la Ley del Servicio Civil de/ Estado de Morelos
(articulo 33°). ' : - - B ‘

i).- El pago de /a cantidad de
[ ] Por concepfo de ja "Breeac & Agumnaido correspondiente a la parte

proporcional def afio 2017 toda vez, que ja misma no se me fue pagads, a pesar, que
tengo derecho al pago de la misma per disposicion de ley. Esto, en términos de o que
Se encuentra estipulado en el ar “zufo 105° de fa Ley def Sistema de Seguridad Publica

def Estado de Moreios que ren te a I3 Ley dei Servicio Civil del Estado de Morelos
(articulo 42°). ' ’

[ s concepio de"le"Frima Oe Antigiiedad desde fa fecha que ingrese a

laborar hasta ia fecha que se gjiesutd y maieria/izo' el acto que se impugna; y que se
debe cuantificar en términos de 1.2 dias por cada affo de prestacién de Seyvicios por ¢/
Salario que venia percibiendo. £5:, en términos de fo que se encuentra estipulado en
ef artfcuio 108° de la Ley del Sisteina de Seguridad Piblica del Estado de Wiorelos que-
remite a ia Ley del Servicio Civil de- Estado de orelos (articuio 46°), '

K).- La entrega de la constancia por escrifo de los dias trabajados por ei suscrito como
del safaric que percibia en cada afio.” (Sic) ' :

Previo al estudio de las pretensiones reclamadas, se precisa
queﬁ sefal6 en el capitulo de hechos
de su escrito de demanda, entre ofras Cosas: que con fecha 19 de
noviembre de 2013, ingresé a prestar sus servicios para la
Direccion de General de Establecimientos Penitenciarios de la
Coordinacion Estatal de Reinsercién Social, pertenecierite a Ia
Secretaria de Gobierno del Poder Ejecutivo del Estado de Morelos:

.ingreso que fue reconocido por la demandada al momento de
contestar los hechos planteados por el demandante, al sefialar que
es cierto el nombramiento, la jornada de trabajo y su salario.

i
!

| | Sefialé en el punto 1ll de su hecho PRIMERO, que percibia
de manera mensual la cantidad deﬁ
I onto que las autoridades demandadas

aceptaron al contestar el hecho referido en_lfneas' que anteceden.

Atendiendo lo expuesto, se establece que el salario mensual

del actor, asciende,a..la.. cantidad de ]

T - cibicndo un salario diario por la
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También se especifica,.que el cuatro de!septiembre del arfic -
2017 la autoridad demandada sefiald ‘que ‘se le hizo del
conocimiento al actor que ya habia sido removido de su cargo, el |
actor argumento que &l tuvo conocimiento del acto reclamado el 22
del mes.y afio sefialado en lineas que antecede, sin embargo al:
momento de contestar las-pretensiones, la autoridad sefial6 que la
baja del actor se gjecutd el 19 de septiembre de 2017, sin que la
demandante haya realizado manifestacién alguna al respecto, por.
ende se tendra como fecha para efectos de'calcular las prestaciones
reclamadas, la dltima fecha que fue descrlta en el presente parrafo,
esto es, el dlecmueve de sepﬂembre del afio dos mtl diecisiete.

- En ese contexto, por cuanto a la preten31on que se. deduce
en el juicio, sefialada en el punto Vl tocante a que se declare la
nulidad lisa y llana de la resolucién de fecha 01 de Septiembre de
2017, esta ha quedado atendida en el considerando que antecede.

Referente a la pretension reclamada en el inciso a), resulta
procedente el pago de la indemnizacidn por separacién
injustificada, por el importe de noventa dias de salario, toda vez
que en términos de lo previsto por el articulo 123° Constitucional y
el numeral 69 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado
" de Morelos?, no procede la reinstalacién o restitucion en su cargo de
los elementos policiacos, cualquiera que sea el juicio o medio de .
defensa para combatir la separacion; por lo que si ésta es
ihjustiﬁcada, solo procedera la indemnizacidn, que sera otorgada por
un importe de tres meses de remuneracion decretada en la
resolucion jurisdiccional correspondiente. '

Atendiendo el criterio establecido pal‘"a‘ tal efecto, y en
términos del parrafo segundo del articulc 89 de la Ley de justicia
Administrativa del Estado de Morelos, io que procede es que la

Suprticulo 123, Toda persona tiene derecho al frabajo digno  socialmente il af efecto, se promoverdn la
creacion de empleos y la organizacidn social de trabajo, conforme a Ia fey...
2 k , o

‘B .
XH.’ Los militares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio Pablice, peritos
y los miembros de las instituciones policiales, se regirdn por sus propias leyes.

" Los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los mismbros de las instituciones policiales de la Federacién,

e/ Distrito Federal, los Estados y los Municipios, podrén ser separados de sus cargos si-no cumplen con los
requisitos que las leyes vigentes en el momento del acto seflalen para permanecer en dichas instituciones, ¢
removidos por incurrir en résponsabilidad en el desemperio de sus funciones. Si la autoridad jurisdiccional
resolviere que la separacién, remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacién del servicio
fue injustificada, el Estadeo sdlo estard obligado a pagar ia indemnizacion y demds prestaciones a que
tenga derecho, sin que en ningun caso proceda su reincorporacién al servicio, cualquiera que sea el
resultade del juicio o medio de defensa que se hubiere promovido..."
SaArticulo 69.- Los integrantes de las Institucianes de Seguridad Publica v sus auxiliares, podran ser separados
de su cargo si no cumplen con los requisitos de las leyes vigentes, que en el momento de la separacidn sefialen
para permanecer en las Instituciones, sin que proceda su reinstalacion o restitucion, cualguiera que sea el juicio
¢ medio de defensa para combatir ia separacidn, ¥ en su caso, sdlo procederd la indemnizacion, que serd
otorgada por un importe de tres meses de salario otorgada por la resclucidn jurisdiccional correspondiente.”
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autoridad d.eméndadé'c':ubr'a' al actor la cantidad de .
I — que

demandd en el punto que nos ocupa, por concepto de pago de
indemnizacién por cese injustificado.

- Trasciende sefalar, que el importe de tres meses de
: indemnizacién, se oforga en base a la cantidad bruta mensual
percibida por B como Custodio

Acreditable comisionado en la carcel distrital de Jonacatepec,
Morelos. | |

En lo que toca a la cantidad que resulte de los salarios que
dejo de percibir desde I fecha en que se ejecutd el acto, reclamados .
-en elinciso b), estos se declaran procedentes.

Lo anterior, considerando que las autoridades al momento
de contestar la demanda, se limitaron a sefialar respecto a Ia
pretension que nos ocupa entre otras cosas que: “...Ja misma es a
todas luces improcedente; pues el pago de salarios caidos, no

~ resulta aplicable al capricho de la actora; pues la remocisn del cargo
fue de manera justificada en términos de/ articulo 159 fraccién Iif de
la Ley de/ Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos...”
manifestaciones que quedaron sin sustento, al haberse declarado la
‘nulidad lisa y llana de la resolucion impugnada.

' Consecuentemente, s€ .condena a Ig autoridad
demandada a pagar los Sueldos Vencidos, a partir de la fecha en
que fue ilegaimente removido del cargo de Custodio Acreditable
comisionado en la carcel distrital de Jonacatepec, Morelos; &s decir,
del 19 de septiembre del afio 2017, hasta que se realice el pago
correspondiente. . : : :

Lo anterior, atiende lo establecido en el segundo parrafo del
articulo 89 de la Ley:de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, en el que se mandata que las autoridades responsables,
quedaran obligadas a-otorgar o restituir al actor en el goce de los
derechos que le hubieren sido indebidamente afectados. -

Considerarido para tal efec'.‘to, la remuneracién bruta que la
parte actora percibia de manera mensual, misma que ha quedado -
precisada en parrafos que anteceden: ello, debido a que se acredit6
en los autos que nos ocupa, Ia remocién injustificada al haberse ,
decretado la nulidad lisa y llana de la.resolucién de fecha primero de
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‘septiembre del afio dos mil diecisiete, y atendiendo al contenido de
la jurisprudencia que se plasma a continuacion:

SEGURIDAD PUBLICA. PROCEDE = OTORGAR AL
MIEMBRO DE ALGUNA INST!TUCION POLICIAL, LAS
CANTIDADES QUE POR CONCEPTO DE VACACIONES, .
PRIMA VACACIONAL Y AGUINALDO PUDC PERCIBIR
DESDE EL MOMENTO EN QUE SE CONCRETO SU
SEPARACION CESE, REMOCION O BAJA INJUSTIFICADA
Y HASTA AQUEL EN QUE SE REALICE EL PAGO DE LAS
DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA- DERECHO,
SIEMPRE QUE ~ HAYA UNA CONDENA “POR TALES
CONCEPTOS.” '

La Seguno‘a Sala de la Suprema Corte de Justicia de
Ja Nacién, en la tesis 2a. [.X/2011, de rubro: "SEGURIDAD
- PUBLICA. INTERPRETACION DEL ENUNCIADQ 'Y DEMAS
PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHC'. CONTENIDO
EN EL ARTICULO 123 APARTADQ B. FRACCION Xiil,
SEGUNDO PARRAFQ, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
108 ESTADOS UNIDOS MEXICANCS, VIGENTE A PARTIR
DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIC QFICIAL DE
LA FEDERACION EL 18 DE JUNIQ DE 2008.", sostuvo que el
referido enunciade "y demds prestaciones a que fenga
derecho”, forma parte de la obligacién resarcitoria del Estado y
debe interpretarse como el deber de pagar la remuneracion
diaria ordinaria, asi como los beneficios, -recompensas,
estipendics, asignaciones,  gralificaciones,  premics,
retribuciones, subvenciones, haberes; diefas, compensaciones
o cualquier otro concepto que percibia el servidor pablico por
la prestacion de sus servicios, desde que se concrefd su
separacién, cese, remocion o baja injustificada, y hasta que se
realice el pago correspondiente. En ese sentido, dado que ias
vacaciones, la  primavacacional y el aguinaldo son
prestaciones que se encuentran comprendidas dentro de dicho
enunciado, deben cubrirse al servidor pubijco, miembro de
alguna institucién policial, las cantidades que por esos
conceptos pudo percibir desde el momento en que se concretd
la separacion, cese, remocion o baja injustificada, y hasta que
se realice” el pago de ias demds prestaciones a gque tenga
derecho, siempre y cuando haya una condena por aquelics
conceptos, ya que sélo de esa manera el Estado puede
resarcirio de manera integral de todo aqueﬁo de Io que fue
pnvado con molivo de fa separacrcﬁn

_ Resulta procedente el pago de la despensa familiar
‘reclamada por el quejoso en el inciso c).

Al efecto, ias autoridades demandadas al momento de
producir contestaciéon sefialaron entre otras cosas que: *..dicha

“Decima Epocca, NOm. de Regisfro: 2000465, Instancia: Segunda Séla, Jurisprudencia, Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro VI, Marzo de 2012, Torno 1, Materia(s): Constitucicnal, Tesis:
2a./J. 18/2012 (10a.), Pagina; 635
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: prestacion corre a favor del actor, siempre Y cuando se pida con

Tundamento en el articulo 28 de'la Ley de Prestaciones de Seguridad

" Social de las Instituciones Policiales ¥ de Procuracién de Justicia del

' sttemg ‘Estatal de Seguridad Piblica del Fstado de Morelos, por o

que dio/ia prestacién no podra ser enmendada ni por suplencia de

L ia deﬁcienc{a de la queja;...” no obsta lo sefialado por [a autoridad

' demandada, al ser una prestacion previamente establecida en Ia Ley

referida en lineas que antecede y al haberse declarado la nulidad

lisa y llana de la resolucién Irﬁpugnada, €s procedente el pago que

se'reclama, pues de no haberse decretado su remocién de manera

‘injustificada, éste seguiria beneficiandose dela prestacién que nos
ocupa. ' :

Por lo expuesto y en acatamiento al pérrafo segundo del
- articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos.: | | |

~Es procedente que se pague al actor Ia despehsa merjsuai
a partir del 19 de septiembre del afio 2017, y hasta que se haga el -
‘pPago correspondiente. : : '

Siendo asi, por énconfrase. establecida en el articulo 28 de
la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones
~ Policiales y de Procuracién de Justicia- del Sistema Estatal de
Seguridad Pablica, que en la esencia dice: “Todos jos sujetos de [a
Ley tienen derecho a disfrutar de una despensa familiar mensual, -
Cuyo monto nunca seré menor a siete dias de Salario Minimo
General Vigente en la Enfidad.”. | |

Asi que, de conformidad con lo previsto en el parrafo
segundo de la fraccién Xl del apartado B del articulo 123 de la

- Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 'y la
Jurisprudencia 23/J./2012 (10°) de rubro; SEGURIDAD PUBLICA.
INTERPRETACION ~ DEL  ENUNCIADO "y DEMAS
PRESTACIONES A QUE TENGA DERECHO", CONTENIDO ENEL
ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIll, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS .MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO. OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18

- DE JUNIO DE 2008, el enunciado “/as demas prestaciones a que
fenga derécho”, forma parte de Ia obligacion resarcitoria, del Estado
y debe interpratarse como el deber de pagar la remuneracion diaria
ordinaria, asi como los beneficios, recompensas, *estip’endios',_
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a‘signacic')'n'es, gratiﬁcacibneé, pjremi'os,',retribu\ciohés, subvenciones,
- haberes, dietas, compensaciones o cualguier otro concep'to que
percibia el servidor publico por la prestacion.de sus serv101os por lo
que si la despensa familiar estad prevista-y le eral pagada al .
inconforme, por no existir prueba en contrario, es,procedente
condenar a la autoridad demandada a su pago, mayorm"ente cuando
el quejoSo reclama su "pago a partir de que se ejecutd el acto
impugnado, hasta Ia fecha -del cumplimiento total de la sentencia
definitiva que se emita

Lo anterior, porqué la despensa mensual que-"nOS ocupa, tal

- como ya se expuso, la hubiese recibido, de no haberse quebrantado

‘la relacidn administrativa que existia entre el accionante y la

autoridad demandada, por la remocion ordenada en la resolucion de

fecha primero de septiembre del afio dos mil diecisiete, que ya fue
declarada nula. .

‘ Del mismo modo, resulta procedente el pago de la prima
vacacional reclamada a la demandada en el inciso d), desde el
diecinueve de septiembre del ano 2017, y hasta el c;umphmlento
total de la sentencia definitiva que se emlte

- Las 'autorida‘des demandadas se. concretafon a sefialar en
el punto que se atiende, entre otras Cosas que: “..la misma es a
todas' luces improcedente; pues el pago de salanos cafdos, no
resulta aplicable al capricho de la actora; pues la remocién del cargo
fue de manera jusffﬁcada en términos del articulo 159 fraccion /il de
la Ley del Sistema de Segundad Publica del Estado de Morelos..
manifestaciones que quedaron sin sustento, al haberse declarado Ia
nulidad lisa y llana de ia resolumon impugnada.’

En congruencia con lo anterior, es procedente gue se le
pague al actor la prima vacacional, desde la remocidn hasta qué
se efectiie el pago correspondiente; ello, porque la prima
vacacional gue reclama el quejoso .la Hubiese recibido, de no
haberse quebrantado la relacién administrativa que ex1st1a entre el
accionante y la autoridad demandada. . |

Lo anterior es asi, en estricto cumplimiento a lo establecido
en el parrafo segundo del articulo 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.
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En ese sentido, debera considerarse para el pago de Ia
prestacion.que nos.ocupa, la remuneracién bruta que la parte actora
percibia de manera mensual Y que ha quedado precisada en
parrafos que anteceden.

Tocante al pago de aguinaldo reclamado eri el inciso e),
este resulta procedente. |

Se resalta que las autoridades se concretaron a sefialar que:
“..Jamisma es a todas luces improcedente; pues el pago de salarios
caidos, no resulta aplicable al capricho de la actora; pues fa
remocion del cargo fue de manera justificada en términos del articulo
159 fraccién il de la Ley del Sistema de Seguridad Publica def
Estado de Morelos...”, manifestaciones que quedaron sin efecto
legal alguno, al haberse declarado la nulidad lisa y llana de la
resolucion emifida el primero de septiembre del afo dos mil
diecisiete, que fue impugnada. L -

Razonablemente, procede condenar a las autoridades al
pago de aguinaldo reclamado, a partir de la remocién y hasta que
se efectie el pago correspondiente; ello, porque el aguinaldo que
reclama el cﬁuejoso lo hubiese recibido, de no haberse fracturado Ia
relacion administrativa que existia entre el accionante y la autoridad
demandada. ' | |

Cumplimiento que se hace, en observancia a lo estabiecido
en el segundo parrafo del articulo 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; en ese sentido, se debera
considerar para el pago de la pretension que nos ocupa, la
remuneracién bruta que la parte actora percibia de manera mensual

- ¥ que ha quedado precisada con antelacion. ‘

Robustece lo anterior, la jurisprudencia cuyo rubro es del

tenor siguiente: “SEGURIDAD PUBLICA. PROCEDE OTORGAR

- AL MIEMBRO .DE ALGUNA INSTITUCION POLICIAL, LAS
- CANTIDADES QUE POR CONCEPTO DE VACACIONES, PRIMA
_ VACAC[ONAL Y AGUINALDO PUDO PERCIBIR DESDE EL
MOMENTO EN QUE SE CONCRETO SU SEPARACION, CESE,
REMOCION O BAJA INJUSTIFICADA Y HASTA AQUEL EN QUE
SE REALICE EL PAGODELAS'DEMAS PRESTACIONES A QUE
.TENGA DERECHO, SIEMPRE QUE HAYA UNA CONDENA POR
TALES CONCEPTOS.”, cuyo contenido se omite en obvio de
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" repeticiones inutiles, . por encontrarse plasmada en _parrafos
antepuestos. . ' ‘ : ’

|
_ Resulta parcialmente procedente la preténsion reclamada en
el inciso f), concerniente al pago de la cantidad d

| por concepto de
despensa familiar mensual, correspondiente al ano 2017.

Lo anterior es asi, atendiendo qJe el articulo 200 de la Ley. 77

del Sistema Estatal de Segundad Pubhca del Estado de Morelos
establece de manera literal que: :

“L'as acciones derivadas de la relacién. administrativa del
- servicio de los elementos de las instituciones de seguridad publica
que surjan de esta Ley prescribiran en nqveﬁta dias naturales,
con excepcion de los casos previst‘os en /os articulos siguientes.

Por elIo e adv1erte que la parte actora no sohcﬁo el pago de‘

" la despensa familiar mensual correspondiente del primero de enerc
al trece de julio de! afio dos mil diecisiete, dentro de la temporalidad
establecida para tal efecto, lo que se traduce, en que la pretension.
que se atiende, correspondiente a la temporalidad sefialada en
lineas que anteceden, fue reclamada fuera de los noventa dias
. naturales que establece la Ley del Slstema de Segundad Publlca del
Estado de Morelos :

Lo que si procede, es condenar a la autoridad demandada al

pago de la cantidad dej G
por concepto de la Despensa Familiar Mensual
del catorce'de julio al diecinueve de septiembre del afic dos mil
diecisiete, fecha en que fue removido de su cargo, en razén de siete
dias de salario minimo general vigentes mensuales; pues tal como
lo refiere la autoridad demandada, de acuerdo al articulo 200 de la
Ley del Sistema de Seguridad Plblica del Estado de Morelos, la
pretensién en cuestion por ser de manera mensual, prescribe dentro
de los noventa dias naturales posteriores a que se generd, y
atendiendo a que la demanda de nulidad se presentd el 11 de
octubre del afio 2017, procede que se pagué la despensa familiar

mensual, del 14 .de julio al 19 de septlembre del afio senalado en
lineas que anteceden.

Lo anterior, es en acatamiento al‘pérr%fo'segundo_ del articulo
89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
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Siendo asi, por encontrase establecida en el articulo 28 de
la Ley de ._Prestaciones,de‘Seguridad Social de las Instituciones
Policiales v de Procuracién: deJusticia *del Sistema Estatal de

- Seguridad Piblica, que en Ia esencia dice: “Todos los sujetos de la
Ley tienen derecho a disfrutar de una despensa familiar mensual,
cuyo monto nunca seré menor a siete dias de Salario Minimo
General Vigente en la Enfidad”. Esencialmente, cuando de
conformidad con lo previsto en el parrafo segundo de la fraccién X||
del‘ap"a'rtado B del articulo 123 de [a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos vy Ia Jurisprudencia 22/J./2012 (10°) de
rubro;  SEGURIDAD- PUBLICA. INTERPRETACION  DEL
ENUNCIADO "Y DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA
DERECHOQ", CONT‘ENIDO EN.EL ARTICULO 123, APARTADO B,
FRACCION X!, SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A
PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008, el enunciado “/as
o’emés‘brestaciones a que tenga derecho”, forma parte de [a
obligacién resarcitoria del Estado y debe interpretarse como.el deber
de pagar la remuneracion diaria ordinaria, asi como los beneficios,
recompensas, estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios,
retribuciones, subvenciones, haberes, dietas, compensaciones o
cualquier otro concepto que percibia el servidor publico por la
prestacion de sus servicios, por lo que si la despensa familiar esta
prevista y le era pagada al inconforme, por no existir prueba en
contrario, es procedente condenar a la autoridad demandada a su

pago, mayormente cuando el quejoso reclama ja pretension que nos
ocupa. :

Resulta parcialme_nte fundada la pretensién reclamada en el
inciso g), consistente en el .pago de la parte  proporcional de

vacaciones correspondiente al afio 2017.

Lé) anterior es asf, porque la autoridad demandada ofrecié

como prueba copia certificada del Formato Unico de Justificacion y
Aplicacion de Incidencias, emitidas por la Directora General de
Servicios aj . Centros Penitenciarios, visibles en Ig foja 111 del

- sumario que nos ocupa, de la que se aprecia que el hoy actor tomd
su primer perfodo vacacional-completo, del dia 29 de marzo de 2017

~ al 11 de abril de 2017, incluso de la misma documental se aprecia el

nombre de y firma de conformidad:;
pruebas que no fueron impugnadas por Ia parte actora en Ios
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‘términos establecidos en’los articuids 59y 60 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, y por consecuencia, es de
+ - otorgarle valor probatorlo pleno :

En conse,cuencia, lo- que si procede es condenar a la
autoridad demandada, a que realice el pago de la parte proporcional
del segurido"perio'do del afio 2017, esto es, del que corresponde al
segundo semestre de la _anualidéd refefida, mismo que es del -

_ primero de julio al 19 de septiembre, que sefiala la autoridad que se
. dio de baja al actor. Por ende se debera pagar al accionante por el’
concepto que reclama, Unicamente la parte proporcional al segundo
semestre del afio sefialado en linéas que antecede, y que asciende
a la cantidad de [N
M c:ntidad calculada conforme al salario que se
establecid en parrafos que anteceden y considerando la parte

propor01onal que le correspondla

Lo anter_ior, por haberse declarado la nulidad de la resolucién
. de fecha 01 de septiembre de 2017, en el que se decret6 la remocién
del actor del cargo que venia desempefiando como Custodio
Acreditable, comisionado en la carcel distrital de Jonacatepec, y en
cumplimiento a lo establecido en al parrafo segundo del articulo 89

~ delaLey de Justicia Administrativa del Estado de Morelos vigente. -

- Del mismo modo, resulta pafcialmente procedente €l pago
de la prima vacacional reclamada a la autoridad demandada en el
inciso h), del primero de enerc al diecinueve de septiembre de
2017, considerando que el diecinueve de septiembre sefialado con
antelacion, fue removido el actor de las funciones que desempefiaba
como Custodio Acreditable, comisionado en la carcel distrital de
Jonacatepec, Morelos.

Siendo asi, porque la autoridad demandada menciond
. respecto a la prestaciéon que nos ocuba, que de acuerdo con los
comprobantes de pago para los trabajaddres del Estado, emitidos
por la Direccion General de Recursos Humanos de la Secretaria de
Administracién del Estado de Morelos, mismos que presento en
copia certificada, visibles de la foja 114 a la foja 117del expediente

' que nos ocupa, se aprecia que en la quincena correspondiente del
16 al 30 de junio del afio 2017, se pagd al demandante, la cantidad
- I - concepto de prima
vacacional, correspondientes al veinticinco por ciento de los dias
laborados; pruebas que al no haber sido impugnadas por la parte
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actora en Ics términos establecidos en los articulos 59y 60 de la Ley

de Justicia Adm.inistrativa del Estado de Morelos, es de otorgarsele
valor probatorio pleno.

'Ergo,,_ resultando procedente condenar a la autoridad

demandada que " pague al - ntidad de [N -
4o proporcional de prima vacacional, del primero de julio al

diecinueve de‘ septiembre de 2017, cantidad calculada conforme
“al salario. que se establecid en parrafos que anteceden Y
considerandc')‘ la proporcién que corresponde al veinticinco por
ciento de los diez dias de vacaciones por seis meses laborados.

Lo anterior 'es‘asi_, en estricto cumplimiento a jo establecidos
en el parrafo segundo del articulo 89 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morglos. o -

Resulta procedente Iz pretension reclamada en ‘el inciso i),
referente .. al Pago de la parte proporcional de aguinaldo -
correspondiente al afio 2017, ' ' -

~ Cabe sefaiar, que la autoridad demandada al momento de
contestar Ia prestacion que se atiende, sefialaron que se estarfa g o)
que este %Tribunal pronunciara, luego entonces, al _No  existir
‘excepcion. alguna al respecto Y considerando que el pago de
aguinaldo es una prestacién a Ia que tiene derecho el demandante
‘por los dia laborados; resulta procedente condenar a la autoridad

demandada, que pague al actor la cani'liii_

| correésponcalente al pago proporcional de aguinaldo, del
primero de enero 'al diecinueve de septilembre del afio 2017,
cantidad calculada conforme al salario que se estableci6é en parrafos

gue anteceden y considerando la proporcion que corresponde de
tres meses de aguinaldo anuales. ' ‘

Clumplimiento que se hace, en observancia alo e'stablecido
en el segundo parrafo del articulo 89 de Ia Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.

Tocante a la’prima de antigiiedad reclamada en

el inciso
i), es de hacer las siguientes consideraciones: g

La autoridad demandada al m‘omeln-to de refutar [a
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pretensién en cuestién, mericiond literalmente que éste’ Tribunal
resolviera y liquidara la cantidad que deba realizarse.

En‘ese tenor, el articulo 123, apartado B, Fraccion X, de la
Constitucion Politica de los Estade Unidos Mexicanos, sefiala entre

otras cosas, que los miembros de las mstxtumones pOI!CIa[eS se
reg[ran por sus proplas leyes

La Ley del Slstema de Segurldad Publica Estatal del Estado .

de Morelos en los articulos 105 y 106 establecen

“Articulo 105~ Las Instituciones. de.: Séguridajd ' Publica
deberén garantizar, al menos las prestaciones previstas como
minimas para los trabajadores al servicio del Estado de
Morelos y generarén de acuerdo a sus necesidades y con
-cargo a sus presupuestos, una normatividad de regimen
complementario de seguridad social y reconocimientos, de
conformidad con-lo previsto en el articulo 123, apartado B,
fraccion X, tercer pérrafo, de la Constitucion General. - '

Las controversias que se generen con. motivo de las
prestaciones de seguridad social serén ‘competencia de!
Tribunal Contencioso Administrativo.

Articulo 106.- La autoridad competente emitird una ley de
observancia general para el Estado y los Municipios, en la cual
se instrumenten los sistemas complementarios de seguridad
social a gue se refiere el articulo anterior, con la finalidad de
propiciar el fortalecimiento del sistema de seguridad social del
personal del ministerio pablico, de las instituciones policiales y
de los setvicios penc:afes de sus familias y o’ependfenfes Las
Instituciones de Seguridad Publica, conforme a lo dispuesto en
la ley que para fai efecto se expida, realizarén y someteran &
las autoridades "que .- corresponda, los estudios. técnicos
pertinentes para la revisién, actualizacion y fijacion de-sus
. tabuladores y ias zonas en que éstos deberén regir.”.

Por su parte, la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de
las Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema
Estatal de Seguridad Publica, -analizada que fue, no establece a
favor del actor el pago de la prima de antigliedad que reclama.

En consecuencia, al no establecerse en la Ley del Sistema
de Seguridad Pablica ni en la de Prestaciones de Seguridad Soclal
de las Instituciones’ Policiales y de Procuracién de Justicia del
Sistemna Estatal de Seguridad Publica, la prima de antigiiedad que
nos constrifie; se procede a verificar las prestaciones minimas para
los trabajadores del Estado de Morelos, mismas que se encUentran
en la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, maxime que en
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~ ter'mnos dela Ley refer[da se reclamo Ia pretensmn que nos ocupa.

La referida Ley de! Servmto Clwl en su articulo 1, establece
que: “ es de observancia general y obligatoria para el Gobierno
Esrdtal y los: Municipios del Estado de Morelos y tiene por objeto

determinar los derechos y obligaciones de los frabajadores a su
serv icio.”:

_ Por su parte el numeral 46 de la Ley resenada en el parrafo
'que antecede establece:

“Art:cu!o 46 Los trabajadores sujefos a !a presenfe Ley, .
tienen derecho a una prima de antigiiedad, de conformfdad con
las normas s;gu.'entes

L~ La prima de antigiiedad ¢onsistirs en ef ;mponfe de doce:
| d;as de salario por cada afio de serv:c;os

Ih~La cantfdao' que se fome 'como base para el pago de la
prima de antigiedad no podré ser inferior al salario minimo, si

" ef salario que percibe el trabajador excede del doble del
salario minimo, se cons;derara ésta cantidad como salario
max:mo ‘ :

.- La prima de antiguedad se pagara a los trabajadores que
se Separen voluntariamente de su empleo, siempre que hayan
cumplido quince afios de servicios por lo menos. Asimismo, se
pagara a los que se separen por causa justificada vy a los que
sean separados de su trabajo independientemente de Ia
Justificacién o m;ust;f:cacron de fa terminacién de los

- efectos del nombramiento; y

. De la literalidad del precepto legal, se establece que la prima
de -antigliedad se pagara*a los trabajadores que se separen
voluntariamente de su empleo y a los que se'separen por causa
Justlﬁc:ada y a.los que sean. separados de su trabajo
lndependlentemente de la justificacion o injustificacién de la
termmacmn de los efectos del nombramiento.

- Ahora bien., la prima de antigiedad surge con motivo de los
servicios prestados hasta la fecha en que sea separado el recurrente
de forma justificada o InJustmcada por ello, considerando que la
prestacién e'n analisis; se. ongma con motivo de la separacion del
cargo, resulta procedente el pago de la- prima de antigiedad hasta
la fecha en que presto la parte actora sus servxc:os como Custodio
Aoredltable comnsmnado en -la carcel dlstrltal de Jonacatepec '
Morelos. - :
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- Cabe destacar que el quejoso no.cumplié con los quince -
arios de servicio que establecea fraccion Il del artlculo franscrito

- con antelacion, ya que inicié a prestar su servicio el 19 de noviembre

del afio 2013, y dejé de prestar sus servicios el 19.de: sep’uembre del
afio 2017, fecha en que fue remowdo de su cargo

Ante lo expuesto se determma que €l demandante prestd
'Sus ser\nmos tres afios y diez meses. - -

Para hacer el caiculo de la. prestacion que se atlende se

" debera de estar a lo estlpulado en'la fraccion Il del articulo 46 de la

| Ley del Servicio Civil, que en lo esencial establece: “La cantidad que

se tome como base para el pago de la prima de antigiiedad no podra

ser inferior-al salarioc minimo, si el salario que percibe el trabajador

excede del doble del salarfo minimo, se conszderara ésta canfidad
.como salario maxrmo '

Ante tales c1rcunstan0|as el calculo se deberd hacer
" tomando en consideracion la cantidad .de _
I . < resulta de multiplicar por dos, el salario
minimo vigente establecido por la Comisién de Salarios Minimos,
para el ejercicio 2017, vigente a partir del primero de enero de 2017,
salario que es por la cantidad de [ NN

B =\lo, de acuerdo a lo establecndo enla fraccron Il transcrita en
el parrafo que antecede ‘

Lo anterior, tomando en conSIderaCIon que el salario diario
que se considero al actor, es de [
_ ‘excediendo evidentemente los dos salaros
minimos del 2017 que se establecen como maxnmo para el pago de
la pretension que se atlende '

Por lo ,expuesto,-_reSquté prOcedente"qué la autoridad

- demandada le pague al actor, la cantidad de [ NREREREEEEEE
. oor concepto de

prima de antigledad por el tiempo que durd la relacion
administrativa, a razén de doce dias de salario por cada afio de
servicios prestados (dos salarios minimos por dia, vigentes en el
2017), mismos que se cuentan del 19 de nowembre de 2013 al 18
de septiembre del ano 20']7 -

Lo anterior, es en Cumplimiento al parrafo segundo del
articulo 89 de la Ley.de Justicia Administrativa del Estado de-
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- - Morelos, pues al dejarse sin efectos el acto impugnado, la autoridad

respcnsable queda 'O'bi'i'éjaaé"‘a:lfétc'irgar o restituir al actor en el goce
de les derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o
desconocidos. ' - '

. En ese tenor, también resulta procedente lo reclamado en el
inc’:isq k), del apartado de pretensiones.

- Es de sefialar que la autoridad demandada se allané a la
pretension. Por ende, se condena a la autoridad demandada a que
-exhiba las constancias de los dias trabajados por el actor, asi como
'la constancia del salario que percibia cada afio, a la Cuarta Sala del
Tribunal de Justicia Administrativa, por haberlo solicitado asi la parte

demandante. ' ' ‘ |

Finalmente, en consecuencia l6gica de las pretensiones
atendidas, la responsable debera abstenerse de solicitar u ordenar
que se'realice ante el Sistema Nacional de Seguridad Pdblica y
en el exbedi'ente personal del demandante, la inscripcion de la
responsabilidad que se le imputd, ello, atendiendo a gue se
declar6 la nulidad lisa y llana de la resolucion emitida el 01 de
septiembre de 2017 que fue materia de impugnacién. No obsta o

| expuesto, para el caso de que ya se haya ordenado la insc_:ripcién de
la sancién de la que se duele el actor ante el Sistema Nacional de
Seguridad Pablica o en su expediente personal, Ia responsable
debera enviar el oficio a las areas correspondientes para que
realicen la cancelacién de dicha inscripcion.

VHl. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

En consecuencia, al haberse declarado fundada Ia razén por

las que se impugno el acto-reclamado establecida en el inciso c),y

atendiendo las pretensiones reclamadas, es procedente condenar a

- las autoridades demandadas, conforme a las ‘consideraciones

vertidas en pérrafos_que-antece‘den; al pago de las pretensiones que_

- resultaron procedentes a favor de Ia parte actora en términos del
~ considerando que antecede. |

Cumplimiento que deberan realizar en el término
improrrogable de _‘DIEZ DIAS -contados a partir de que cause
" ejecutoria la presente resolucion e ‘informar dentro del mismo
término, de su cumplimiento a la Cuarta Sala de este Tribunal,
apercibiéndole que en caso de no hacerlo, se procedera en su contra
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conforme alo establecndo en los articulos 90 y 91 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos.’

A dicha observancia estén obrligad'as lags' autdridades, que

~aln y cuando no han sido demandadas en el presente juicio, por sus

funciones deban intervenir en el cumplimiento de esta sentencia.

Lo anterior, con apoyo en latesis de ju‘risprudencia'

sustentada por la anera Sala de la Suprema Corte de JustICIa de
la Nacion, de rubro y texto SIQuIentes

"AUTORIDADES " NO  SENALADAS: COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.®

Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio 'de garantias, pero en
razén de sus funciones deban tener intervencion en el
cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estén obligadas
a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos
los actos necesarios para el acatamiento infegro y fiel de
dicha sentencia protectora, y para que logre v:genc.'a real
y eficacia pract!ca "

IX:- SUSPENSION.

, No se hace pronunmamlento espemal sobre Ia suspensmn
por no haber sido solicitada ésta, por el demandante

Por Id expuesto y fundado, éste Tribuna]:
' RESUELVE

PRIMERO." Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y resolver el presente asunto de conformidad con los
razonamientos vertidos en el primer punto de las razones y
' fundamentos de la presente resolucion.

SEGUNDO.- ‘Son fundadas las razones por las que se
impugna el acto reclamado, hechas valer por
B contra actos del Consejo de Honor y Justicia de la
Coordinacion Estatal de Reinsercion Social, perteneciente a la

. | .
®No. Registro: 172,6058Jurisprudenciz, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia; Primera Sala, Fuente;
Semanaric Judicial de la Federacion y su gaceta, Tome XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J 57/2007, Pagina: 144,
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-

en terminos.de lo razonado en el considerando VI dal presente fallo,
consecuentemente. | | |

TERCERO.- Se declara la nulidad lisa y llana de I
| resolucidn de fecha primero de septiembre del afio dos mil diecisiete,
emitida por Consejo de Honor y Justicia, eh el que se sancioné con
la remocién de su cargo de Ig parte actora, como Custodio .
Acreditable, comisionado en la céarcel distrital de Jonacatepec,
Morelos, de conformidad con lo resenado en el considerando VI de
[a presente resolucién. '

CUARTO.- Se condena a la autoridad demandada Consejo
~de Honory Justicia de la Coordihacién Estatal de Reinsercidn Sbcial,
al pago de las prestaciones declaradas procedéntes, mismas que
han quedado precisadas en el considerando VI'!, de Ia presente
sentencia. ' -

" QUINTO.- Se concede a la autoridad demandada Consejo
- de Honory Justicia de Ia Coordinacion Estatal de Reinsercion Social, -
un plazo de DIEZ DiAS contados a partir de que surta efectos Ia
presente resolucion, para que den cumplimiento voluntario a lo
resuelto en el presente fallo, apercibido que de no hacerlo asi, se
~procedera en su contra conforme a lo establecido en los articulos 90
y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

SEXTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto
como definitivo y fotalmente concluido. ' T

NOTIFIQUESE persohalmenfe al actor; por oficio con
copia ceriificada de esta sentencia a las autoridades responsables.

“Asi por mayoria cuatro de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistra'dolPRES_lDENTE Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion: Magistrado M. -
en 'D. MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de

~ Instruccion; LiC. ‘JQSE JUAN JUAREZ LAGOS, Secretario de
acluerdos adscrito a la Segunda Sala y Encargado de Despacho de -
la Segunda Sala de Instruccién, con fundamento en los articulos 28
y 70 de la Ley Orgénica de! Tribunaj de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; Magistrado, LIC. - MANUEL GARCIA
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QUINTANAR®, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente en el presente asunto;
. ¥ Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE: GONZALEZ CEREZO,
Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsablhdades
Administrativas'®; ante la Secretaria General de Acuerdos,
 Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, con quien actian y
da fe''. En términos de la disposicion quinta transitoria de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete -
en el Periodico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514.

TRIBUNAL DE JUSTiCEA- ADMi_NISTRATlVA
' DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRI

' DR. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO |

M. EN D. MARTIN JASSO DIiAZ |
- TITULAR DE LA PRIMERA SALA BE INSTRUCCION

° En términos del articulo 4 fraccion |, en relacidn a la disposicién séptima trafsitoria de la Ley Orgénica Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia diechwygve de julic del dos mil
diecisiete en el Periédico Oficial “Tierra y Libertad” numero 5514.

19 En términos del articulo 4 fraccién |, en relacion a la disposicion séptima transitoria de (a Ley Orgénica Del
Tribunal De Justicia Administrativa del Estado de Morelos, publicada el dia diecinueve de Juho del dos mil
diecisiete en el Periddico Of cial "Tierra y Libertad” numere 5514,
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TREBUNAL DE JUSﬂCIAADMINISTRATWA
~ DEL.ESTADO DE MORELOS

ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SEGUNDA SALA DE
' [NSTRUCCION

-

LICENCIADO'JOSE JUAN JUAREZ LAGOS
o . SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA
- | " SALADE msmuccnou N

RN

MAGISTRADO

- ~ LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
| ‘TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
- RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

5 \ I
. EN D. JOAQUIN RO\Q‘;\E GONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA ALA ESPEC[ALIZADA EN

RESPONSAB]L!DADE ADMINISTRATIVAS
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SECRETAR]A GEN ERAL

\
y g
Vv ‘

EN'C'I A\ NA LSALGADO CAP[STRAN

‘ La presente hoja de firmas carm sponde ald resolucnén emitida EI.dxa vesnt:ocho de agosto de dos il dlecmcho
por este’ Tnbunal de Justlcia Admi stratxva del Estade Me Morelos, en el expediente nimero -
TJAM® SERA/O1512017 pror vido po en contra del Consejo de Honory Justicia

VOTO PARTICULAR que fofmula el MAGISTRADO TITULAR DE

LA TERCERA SALA, DOCTOR EN DERECHO JORGE ALBERTO

- ESTRADA  CUEVAS, en el . expediente.  numero

TJA/4aSERA/015/2017, promovido por ]
I - contra del CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
COORDINACION ESTATAL DE REINSERCION SOCIAL.

ESta Tercera Sala, no comparte el criterio mayoritario que
decreta la nulidad lisa y llana de la resolucion de uno de septiembre .
del dos mil diecisiete, dictada en el expediente administrativo

I y ordene el pago de las prestaciones

declaradas procedentes.

_ Lo anterior es asf, atendiendo a gque el acto reclamado lo es
la resolucion de uno de septiembre del dos mil diecisiete, dictada por
el CONSEJO DE HONOR'Y JUSTICIA DE LA COORDINACION
ESTATAL DE REINSERCION SOCIAL en el expediente
administrativo — 2
- I o uicn prestaba sus servicios en la Direccién General de
Establecimientos Penitenciarios de la Coordinacién Estatal de
Reinsercién Social, por, lo que la Iegalldad de tal actuacion se debe
analizar en términos de la Ley del Slstema de Segundad Puablica del
Estado de Morelos, al desempenarse el actor como integrante de .
una institucion’ pohcnal y no bajo las dlsposmlones contenidas en.la '
Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, como en la especie

acontece, cuando tal ordenamiento no es aplicable entratdndose de
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~ TRIBUNALDE JUSTTCIAADMiNISTRATIVA ‘
. DELESTADO DE MORELOS .

resoluciones dictzdas por el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIADE
LA COORDINACION ESTATAL DE REINSERCION SOCIAL.

Razones cor lo que esta Tercera Sala se aparta del voto
mayoritario en los términos sefialados en lineas que anteceden.

CONSECUENTEMENTE SE SOLICITA SE INSERTE EN LA

SENTENCIA DE MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE

 FORME PARTE INTEGRANTE Y DE MANERA TEXTUAL EN LA
MISMA. .

' FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE EL DOCTOR EN

| DERECHO .. JORGE - . ALBERTO . ESTRADA. CUEVAS,

. | MAGISTRADO TITULAR DE LA TERCERA SALA DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MORELOS,

ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, LICENCIADA
. ANABEL SALGADO CAPISTRAN, CON QUIEN ACTUA Y DA FE.

L “ MAGISTRADO

. DR.JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS. |
~ TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

' 'SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LIC IADAJANABEL SAL CAPISTRAN
La presente hoia de firmas corresponge, a la resolucidn emitigd el diz veintiocho de agesto de dos mil diecioche
por este Tribunal de Justicia Afministrativa del tade #e Morelos, en el expediente nidmero
TJA/A"SERA/015/2017, promovido 1 ‘ en contra-del Consejo de Honer y Justicia
de la Coordinacién Estatal de Reingbrcipn Socia! : o
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