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Cuernovoco, Morelos; o ocho de noviembre de dos mil veintitrés

VISTOS poro resolver en definitivo los outos del expediente

odministrotivo TJA/2"5/001 /2023, promovido por 

, por su propio derecho, en contro de Oficiol de Trónsito

(Viol) del munic'ipio de Cuernovoco, Morelos, registrodo con el

número 50001 de nombre Morco A. Vózquez, lo onterior ol tenor

de los siguientes:

RESULTANDO

1. Presentoción de lq demondo. Medionte escrito presentodo el

dieciséis de diciembre del oño dos mil veintidós, onte lo Oficiolío

de Portes Común de este Tribunol, comporeció el octor

promoviendo demondo de nulidod en contro de lo outoridod

demondodo, norró como hechos de su demondo, los que expresó

en el copítulo correspondiente, mismos que en obvio de

repeticiones innecesorios oquí se tienen por íntegromente

reproducidos, como si o lo letro se insertosen; expresó los rozones

por los que impugnó el octo; ofreció sus pruebos y concluyó con

sus puntos petitorios.

2. Admisión. Por ocuerdo de fecho nueve de enero de dos mil

veintitrés, se odmitió lo demondo iniciol ordenóndose emplozor o

lo outoridod demondodo, o efecto de que, dentro del plozo de

DIEZ DÍAS, diero contestoción o lo demondo instourodo en su

conÌro. Así mismo, se le concedió o lo demondonte el plozo de tres

díos poro señolor como outoridod demondodo o lo Tesorerío del

Ayuntomiento de Cuernovoco, Morelos. Sin emborgo por outo de

fecho veinticuotro de enero del oño en curso, se le tuvo por

perdido el derecho poro tol efecto, en razón de que quien lo

solicitó no contobo con focultodes suficientes poro señolor

outoridod demondodo.



3.- contestoción de demondo. Reorízodo el emplozomiento,

medionte escrito presenlodo en fecho ireintq y uno de enero de
dos míl veintitrés, , odscrito o lo
Dirección de lo Policío Viol de lo Secretorío de proiección y Auxilio

ciudodono del Municipio de cuernovoco, Morelos, dio

contestoción o lo demondo, hociendo vcler los cousoles de
ímprocedencio, que o su juicio se octuorizobon, opuso los

defensos y excepcíones y ofreció ros pruebos que consíderó

necesonos.

4.- Aperturo deljuicio o pruebo. por outo de fecho primero de junio

de dos míl veintifrés, y por osí permitirro el estodo procesol, lo solo
instructorq, ordenó obrir el juicio o pruebo, concediendo q los

portes un término común, de cinco díos poro ofrecer los que

estimoron pertinentes.

5.- Admisión de Pruebss. El veintÍnueve de junio de dos mil

veintitrés, previo certificoción del prozo poro ofrecer pruebos, se

iuvo por perdido el derecho de lq pqrte ocioro porq ofrecer
pruebos, por no hocerlo voler dentro del término concedido, y se

y se tuvo por ofrecidos lqs de lo ouioridod demondodo. se señoló

fecho poro el desohogo de lo Audiencio de Ley correspondiente.

ó.-. Audiencio de pruebos y olegofos. Finormenie, el dío quince de
ogosto de dos mil veintitrés, tuvo verificotivo lo oudienciq de
pruebos y olegotos, referido en el punto que cntecede, citqndo o

los portes pqro oír sentencio, lo que ohoro se emíie ol tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS

l.'compelencio. Este Tribunol en pleno es comperente poro

conocer y resolver el presente osunto, en términos de lo dispuesto

por los ortículos I ió frocción V de lo Constitución Federol; l09 bis

de lo Constitución Locol; l, 3, 7, 84, 86, Bg y demós reloiivos y
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oplicobles de lo Ley de lo moterio; 1, 4, ló, lB, inciso B), frocción ll,

inciso o) de lo Ley Orgónico.

ll.-Fijoción del octo reclomodo. En términos de lo dispuesto por el

ortículo Bó de lo Ley de lo moterio, se procede o hocer lo fijoción

clorCI y preciso de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que, el octor señoló como ocfos impugnodos lo
siguiente:

"Lo boleto de infrocción de folio 31640 de

fecho l4 de diciembre de 2022"

Atendiendo o lo onlerior, es evidente que el demondonte,

impugno lo infrocción de trónsito levontodo el dío cotorce de

diciembre del oño dos mil veintidós.

En este sentido, lo existencio del octo de infrocción, quedó

ocreditodo de conformidod con lo copio simple de dicho

infrocción exhibido por el octor, mismo que se encuentro en los

outos, en lo fojo 07, de los mismos, y todo vez que los outoridodes

demondos no negoron lo existencio del octo de infrocción, por lo

tonto, eso robustece lo existencio mismo de lc

infrocción,documentol o lo que se concede volor probotorio en

términos de lo dispuesto por los orlículos 437, frocción ll, 490 y 491

del Código, de oplicoción supletorio o lo Ley de lo moterio, pues

no fue controvertido por los portes por cuonto o su outenticidod

y/o contenido, ni obro pruebo en controrio,

Desprendiéndose del octo de infrocción que, el dío cotorce de

diciembre deloño dos milveintidós, o los cotorce horos con treinto

minutos, , odscrito o lo Dirección

de lo Policío Viol de lo Secretorío de Protección y Auxilio

Ciudodono del Municipio de Cuernovoco, Morelos, levontó el

octo de infrocción, o virtud de que, el demondonte, por folto de



precoucíÓn poro monejor chocondo no conservor corril de
circuloción.

Lo onterior es sin prejuzgor de lo legolidod o ilegolidod del mismo,

que de resultor procedente su onólisis, se obordoró en el copílulo

correspondiente de lo presente sentencíc.

lll.- cousoles de lmprocedenciq. Ahoro bíen, poro obordor este

punto, es de precisor que, los cousoles de improcedencio por ser

de orden público, deben onolizorse prefereniemente ros oleguen

o no los portes, lo onterior de conformidod con lo dispuesto por el

ortículo 3z porte tn finer de lo Ley de lo moterio, en concordoncio
con lo estoblecido en el siguiente criterio jurisprudenciol de
oplicoción onólogo, cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE tAS

CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTíCULO 73 DE LA

LEY DE AMPARO.2

De conformidod con lo dispuesto en el último

pórrofo del ortículo 73 de lo Ley de Amporo los

cousoles de improcedencio deben ser

exominodos de oficio y debe obordorse en

cuolquier instoncio en que el juicio se

encuentre; de lol monero que si en lo revisión se

odvierte que existen otros cousos de estudio

preferente o lo ínvocodq por el Juez poro

sobreseer, hqbrón de onolizorse, sin otender

rozonomienlo olguno expresodo por el

recurrenle. Esto es osí porque si bien el ortículo

73 prevé diversos cousos de improcedencio y

I Artículo 37.- (...1 El Tribunol deberó onolizor de oficio si concurre olguno cousol de improcedencio
de los señolodos en esle ortículo, y en su coso, decretor el sobreseimiento del juicio respectivo.
2 JurisprudencÌo, Noveno époco, lnstoncio; Primero Solo, Fuenie: Semonorio Judiciol de lo
Federoción y su Goceto, Tomo: lX. Enero de '1999, Pógino: 

,l3.
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todos ellos conducen o decretor el

sobreseimiento en el juicio, sin onolizor el fondo

del osunto, de entre ellos existen olgunos cuyo

orden de importoncio omerito que se estudien

de formo preferente. Uno de estos cousos es lo

inobservoncio ol principio de definitividod que

rige en el juicio de gorontíos, porque si,

efectivomente, no se otendió o ese principio, lo

occión en sí mismo es improcedente, pues se

entiende que no es éste el momento de

ejercitorlo; y lo octuolizoción de este motivo

conduce ol sobreseimiento totol en eljuicio. Así,

si el Juez de Distrito poro sobreseer otendió o lo

cousol propuesto por lcs responsobles en el

sentido de que se consintió lo ley reclomodo y,

por su porte, consideró de oficio que respecto

de los restontes octos hobío dejodo de existir su

objeto o moterio; pero en revisión se odvierte

que existe otro de estudio preferente

(inobservoncio ol principio de definitividod) que

dorío lugor ol sobreseimiento totol en el juicio y

que, por ello, resultoríon inotendibles los

ogrovios que se hubieren hecho voler, lo
procedente es invocor tol motivo de

sobreseimiento y con bose en él confirmor lo

sentencio, oun cuondo por diversos motivos, ol

suslentodo por el referido Juez de Distrito.

El énfosis es propio

Así tenemos que, lo outoridod demondodo  

 odscrito o lo Dirección de lo Policío Viol de lo

Secretorío de Protección y Auxilio Ciudodono del Municipio de



cuernovoco, Morelos, orgumentó que se octuolizqbo lq cousol de
improcedenciq previstos en los frocciones lll, lX y XVI del ortículo 37

de lo Ley de Justiciq Administrotivo del esiodo de Moreros.

Bien, respecto de lo couso de improcedenciq previsto en lo
frqcción lll, del ortículo orribo mencionodo, se determina que no

se octuolizo, dodo que conirorio o lo estimodo por el

demondodo, el ocior, si cuento con interés jurídico paro

demondor lc nulidod del octo impugnodo, pues, fue o ér o quien

se le reolizo la infrocción.

Por cuonto o lo cousol de improcedencio previsto en lo frocción

lx, respecto o los octos conseniidos expresomenie o por

monifestociones de voluntod que entroñen ese consentimiento,

tombién resulto improcedente, dodo que er hecho de que se

hoyo reolizodo un convenio, no implico consentimiento en cuonto
o lo imposición de lq multo.

controrio o lo ofirmodo por el demondondo, este Tribunol pleno,

considero que no se octuolizon dichos cousoles de
improcedencio, yo que, el estudio de vicios de volidez o involidez

del octo impugnodo es de fondo y se onolizoro en el oportodo
correspondiente.

Por otro porte, debe tenerse en cuento que eroctor, demondó en

este juicio odministrotivo, "...e1 oclo de infrocción de tránsito

número ...", señolondo incluso lo folto de competencio de
lo outoridod demondodo, y poro ocreditor su inierés q efecto de
impugnor el ocio yo precisodo, ofreció como pruebo ro mismo

octo de infrocción en oríginol.

Por consiguiente, es evidente que el octer, sí iiene interés poro

impugnor en eljuicio qdministrotivo, los octos relocionqdos con el

octo de infrocción en comento, y si ofectq su interés jurídico.

lv.- Estudio de fondo o lo presenle conlroversio. Lo porte ocioro,
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considero que debe declororse lo nulidod del octo impugnodo

por los rozones que expone en su escrito de demondo, mismos que

por economío procesol, no se tronscriben, especiolmente cuondo

se tiene o lo visto el expediente respectivo poro su debido

consulto. Así, se tienen en este espocio por reproducidos como si

o lo letro se insertosen, en obvio de repeticiones innecesorios; sin

que esto circunsloncio seo viololorio de olguno disposición legcl

en perjuicio de los portes, de conformidod con lo siguiente tesis de

jurisprudencio de oplicoción obligotorio:

CONCEPÎOS DE VIOLACION, EL JIJEZ NO ESTÁ

OBLIGADO A IRANSCR,BIRLOS. El hecho de que

el Juez Federol no tronscriba en su follo /os

concepfos de violocíon expresodos en lo

demondo, no implico gue hoyo infrîngido

dísposÍcÍones de la Ley de Amporo, o lo cuol

sujeto su octuoción, pues no hay precepfo

olguno gue esfoblezca lo obligación de llevor o

cobo lol lranscripción; odemós de que dicho

omÍsíón no dejo en esfodo de índefensión al

guejoso, dado que no se /e priva de la

oportunidod para recurrir /o reso/ución y alegar

/o que esfime pertinente poro demoslrot en su

coso, Io ilegalidod de Io mismo.

SFGUNDO TR/BUNAL COLEGIADO DEL SEXIO

C/RCU/IO. Amporo en revisión 374lBB. Antonio

Gorcío Romírez. 22 de noviembre de tgBB.

Unonimtdod de vofos. Ponenfe; José Golvón

Rojos. Secreforio: Vicenfe Mortínez Sónchez.

Amporo en revisió n 213l89. Jesús Correo Novo. 9

de ogosto de 1989. Unonimtdod de vofos.

Ponenfe: Arnoldo Nójero Virgen. Secreforio:

Ne/son Loranca Venturo. Amporo en revistón



322/92. Genovevo F/ores Guillén. t9 de ogosfo

de 1992. Unonimidod de vofos. ponente:

Gusfovo Colvillo Ronge/. Secreforio: Jorge

Alberto Gonzolez Álvorez. Amporo en revisión

673197. José Lurs Pérez Goroy y otro. 6 de

noviembre de 1997. Unonimidqd de vofos.

Ponente: Cor/os Loronco Muñoz. Secreforio:

Gonzalo Correro Molino. Amporo en revisión

767/97. Domion Mortínez Lépez. 22 de enero de
1998. Unonimidod de vofos. Ponente: José Mqrio

Mochorro Costi//o, secreforio de tribunol

outortzodo por e/ Pleno del Conseio de to

Judicoturo Federol poro desempeñor /os

funciones de Mogistrodo. Secreforio: José

Zopoto Huesco. JUR/SPRUDENC/A de /o Noveno

Époco. tnstoncio: SEGUNDO IR/BUNAL

COLEGIADO DEL SEXIO C/RCU/IO. Fuente:

Semonorio Judicíol de lo Federocíón y su

Gocefo. Tomo: Vll, Abril de lgg|. fesis: Vt.2o.

J/129. Pogino:599.

El énfosis es propio.

Por su porte lo outoridod demondodo 

, odscrito o lc Dirección de lo policío Viol de lo secretorío

de Protección y Auxilio ciudodono del Municipio de cuernovoco,
Morelos, consideró ol dor contestoción o lo demondo, que son

infundodos e inoperontes los rozones de impugnociones hechos

voler por el ocior, porque no ocreditó con justificoción lo

ofectoción de su esfero jurídico o o sus intereses jurídicos o

legítimos, y que no se ironsgrede el derecho de qudiencio,

legolidod o seguridod jurídico.

controrío o lo monifestodo por el demondodo, este Tribunol pleno,

considero fundcdos los rozones de impugncción expresodos en el
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escrito iniciol de demondo, y sufic¡entes pcro decloror lo nulidod

liso y llono del octo impugnodo.

Esto es osí, dodo que, de lo boleto de infrocción número 3ló40, de

fecho l4 de diciembre de 2022, se odvierte que, quien reolizó lo

mismo fue precisomente , en su

corócter de Perito, fundondo su competencio o focultod poro

levontor lo infrocción en el ortículo ó, frocción Xll, del Reglomento

de Trónsito y Violidod poro el Municipio de Cuernovoco, Morelos.

El ortículo 67 del citodo reglomento orribo mencionodo, estoblece

que: "...Los ogenfes de lo Policío deÏrónsilo y Violidod, culndo los

conducfores de vehículos conlravengon olgunos de los

disposiciones de ésfe Reglomenfo, procederón en la formo

siguienfe:

l.- lndìcar ol conduclor gue debe defener Ia morcho del vehículo

y esfocio norlo en un lugor gue no obsfoculic e lo circulqción;

tt.- Se idenlificarán con el nombre y cargo;

lll.- Señolorón ol conductor, con Ia cortesía y respefo debidos, lo

infroccÍón gue ho comelÍdo relocionándolo con lo disposÍción

reglomenloría corespondlenfe y Io sonción respe ctivo;

lV.- Solicitorá ol conductor que proporcione su licencio de moneio

y Io iorjeto de circulacÍón del vehículo, y

V.- lJno vez proporcionodos los documenfos, procederó a levontor

el ocfo de infrocción, de lo gue enfregoró un tqnlo ol infroctor.

Del precepto legol cifodo, se puede odvertir con meridiono

cloridod, que quien es el focultodo poro reclizor los infrocciones

de trónsito es precisomente el Agente de lo Policío de Trónsito y

Violidod, en tonto que en el coso porticulor, lo infrocción fue

levontodo por el "Perito", mismo, que o juicio de este Pleno, no

tiene competencio ni focultodes poro tol efecto.



Asímismo, se odvierte que lo boleto de infrocción no estó fundodo
ni motivodo odecuodomente.

cierto, lo fundomentccíón y moiivoción es insuficiente poro

infroccionor ol demondondo.

Al respecto se destoco, que el ortículo ró, de lo constitución
Federol, en su primer pórrofo, impone lo obligoción q los

outoridodes, de fundomentor y motivor los octos que emiton.

En ese sentido, lo imperotivo de fundor un ocio o determinoción

se troduce en el deber, por porte de lo outoridod emisoro, de
expresor con cloridod y precisión los preceplos legoles oplicobles

ol coso concreto; es decir, citor los disposiciones normotivos que

rigen lo medido odoptodo, todo vez que debe existir odecuoción
enire los rozones expuestos y los normos oplicobles.

En efecto, uno de los goroniíos que se consogron en el ortículo ló
de lo conslítución Político de los Estodos unidos Mexiconos, es que

nqdie puede ser molestodo en su persono, fomilio, domicirio,

popeles o posesiones, sino en viriud de mondomiento escrito de lo

outoridod competenle, que funde y motive lo couso regor der

procedimiento.

Sin emborgo, el ortículo no preciso cómo debe ser lo

fundomentoción de lo competencio de lo outoridod.

Poro resolver este osunto, se tomoró el criterio de interpreioción

funcionol, o trovés de lo uiilizoción del iipo de orgumento "De

Autoridod", l. Lo interpretoción funcionol, otiende o los fines de lo

normq, mós olló de su literolidod o su sistemoiicidqd; en esto

interpretoción existen siete tipos de orgumentos, dentro de los

cuoles se destoco en eslo seniencio el De Autoridod, otendiendo

o lo que se ho estoblecido o trqvés de lo jurisprudencio.

Se tomo como orgumento De Autoridod el emitido por lo Segundo

Solo de lo Supremo Corie de Justicio de lo Noción, con motivo de
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lo controdicción de tesis 114/2005-SS, de lo cuol surgió lo tesis de

jurisprudencio con número 2a.lJ. ll5/2005, porque en eslo tesis

interpreto el primer pórrofo del oriículo ló de lo Constitución

Político de los Estodos Unidos Mexiconos, estobleciendo cómo

debe estor fundodo lo competencio de lo outoridod en un octo

de molestio; eslo tesis tiene el rubro: "COMPETENCIA DE LAS

AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE

CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE

EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCIÓN

EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO, FRACCIÓN, INCISO O

SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS CONTENGA, SI SE ÏRATA DE

UNA NORMA COMPLEJA, HABRÁ DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE

CORRESPONDIENTE." En esto jurisprudencio lo Segundo Solc de lo

Supremo Corte de Justicio de lo Noción, concluye que es un

requisito esenciol y uno obligoción de lo outoridod fundor, en el

octo de molestio, su competencio, yo que lo outoridod sólo puede

hocer lo que lo ley le permite, de ohí que lo volidez del octo

dependeró de que hoyo sido reolizodo por lo outoridod focultodo

legolmente poro ello dentro de su respectivo ómbito de

competencio, regido específicomente por uno o vorios normos

que lo outoricen; por tonto, poro consideror que se cumple con el

derecho de fundomentoción estoblecido en el ortículo ló de lo

Constitución Federol, es necesorio que lo outoridod precise

exhouslivomente su competencio por rozón de moterio, grodo o

territorio, con bose en lo ley, reglomento, decreto o ocuerdo que

le otorgue lo otribución ejercido, citondo, en su coso el oportodo,

frocción, inciso o subinciso; sin emborgo, en coso de que el

ordenomiento legol no los contengo, si se troto de uno normo

complejo, hobró de tronscribirse lo porte correspondiente, con lo

único finolidod de especificor con cloridod, certezo y precisión los

focultodes que le corresponden, pues considercr lo controrio

significorío que el gobernodo tiene lo corgo de overiguor en el

cúmulo de normos legoles que señole lo outoridod en el



documento que contiene el octo de morestio, si tiene

competencio por grodo, moterio y terriiorio poro octuor en lo
formo en que lo hoce, dejóndolo en estodo de indefensión, pues

ignororío cuól de todos los normos legoles que integron el texto

normotivo es lo específicomente oplicoble o lo octuoción del

órgono del que emCIno, por razón de moterio, grodo y ierritorio

Por su porte, lo motivoción es lo exposición de tos cousos

mqterioles o de hecho que hoyon dodo lugor o to emisión del qcto,

indicóndose los circunstoncios especioles, los rozones porticulores

o los cousos inmediotos que sirvon de sustenio poro su emisión,

con lo cuol se tiende o demosfror, rocionolmente, que

determinodo situoción de hecho produce lo octuolizoción de los

supuestos contenidos en los preceptos invocodos en ese octo de
outoridod.

Así, los outoridodes cumplen con lo exigencio de fundomenfqción
y motivoción, cuondo o lo lorgo delfollo se expreson los rozones y

molivos que conducen o odoptor delerminodo solución jurídico o

un coso sometido o su compelencio y jurisdicción, señolondo con
precisión los preceplos constitucionoles o legoles que sustenten lo

delerminoción que odoplo.

Ahoro bien, ol coso en concreto, del ccto de infrocción

combotido, se desprende que lo ouioridod demondodo 
  , odscrito c lo Dirección de lo policío

Viol de lo secrelorío de Protección y Auxilio ciudodono del

Municipio de Cuernovoco, Morelos, determinó como hechos

constitutivos de lo infrocción'. "Folto de precoución poro monejor

chocondo, de no conseryor carril de circulacion". Seño/ondo

como artículo que morco lo obligoción ylo prohibicion de/

Reg/omento de Tronsito y violidod del Municipio de cuernovoco,

el6l y 22, fraccion Xl;
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Sin emborgo, lo motivoción es deficiente, pues no se estobleció los

circunstoncios precisos respecto o esto infrocción,y que fue lo que

ocosionó en su coso con lo mismo.

Tompoco estobleció el lugor preciso en que se supone se cometió

lo infrocción, pues solomente se limito o referir que fue en Avenido

Morelos y Arogón y León, pero no refiere seños porticulores del

mismo, número ni ningún doto de referencio.

En ese sentido, el precepto invocodo en el octo de infrocción

oporentemente es el correcto; sin emborgo, no se desprende ser

congruente con los motivos expuestos, pues no se estoblecieron

concretomente los circunstoncios que permitieron ol octor

conocer el por qué se le infroccionó por follo de precoución poro

monejor chocondo y de no conservor corril de circuloción, lo que

trosciende ol sentido de lo resolución, por ser un octo de moleslio

en el que ol momento que ocoeció, no se dotó de certezo legol

ol gobernodo del proceder de lo outoridod.

Bojo este contexto, con fundomento en lo previsto en lo frocción ll

del ortículo 4 de lo Ley de lo moterio, se decloro lo ilegolidod y

como consecuencio lo nulidod liso y llono del octo de infrocción

número 31640, expedido el cotorce de diciembre de dos mil

veintidós.

A moyor obundomiento debe decirse que, ortículo 77 del

Reglomento de Trónsito y Violidod del Municipio de Cuernovoco,

Morelos, estoblece que: "...- Los infrocciones se presenforon en

formo impreso y foliodo en /os cuo/es consforó /o siguienfe:

l.- Dotos del infrocfor siempre y cuondo se encuentre

presenfe;

l/.- Número y especificoción de /o /icencio o permiso de/

infroctor y los dotos de /o placa de vehículo;

Ill.- Corocterísficos del vehículo;



/V.- Acfos y hechos constifutivos de lo infraccion, osí como

Iugor, fecho y horo en gue se hoyo cometido;

V.- lnfroccion cometido;

W.- Nombre y firmo de/ ogenfe que levonte et octo de

infrocción;

Vll.- Firmo del infroctor cuondo se encuentre presenfe, y en

coso de negorse o firmor, se deberó osentor lo leyendo ,,se

negó o hocerlo";

Vlll.- Cuondo e/ conductor del vehículo infroctor se

encuenfre ousenfe, se deberó osenfor lo leyendo "ousenfe",

en e/ espocio desfinodo poro la firmo de ésfe; debiendo

colocorlo en e/ porobrisos de dich o vehículo.

Del precepto reglomentorio orribo tronscrito, este Tribunol pleno,

consídero que el perito, no cumplió con los requisítos exigidos por

elcrtículo citodo y menos oún que, hoyo fundodo su competencio
pora lo emisíón del octo de molestío.

En efecto, de lo boleto de infrocción, no se desprende, que se

hoyon sotisfecho los frocción lV, del ortículo orribo citodo.

Ahoro bien derivodo de lo infrocción, el demondonte se vio en lo

necesidod de pogor lo contidod de 92,llZ.00 (Dos mil ciento

diecisiete pesos 00/100 M.N), mismo que se encueniro ompcrodo

con lo focturo con número de tolio 03271234, por concepto de no

conservcr su corril de circuloción y Folto de precoución poro

monejcr y ocosionor un occidenie, contidod que fue cobrodo por

lo Tesorerío Municipol de Cuernovoco, Morelos.

En estos condiciones, con fundomento en lo que dispone el

ortículo 89 de lo Ley de lo moterio, se deberó resiituir ol octor en el

goce de los derechos de los cuoles hoyo sído indebidomente

privodo y ol hoberse declorodo lo nulidod del octo de infrocción,
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lo procedente es decloror lo nulidod de los diversos octos

odministrotivos de ello derivodos, ol encontror su origen en octos

viciodos. Se invoco olefecto lo tesis emilido por Órgonos del Poder

Judiciol de lo Federoción, consultoble bojo el Número de Registro

252,103 delSemonorio Judiciol de lo Federoción, pógino 280, cuyo

epígrofe refiere:

ACIOS ytCrADOS, FRUIOS DE. St un octo o ditigencio

de lo outoridod esfó viciodo y resulfo

inconsfifucionol, fodos /os ocfos derivados de é/, o

que se apoyen en é1, o gue en olguno formo esfén

condicionodos por él resu/fon lambién

inconsfifuciono/es por su origen, y los tribunoles no

deben dorles volor legol, ya que de hocerlo, por

una parte alentarían procticos viciosos, cuyos frufos

senon oprovechobles por quienes /os reolizon y, por

otro porte, los tribunoles se horíon en algunos formos

portícipes de tol conducto irregulor, al otorgar o

fo/es ocfos volor legol.

V.- Pretensión.- Tomondo en consideroción que en términos del

considerondo onterior de esto sentencio, se decretó lo nulidod liso

y llono de lo infrocción impugnodo, se decloro procedente lo

pretensión del demondodo, y en consecuencio se condeno o lo

outoridod demondodo    ,

odscrito o lo Dirección de lo Policío Viol de lo Secretorío de

Protección y Auxilio Ciudodono del Municipio de Cuernovoco,

Morelos, poro que:

o) Hogo lo devolución de lo contidod loiol pogodo por el

demondonte de $2,,l,l7.00 (Dos mil ciento diecisiete pesos

0O/.l00 M.N), mismo que se encuentro omporodos con lo

focturo con número de folio 03271234, por concepto de no



conseryqr su cqrril de circuloción y Folia de precoución poro

monejor y ocosionor un occidente.

concediendo o dicho outoridod, poro tol efecio, un término de

diez díos hóbiles, contodos o portir de que lo presente sentencio

quede firme, opercibidos que, en coso de no hocerlo osí, se

procederó conforme o lo señolodo por los ortículos I l, g0 y 91 de
lo Ley de lo moterio, quedondo sujetos ol cumplimiento oqueilos

ouioridodes que porsus funciones se encuenfren en optitud de dor

cumplimienlo o lo mismo. llustro lo onterior, lo tesis jurisprudenciol:

AUTORIDADES NO SEÑAIADAS COMO

RESPONSABLES. ESTÁN OBTIGADAS A REALIZAR tOS

ACTOS NECESARIOS PARA Et EFICAZ CUMPTIMIENTO

DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuondo los

outoridodes no hoyon sido designodos como

responsobles en eljuicio de gorontíos, pero en rqzón

de sus funciones debon tener intervención en el

cumplimiento de lo ejecutorio de omporo, estón

obligodos o reolizor, dentro de los límites de su

competencio, todos los octos necesorios poro el

ocotomiento íntegro y fíel de dicho senfencío

protectoro, y poro que logre vigencio regl y
eficocio próctico.

Por lo expuesto y fundodo, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.' Este Tribunol es competente poro conocer y fqllor el

presenfe osunto; en los términos precisodos en el considerondo I

de lo presente resolucíón.
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SEGUNDO.- Lo porte octoro, ocreditó el ejercicio de su occión en

contro de los outoridodes demondodos, por lo que se decloro lo

NUIIDAD tlSA Y TLANA del octo de infrocción número de folio

31640 de fecho cotorce de diciembre deloño dos mil veintidós, osí

como sus consecuencios consistentes en el pogo erogodo por el

octor por concepto de lo infrocción nulificodo.

TERCERO.- Se condeno o lo condeno o lo outoridod demondodo,

poro que:

o) Hogo lo devolución de lo contidod totol pogodo por el

demondonte de $2,,l,l2.00 (Dos mil ciento diecisiete pesos

00/100 M.N), mismo que se encuentro omporodos con lo

focturo con número de folio 03271234, por concepto de no

conservor su cqrfil'de circuloción y Folto de precoución poro
1

monejor y ocosignor un occidente.

NOTIFíQUESE PERSONATMENTE, cúmplose y en su oportunidod,

orchívese el presente osr¡nto como totql y definitivomente

concluido fl"_
\ ..*r

Asípor unonimidod de votos lo resolvieron y firmoron los integrontes

del Pleno del Tribunol de Justicio Administrotivo del Estodo de

Morelos, Mogislrodo Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titulor

de lo Segundo Solo de lnstrucción y ponente en este osunto;

MARIO OómeZ LóPEZ, Secretorio de Estudio y Cuento hobilitodo

en funciones de Mogistrodo de lo Primero Solo de lnstrucción;

Mogislrodo Dr. en D. JORGE ATBERTO ESTRADA CUEVAS, Titulor de

lo Tercero Solo de lnstrucción; Mogislrodo MANUEL GARCíA

QUINTANAR, Titulor de lo Cuorto Solo Especiolizodo en

Responsobilidodes Administrotivos; Mogistrodo JOAQUíru nOQUf

GONZÁLEZ CEREZO, Titulor de lo Quinto Solo Especiolizodo en

Responsobilidodes Administrotivos; onte lo Licenciodo ANABEL



SALGADO cAPlsTRÁN, secretorio Generql de Acuerdos, quien

outorizo y do fe.

MAG PRESIDENTE

GUtTTERMO AßROYO CRUZ
TITUTAR DE tA SEGUNDA SAIA DE INSTRUCCIóN

v/

MARI
SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA FUNCIONES DE

MAGISTRADO DE tA PRIME NSTRUCCTóN.

DR. E EAL ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE tA TERCERA SAIA DE INSTRUCCIóN

MAGISTRADO
MANUET GARCíA QUINTANAR

TITUTAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABITIDADES ADMINISTRATIVAS

I
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TITULAR DE LA QUINTA
EN RESPONSABILIDAD
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LA IAL
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MAG DO
JOAQUIN ROQUE NZÁLEZ CEREZO

SECRET L

ANABEL O CAPIST nÁH

Lo presente hojo corresponde o lo senlencio de ocho de noviembre del dos mil
emitido por el Pleno del Tribunol de Juslicio Adminisirolivo del Eslodo de Morel
del .iuicio de nulidod TJA/2oS/00l /2023, promovido por  , por su
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propio derecho, en conlro de Oficiol de Trónsito (Viol) del mu
Morelos, regislrodo con el número 50001 de nombre Morco A. V

Soporte
Cuadro de texto
JMPR
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