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TRIBUNAL CE JUSTICIAACMINISTRATIVA

DELESTADO DE MORELDS : TJA/5°S/057/17

EXPEDIENTE: TJA/52S/057/17.

PARTE Aactora:

- AUTORIDAD DEMANDADA:
PRESIDENTE MUNICIPAL  DEL
HONORABLE AYUNTAMIENTO DE

- CUERNAVACA, MORELOS Y/OTRO.

- MAGISTRADO: JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: YANETH BASILIO
" GONZALEZ. |

Cuermnavaca, Morelos, a cinco de junio de dos mil diecinueve.
1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

Sentencia definitiva que emite el Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos en sesién del dia de [a

“2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata™

fecha, en la que se decreta el sobreseimiento del presente
asunto con fundamento en lo dispuesto por los articulos 76
fracciones X en relacion con el articulo 77 fraccion Il de la
Ley de Justicia Adminisirativa del Esfado de Morelos vy
articulo 200 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del
Estado de Morelos, al tenor siguiente:

2. GLOSARIO -

* Habilitada en términos de los articulos 39 y 41 de Ia Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estade de Morelos.
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Autoridades

demandadas: .

Acto Impugnado:

LJUSTICIAADMVAEM:

LORGTJAEMO:

LSSPEM:
LSERCIVILEM:

CPROCIVILEM:

TJA/5°S/057/17

1)Presidente  Municipal del - H.
Ayuntamientc de Cuernavaca,
Morelos.

2) Comisién Dictaminadora de
Penéiones y Jubilaciones del
Honorable  Ayuntamiento ' de
Cuernavaca, Morelos.

El acuerdo nL’Jmero_

-4_ publicado en el periédico

5478 oficial “Tierra y Libertad” del
Estado de Morelos.

Ley de Justicia Administrativa del
Estado-de Morelos.?

Ley Organica del Tribunal ~de
Justicia Administrativa de! Estado
de Morelos®.

Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos.

Ley del Servicio Civil def Estado de

Morelos.

Cddigo Procesal Civil del Estado

Libre y Soberano de Morelos.

? Publicada el diecinueve de julio de dos mil diécisiete en el Periédico Oficial “Tierra y

Libertad” 5514.
% ldem..
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TRIBUNAL DEJUSTICIAADMINISTRATIVA

DELESTADO DEMORELOS : ' I - TJA/B2S/057/17

Tribunal: | " Tribunal de Justicia Administrativa

“del Estado de Morelos.
- 3. ANTECEDENTES DEL CASO

1.- Con. fecha veintiddés de marzo de dos mil diecisiete,
comparecio la parte actora, por su bropio derecho ante este
Tribunal a promover Juicio de Nulidad en contra del acto de
las - autoridades demandadas, precisando como acto

impugnado. el sefialado en el glosario que antecede.

2.~ Por acuerdo de fecha veintitrés de marzo de dos
mil diecisiete, se admitié a tramite la demanda presentada por
la parte actora, con copias simples de la demanda y
documentos que la acompanan, se ordeno emplazar a las
autoridades demandadas; para que” en un plazo
improrrogable de- diez dias produjeran contestacion a la

demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de

ley.

3.- Por acuerdo-de fecha veinte de abril de dos mil

diecisiete, se tuvo por presentado -a _

B - su caricter de Presidente Municipal de

“2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

Cuernavaca, Morelos dando- contestacién a la demanda
instaurada en su contra, por lo que se ordend dar vista por el
término de tres dias a la parte actora para que manifestara lo

que a su derecho conviniera.

_ 4.- Por acuerdo de fecha once. de mayo de dos mil
diecisiete, se tuvo por presentado a la parte actora
desahogando la vista ordenada por auto de fecha veinte de

abril de dos mil diecisiete, por hechas sus manifestaciones.




TJA/5°S/057/17.

5.- Por auto de fecha diec;iséis de mayo de dos mil
diecisiete, se hizo constar que toda vez que el término
concedido a la parte actora para ampliar su demanda
fenecid, se e tuvo por perdido su derecho para tal efecto, por
lo que tomando en cuenta el estado procesal que guardaban
los autos de este juicio, se procedio a abrir el juicio a prueba
por un periodo comun para ambas partes de CINCO DTAS a
efecto de que’ ofrecieran las pruebas que a su parte
corresponderan.

6.- Por auto de fecha trece de junio._de dos mil
diecisiete, - se- tuvieron por presentados tanto a Ia barte
actora como a la representante legal de las autoridades
demandadas ofreciendd’ las ‘pruebas que a su parte
correspondian, las que se desahogaran en la Audieficia de
Ley. | |

- 7.- Con fecha veintitrés de .agosto de dos mil diecisiete,
se tuvo por presentado al C. _en su
caracter de Secretario de Gobierno del Poder- Ejecutivo del
Estado de Morelos, rindiendo el informe de autoridad
solicitado mediante oficio de fecha dieciocho de julio de dos
mil diecisiete, con el que se ordend dar vista a las partes para
que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

8.- Con fecha dieciocho de agosto de dos mil diecisiete,
se tuvo por: presentada a la Secretaria Técnica de -la
Comision de Trabajo Previsién.y Seguridad Social, se tienen
por hechas sus manifestaciones respecto al informe de
autoridad solicitado mediante oficio de fecha dieciochd ‘de

julio de dos mil diecisiete, con el que se ordeno dar vista a las



G

A

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATVA

DEL ESTADO DE HORELOS . S . TJA/5°S/057/17

-

“2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

partes para que en el término de tres dias manifestaran o

que a su derecho conviniera.

9.- Por auto de fecha veintitrés de agosto de dos -mil
diecisiete, se tiene por presentado al Secretario del
Ayuntamiento - de Huitzilac, Morelos por hechas sus
manifestaciones con respecto al informe de autoridad
solicitado mediante el ‘oficio de fecha diecisiete de julio de
dos mil diecisiete, con las -que se ordend dar vista al
demandante para que en el término de tres dias manifestara

lo que a su derecho conviniera.:

40.- Por auto de fecha veintitrés de agosto de dos mil

diecisiete, se tiene por presentado-al Consejero Juridico del

Poder Ejecutivo Estatal, por hechas sus manifestacienes, con
respecto: al informe de fecha diecisiete de julio-de dos mil
diecisiete, con las qlue'se ordend dar vista por el término de
tres dias a las partes para que manifestaran lo que a su

derecho conviniera.

~ 11.- Por auto de fecha once de diciembre de dos mil
diecisiete, se ordend requerir al Secretario del Ayuntamiento
de Huitzilac, Morelos, para que en el término de tres dias

exhibiera el expediente personal de la parte actora.

12.- Por auto de fecha veintiocho de febrero de dos mil
dieciocho, se fuvo por presentado al Secretario del
Ayuntamiento = de Huitzilac, Moreios "por hechas sus
manifestaciones respecto del oficio de fecha diecinueve de
febrero de dos ml dieciocho,' con el que se ordena dar visia a
las partes por el término de tres dias para que manifestaran

lo que a su derecho conviniera.
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13.- Con fecha diecinueve de septiembre de dos mil
dieciocho, dia y hora que se sefalé que para que tuviere
verificativo la Audiencia de Ley, haciéndose constar que no
comparecen ninguna de las partes como tampoco el testigo,
a pesar de encontrarse debidamente notificados, al realizarse
una blsqueda '‘minuciosa en oficialia de partes no se
encontro- escrito : que | justificara su incomparecencia’ Y no
hablendo prueba pendiente por desahogar, se- cerrg el
periodo probatorio Yy se continuo con g etapa de- alegatos
haciendo constar que el actor y demandado ofrecieron los
alegatos que a su parte correspondieron y al no“encontrarse
pendiente de resolver incidente o.recurso alguno se procedié
a CERRAR LA INSTRUCCION, y se cit6 a las partes a oir
sentencia.

14.- Mediante acuerdo de fecha catorce de enero de
dos mil diecinueve se ordeng regularizar el procedimiento a
fin de otorgar a Ia parte actora el plazo de diez dl’as'para
ampliar su demanda, mismo que le fue notificado de manera
personal y, una vez que trascurrio dicho plazo, por auto de
fecha ocho de febrero del mismo afo, se declard perdido su
derecho para hacerlo y se cité de nueva cuenta a las partes
para oir sentencia, misma que ahora se emite, conforme a los
siguientes capitulos:

4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para: conocer y resolver el
presente asunto de conformidad con Io dispuesto por el
articulo 109 bis de la Constitucion Politica del Estado lere y
Soberano de Morelos; en el articulo 40 fraccién | y demas
relativos y aplicables de Ia LJUSTICIAADMVAEM.
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Lo que se robustece con la siguiente jurisprudencia

publicada por la Suprema Corte de Justicia de la-Nacion:

“COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS CONFLICTOS
'DERIVADOS DE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE MIEMBROS

| - DE LOS CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA EN EL ESTADO DE

MORELOS. CORRESPONDE, POR AFINIDAD, AL: TRIBUNAL DE

LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA ENTIDAD.

En la tesis dé'jurisprudencié 24/1995, sustentada por el Tribunal Pleno

" de esta Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, publicada en la pagina

43, Tomo I, correspondiente al mes de septiembre de 1995, de la
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
con el rubro: "POLICIAS MUNICIPALES Y JUDICIALES AL SERVICIO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO Y DE SUS MUNICIPIOS.
SU RELACION JURIDICA ES DE: NATURALEZA ADMINISTRATIVA.",

" se establecid que los miembros de dichas corporaciones, al formar

parte de un’ cuerpo de seguridad publica, mantienen una relacién de -
naturaleza administrativa con el Gobierno del Estado o del Municipio, la
cual se rige por las normas legales y reglamentarias correspondientes,

" por disposicién expresa del articuio 123. apartado B, fraccion Xl de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con lo cual se
excluye de considerar a aquéllos, asi como a los militares, marinos y al
personal del servicio exterior, como sujetos de una relacion de
naturaleza laboral con la institucién a la que prestan sus servicios. En

. congruencia con tal criterio, y tomando en consideracion que la Ley del

Servicio Civil y la Ley de Justicia Administrativa, ambas del Estado de

- Morelos, no sefialan con precisién la competencia del  Tribunal de

Arbitraje o del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado

~ mencionado, para conocer de las demandas promovidas por un policia

municipal o judicial contra autoridades del propio Estado de Morelos,
con la finalidad de que se deduzcan pretensiones derivadas de la
.prestacion -de sus servicios, es inconcusoc que.. debe recaer
la competencia en el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, por ser
ese fribunal administrativo el mas afin para conocer de la demanda

_relativa. Lo anterior, en acatamiento a lo dispuesto por el segundo

parrafo_del articulo 17 de la Constitucién Federal, que consagra la
garantia consistenie en que toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia.*” '

Esto adminiculado a lo que dispone el articulo 196 de Ia

LSSPEM, que 'e_stabl'ec_e_:' i

. _“Artibulo;196. El Tribuhai.de lo Contencioso-jAdtniniStfativo del I"—_'stado‘

_ de Morelos sera el competente para conocer de:los conflictos

derivados de las prestaciones de servicios del personal
administrativo; - de los emanados de -los ' procedimientos
administrativos iniciados en contra del personal operativo o de los
_elementos de las instituciones policiales definidos en“esta ley en el
ambito estatal o municipal asi como de ios ministerios pablicos, peritos
y policia ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
iguaimente sera el érgano jurisdiccional competente de conocer de los
actos que emanen de la remocion inmediata de los mismos por 1a no
acreditacion de los requisitos de permanencia que conternpla esta ley.”

" (Lo resaltado es propio de esta autoridad)

*Tesis: 2a./J. 51/2001, Segunda Sala, Tomo XIV, Noviembre de 2001, Novena Epoca
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En términos-de-lo anterior se determina que este Pleno es |
competeﬁte Para conocer y resolver el presente juicio toda
Vez que la parte actora acredit6 que se viene desempefiado
con el cargo. de policia Adscrito a la Secretaria Seguridad
Publica del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, y que el
acto que irﬁ_pugna. fue emiti‘dd por ‘una. 'autdridad
adminiStrativa ‘de\-“ 6aréctér muniCipal. Por lozqué este Tribunal

€S competente para conocer y resolver el presente asunto.
5. PROCEDENCIA

Antes de realizar el analisis de las causales de
improcedencia, es pertinente realizar la precision . del acto

impugnado, el cual la parte actora lo seﬁalé de la sigdiente

manera: -
Huﬁdad de fa negativa ficta del acuerdo namero,F
publicado -en el periddico oficial Tierra Y Libertad del Estado de
Morelos™ (Sic.) : . : o

Cabe mencionar, que la demanda debe ser énalizéda en
su integridad, asi como las constancias que integrén el
presente juicio; a lo anterior sirve de orientacién la
jurisprudencia de la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, bajo el rubro y texto siguient_e: |

ACTOS RECLAMADOS. DEBE ESTUDIARSE INTEGRAMENTE LA
DEMANDA DE AMPARO PARA DETERMINARLOS.®

St del andlisis integral del escrito de demanda se llega al conocimiento
de que, aungue no de manera formal, se sefala algin acto como lesivo
de garantias dentro de los conceptos de violacién o _en cualquier otra
parte de la demanda de amparo, debe tensrsele como acto reclamado y
estudiarse su constitucionalidad en Ia sentencia, pues ha sido criterio
reiterado”de esta Suprema Corte de Justicia, considerar la- demanda
como un todo. - ' C o :

~ Asi; a fin de advertir la verdadera -intenciénf de la parte
actora y resolver en forma congruente y completa Ia litis, se

3 'Epoca:f_'-NoVena'u'épo?;’a; Registro: 185745; Instancia: Segunda Sala: Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo Vi,
Agosto de 1998; Materia(s): Comdn; Tesis: 2a./J. 55/98; Pagina: 227. .

) 3 .



—

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA ‘

DELESTADODE MORELOS ; L TJA/5°S/057/17

“2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

desprende que en esencia la parte actora.reclama de las
autoridades demandadas el siguiente acto: -

" “E} acuerdo numero _-publicado
en el periédico 5478 oficial “Tierra y Libertad” del
" Estado:de Morelos”

Una vez precisado el acto impugnado, se procede a realizar
el andlisis de las causales de improcedencia.

Por ser de orden' publico, deben analizarse preferentemente
las aleguen o no las partes, lo anterior de' conformidad con lo
dispuesto por el articulo 76 parrafo dUltimo de la
LJUSTICIAADMVAEM, en relacién con lo sostenido en la
siguiente tesis de jurisprudencia-de aplicacién analoga y de
observancia obligatoria para esta potestad en términos de 1o
dispuesto en los articulos 215y 217 de la Ley de Amparo.

- IMPROCEDENCIA. ESTUDIO. PREFERENCIAL DE - LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.® » ‘

De conformidad con lo dispuesto en el ditimo parrafo del articulo 73
de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revisién se advierte
_que existen otras causas de estudio preferente a-la invocada por el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
‘alguno expresado por el recurrente. Esto es asi’ porque si bien el
articulo 73 prevé diversas. causas. de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el-juicio, sin ‘analizar-el
fondo del asunto, de enire ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se estudien de form@'preferente. Una de
“estas causas-es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio dé garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a
“ese principio, la accién en si misma ‘es improcedente, pues se
entiende que no es éste el momento de ejercitaria; y la actualizacién
de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendio a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintio la ley reclamada y, por
su parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos

¢ Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999, Péagina:
13,
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habia dejado de existir su objeto o materia; pero en revisidn se
advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravies gque se
hubieren hecho valer, Io procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun Guando
por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito.

El Presidente Municipal del H. Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos en su caréacter de. auforidad demandada opuso
como causal de improcedencia que contempla el articulo 76
fraccion X de la LJUSTICIAADMVAE_M; en términos del
articulo 79 fraccién | de la Ley de.la materia el actor Contaba
con el término de quince dias para interpoher el juicio de
nulidad, término que inicio el_
B -rbos dcl afo que transcurre, al existir

notificacién del acto impugnado, acto que no. varia por. la
publicacién, pues.solo es un tramite que debe realizarse. Por
lo que, al no .haberse interpuesto la demanda dentro del
termino legal, se debe sobreseer el juicio al tratarse de.acto
consentido tacitamente, sin que el actor pueda actualizar su
derecho con la publicacion del acuerdo, al existir notificacidn
hechas al actor y-éxpresamente reconocida en la'demanda y
donde el legisiador no distingue no debe hacerlo el jUzgador.

Es fundada.la causal de improcedencia hecha valer por
la-parte actora, en virtud de que el plazo para interponer la
demanda, es de noventa dias, en términos de lo_ dispuesto
por el articulo 200 de la LSSPEM &l éual a la Jetra dice:

“Articulo - 200.- Las acciones derivadas .de Ja . relacion

administrativa del servicio de los elementos de las. instituciones de

seguridad pablica que surjan de esta Ley prescribiran en noventa dias

- haturales, con excepcién de los casos previstos en .los articulos
siguientes.”

10
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qu otra parte, el articulo 105 de la LSSPEM establece que
las Instituciones de Seguridad Publica deberan garantizar, al
menos las prestaciones previstas como minimas para los
trabajadores al servicio del Estadé de [\/lorelos.‘ |

Asi mismo el articulo 106 de ley antes citada, sefiala
que la-autoridad competente emitira una ley de observancia
general para el Estado -y:los -Municipios, en la cual se
instrumenten . los sistemas ~complementarios- de seguridad
social a que se refiere el articulo -anterior, con la-finalidad de
propiciar el fortalecimiento del sistema de seguridad social del
personal del ministerio publico, de las instituciones policiales

y de los servicios periciales, de sus familias y dependientes.

De igual forma, la Ley de Prestaciones de Seguridad
Social de las Instituciones Policiales y- de Procuracién de
Justicia del Sistema Estatal de Seguridad ‘Ptjrblic_:a,l en sus

articulos 1, 2, 4 fraccion X establecen:

Articulo 1.- La presente Ley tiene por objeto normar las prestaciones de
seguridad social que corresponden a los miembros de fas Instituciones
Policiales y de Procuracién De Justicia detallados en'el articulo 2 de esta
Ley, los cuales estan sujetos a una relacién administrativa,.con el fin de
garantizarles el derecho a la salud, la asistencia médica, los servicios
sociales, asi como del otorgamiento de pensiones, previo cumplimiento
de los requisitos legales. '

- Asi mismo, esta Ley se ocupa de la determinacion de los derechos que
~ asisten a los beneficiarios de los sujetos de la Ley y detalla los requisitos
" parahacerlos efectivos. S :

Articulo *2.- Son sujetos de esta Ley, los miembros de las Instituciones
Policiales v de Procuracién de Justicia siguientes: .

|- Dentro de las Instituciones Policiales: Estatales.- El Secretario de
Seguridad Publica, el Secretario Ejecutivo, los Titulares, Mandos
Superiores y Mandos Medios de la Secretaria de Seguridad Publica, los
elementos de Policia Preventiva Estatal con sus grupos de investigacion,
de Policia Ministerial, los elementos de vigilancia y custodia de los
establecimientos penitenciarios,” asi como los encargados de la
seguridad durante los procesos judiciales y la vigilancia del cumplimiento
de las medidas cautelares tanto de adolecentes como de adultos.
Municipales.

i1
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El Secretario de Seguridad Plblica, los Titulares, Mandos Superiores y
Mandos Medios de Ia Secretaria de Seguridad Publica Municipal, los
elementos policiacos Y operativos de Seguridad Publica; y

" l.- Dentro de las Instituciones de Procuracién ‘d‘e Justicia: El Fiscal
Ge‘n‘eral, los Agentes del Ministerio Plblico y los Peritos.

Articulo 4.- A los sujetos de la presente Ley, en términos de Ia misma,
se les otorgaran las siguientes prestaciones: : _

X.- Las pensiones por Jubilacién, por Ceséntl’a en Edad Avahzada o]
por Invalidez; '

En razén de lo anterior, al ser las. pensiones parte de las
prestaciones . minimas derivadas  de |as relaciones
administrativas -de los miembrosr»de.seguridad ‘publica, ‘las
acciones. derivadas de ellas, prescriben -en un plazo de
noventa dias naturales en términos del articulo 200 de Ia
LSSPEM al no encontrarse dentro. de |as excepciones
prevista en dicho ordenamiento, siendo importante sefalar
que esta norma es la que mayor beneficio le otorga al hoy
actor, al darle un plazo: mayor al - que sefiala Ig
LJUSTICIAADMVAEM. | ' '

Ahora bien, de las pruebas ofertadas por las
autoridades demandadas entre otras, se advierte |g
siguiente:

Documental publica” ' Consistente’ en copia certificada del
expediente: de solicitud de'i‘_pensién"por;"‘jijbilac.:.i_c’)n del

cludadano [

Prueba a la que se Je concede pleno valor probatorio,
en términos de lo dispuesto por el articulo 437 del
CPROCIVILEM. Al haber sido exhibida en copia certificada
por las autoridades demandadas, la cual no fue objetada

" Visible a fojas 46 a la 146.
o 12
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por la parte actora, ni-hizo uso de su derecho para ampliar la
demanda en contra de dicho acto. o

De la cual, entre otros documentos se desprende la

copia certificada del Acuerdo_ mismo

que en la primera pagina se advierte lo siguiente:

“Recivi original del preéente Acuerdog al
" lado del nombre una firma ileiiblei

De dicha manifestacion se advierte que el actor |||l

_ tuvo conocimiento de dicho acto desde

-de la fecha en que recibi6 el original del acuerdo mediante el

cual se le negd la pensién que solicitd, esto es, desde el I

-En razon de lo anterior, el plazo.de noventa dias
trascurrid del ocho de diciembre de dos. mil dieciséis al
siete de marzo de dos mil diecisiete, siendo el caso que la
demanda se presenté el dia veintidés de marzo de dos mil
diecisiete, por lo tanto la mlsma fue extemporanea sin que
sea procedente tomar con “fecha de conocnmzento la sefialada
por el actor, ya que como s€ ha mencionado ‘la autoridad
demandada acredit6 que le hizo del conocimiento al actor
desde el siete de diciembre de dos mil dlemsels la
negatlva para otorgarle la pensidn solicitada, notiflcacxon
gue como se ha sefialado anteriormente, no fue obJeta ni

impugné la notificacién mediante la ampliacién de demanda.

- Por los motivos- expuestos en parrafos precedentes,
con fundamento en lo dispuesto pﬂ)or‘ el articulo 76 fraccion X

en relaciéon con el articulo 77 fraccion I de la

® Visible a foja 48.
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LJUSTICIAADMVAEM, es procedente  decretar el

sobreseimiento del juicio, mismos que a la letra establecen:

" “ARTICULO 76. E juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es
improcedente:

X.~ Conftra actos consentidos ticitamente, entendiéndose por
tales, aquellos en contra de los cuales no se promueva el juicio
dentro del término que al efecto sefala esta Ley;

”

“ARTICULO 77. Procede el sobreseimiento del juicio:

ll.- Cuando durante |a tramitacion del procedimiento sobreviniera o

apareciese alguna de las causas de improcedencia a que se refiere
esta Ley;

En tales condiciones y al haberse actuaiizado la citada
causal de improcedencia, no es posible abordar el estudio de
fondo de las razones de impugnacién hechas valer por la
parte actora.

‘Sirve de orientacion a lo antes expuesto, el criterio
jurisprudencial que a continuacién se cita:

“SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO 'CONTENCIOSO-

ADMINISTRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS

CUESTIONES DE FONDO. © :

No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los conceptos de
anulacion tendientes a demostrar las causales de nulidad de que
adolece la resolucion impugnada, que constituye el problema de fondo,
si se declara el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto. en los artfculos 1, 3, 23 fraccién VI (repetida), 40
fraccion I, 76 fraccién X en relacién con el articulo 77 fraccion |
I, 124, 125y 128 de Ia LJUSTICIAADMVAEM yrarticuld' 200

s Ampare directo 412/90. Emilio Judrez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos.
Amparo directc 359/92, Grupo Naviero de Tuxpan, S. A. de C. V. 14 de octubre de 1992,
Unanimidad de votos. Ampare._ directo 154/93, Antonio Lima Flores, 6 de mayo de 1893,
Unanimidad de votos. Amparo directo 189/93. Jose Pedro Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993,
Unanimidad de votos. Amparo directo 349/83. José Jerdnime Cerezo Vélez. 29 de septiembre
de 1993, Unanimidad de votos. Nota: Tesis VI.20.J/280, Gaceta nimero 77, pag. 77; véase
gjecutoria en el Semanario Judicial de Ia Federacién, tomo XlIl-Mayo, pag. 348 )
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de [a LSSPEM es de reso!verse y se resuelve, al tenor de 1os
siguientes:

6. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los  terminos

premsados en e[ capltulo cuatro de [a presente resoluc:on

SEGUNDO -Se decreta el sobreselmlento del presente

juicio por las razones expuestas en el cinco del presente fallo.

TERCERO En su oportumdad archlvese el-presente asunio

como total y definitivamente conclwdo
7. _NOTlFlCACldNEs-
NOTIFIQUESE CQMb LEGALMENTE CORRESPONDA.
8 FIRMAS

Asi por unanimidad de votos Io resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administirativa
del Estado de Morelos, Magistrado Presidente Licenciado
MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas;
Magistrado Maestro en Derecho MARTIN JASSO DIiAZ,
Titular de la Primera Sala de- Instruccion; Magistrado
lLicenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la
Segunda Sala de Instruccion; Magistrado Doctor en Derecho
JORGE "ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la
Tercera- Sala de lhstruccién; Magistrado ‘Maestro en
Derecho JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades

Administrativas v ponente en este asunto, en términos del

15
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articulo 4 fraccion | y Séptimo trénsitorio de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de MorelOs,
publicada en el. Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero
5514 del diecinueve de julio del dos mil diecisiete; ante ia
Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da. fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

A ="
LICENCIADO MAI(IUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILI DADES‘ADMIN!STRATIVAS

MAGISTRADO
>,

MAESTRO EN-DERECHO NARTIN JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALADE INSTRUCCION
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JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

. VA
LICENCIADA SALGADO CAPISTRAN

La Licenciada en Derecho A )ABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Acuerdos de este Tribunal de Justicia Adminisirativa del Estado de Morelos,
CERTIFICA: que estas firmas corpgsponden a la resolucion emitida por este Tribunal

TJA/S2S/05TM7 ﬁ omovido contra actos del

Presidente Munici ple de Cuernavaca, Morelos y
otro; misma due | Ieno de fecha cinco de junio del dos mil
diecinueve. CONSIE /

YBG. -
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