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Cuernovoco, Morelos; o once de julio de dos mil veintitrés.

VISTOS de nuevo cuento poro resolver en definitivo los outos del

expediente odministrotivo T JA/2"5/053/22, promovido por 

, en contro del Director Generol Jurídico de lo
Comisión Estotol de Seguridod Público, en cumplimiento o lo

ejecutorio de omporo dictodo por elTercer Ïribunol Colegiodo en

Moterios Penol y Administrotivo del Décimo Octovo Circuito,

dentro del Juicio de Amporo Directo 30/2023, promovido por el

oquí octor, en contro de lo Sentencio definitivo de fecho veintiséis

de octubre de dos mil veintidós, ol tenor de los siguienles:

RESULTANDO

1. Presentoción de lo demondo. Medionte escrito presentodo el

veintiocho de obril de dos mil veintidós, onte lo Oficiolío de Portes

Común de este Tribunol, comporeció el octor, promoviendo

demondo de nulidod en contro de lo outoridod demondodo,

norró los hechos mismos que en obvio de repeticiones

innecesorios, oquí se tienen por íntegromente reproducidos, como

si o lo letro se insertosen; expresó los rozones por los que impugno

el octo; ofreció sus pruebos y concluyó con sus puntos petitorios.

2. Acuerdo de odmisión y emplozomienlo. Por outo de fecho dos

de moyo de dos mil veintidós, se odmitió lo demcndo, se ordenó

formor y registrorlo en el libro de Gobierno correspondiente, con

los copios simples se ordenó emplozor o lo outoridod demondodc,

poro que dentro del término de diez díos diero contestoción o lo

demondo, con el opercibimiento de que, en coso de no hocerlo,

se le tendrío por precluido su derecho y por contestodos en sentido

ofirmotivo los hechos directomente olribuidos en su contro.

3. Contesloción de demondo. Procticodo que fue el

emplozomiento de ley, medionte outo de fecho veintidós de junio

de dos mil veíntidós, se tuvo o lo outoridod demondodo, dondo
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Çontestoción en iiempo y formo, o lo demondo entoblodo en su

contro, con lo que se mondó dor visto o lo porie octoro poro que

monífestqro lo que o su derecho correspondiero, osimismo se le

hizo de su conocimiento el término legor paro omplior su

demondo.

4. Desohogo de vistq. Por outo de fecho sieie de julio de dos mil

veintidós, se tuvo o lo porte octoro desohogondo lo vistc referido

en el punto que ontecede.

5. Aperturo cl juicio o pruebo. El treinio y uno de ogosto del
presente qño, se decloró por perdido el derecho de lo porte

octoro poro cmplior su demondo, por lo tqnto y por osí permitirlo

el esiodo procesol, se ordenó obrir eljuicio o pruebo.

ó. Pruebqs. Medionfe ocuerdo de fecho ocho de sepfiembre de
dos mil veintidós, se proveyó respecfo de ro odmísÍón de los

pruebos o que hubo lugor y por permífírlo el estodo procesol, se

señqló fecho y horo poro eldesohogo de lo oudíencío de pruebos

y olegotos.

7. Audienciq de Ley. EI tres de octubre de dos milveintidós, se llevó

o cobo lo oudienciq de pruebos y olegotos, decloróndose por

cerrodo lo instrucción, citóndose o los portes poro oír sentencio.

8. Primerq Sentenciq. En fecho veintiséís de ocfubre de dos mil

veintidós, este Tribunol Pleno, emítíó senfencio definítívo, en lo cuol
deierminó sobreseer el Juicío Admínistrotívo, por consideror que se

octuolizobo lo cousol de improcedencio previsfo en el ortículo 32,

fracción X, en reloción çon el 38, frocción ll, de lo Ley de Justicio

Administroiivq del estodo de Morelos.

9. lmpugnoción de lo senlencio definilivo. lnconforme con la

seniencio definitivo, el , promovió juicio

de Amporo Directo, mismo que, quedó rodicqdo bojo el número
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30/2023, delíndice delTercerTribunol Colegiodo en Moterios Penol

y Administrotivo del Décimo Octovo Circuito.

,l0. Ejeculorio de qmporo. En sesión de fecho ocho de junio del

oño dos mil veintitrés, el Tribunol Colegiodo, emitido sentencio en

el omporo onibo mencionodo, mismo que se ferminó de engrosor

el dío cotorce de junio de este mismo oño, y en lo cuol, se

concedió el Amporo y Protección de lo Justicio Federol, ol

quejoso, oquí demondonte, poro los efectos siguiente:

"...E1 Pleno del Tribunol de Jusficio Admintstrotiva del Fsfodo de

Morelos, deje sin efecfo /o senfen cia dictodo e/ veinfisérs de

octubre de dos mil veintidós, erì e/ juicio odministrotivo

TJA/2IS/05312022; y emtto otro en lo que considerondo que lo

demondo de nulidod f ue presenfodo oportunamente, con

plenitud deiurisdicción resuelvo lo que en derecho procedo.

I 1. Cumplimienlo o lo ejecutorio. Por ocuerdo de fecho dieciséis

de junio del oño dos mil veintitrés, se dejó insubsistente lo senfencio

definitivo moterio de este cumplimiento, y en consecuencio se

turnó o este Pleno delTribunol de Justicio Administrotivo del Estodo

de Morelos, poro dor cumplimiento exocto o lo ejecutorio de

omporo, lo que se hoce ol tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.- Compelencio. Este Tribunol, es compelente poro conocer y

resolver el presenfe osunto de conformidod con lo dispuesto por el

ortículo I ló frocción V de lo Constitución Federol, 
,l09 

bis de lo
Constitución Locoli 1,3,7,84,8ó, 89 y demós relotivos y oplicobles

de lo Ley de lo moterio; 1, 16, I B, inciso B), frocción ll, inciso o) y j)

de lo Ley Orgónico.

ll.-Fijoción del qclo impugnodo. En términos de lo dispuesto por el

ortículo Bó de lo Ley de lo moterio, se procede o hocer lo fijoción

cloro y preciso de los puntos controvertidos en el presente juicio.
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Así tenemos que, el oclor señoló como octo impugnodo en su

escrito iniciol de demondo lo siguiente:

" l. Lo resolución dictodo con fecho 22 de mono
de 2022 en confesfoción ol escrifo inictol de
reclomoción potrimoníol presenfodo snte lo
Comisión Estofo/ de Seguridod PúÞltco del Estodo
de Morelos por e/suscrito , medionte /o cuo/ decrefo
desechor el procedimiento de responsobi/idod en
contro de /o outoridod gue se preciso." slÇ

Persiguiendo los siguientes pretensiones

" I. Le decloroción de nulidod de /o confesloción
contenido en lo reso/ución de fech o 22 de mqzo de
2022, dicfodo por elLic. , en
su corocter de Direçtor Generol Jurídico de Iq
Comisión Estofo/ de Segurdod Público de/ Esfodo
de Morelos y Represenfqnfe Legoldel Comisionodo
Fsfofo/ de Segundod Públicq, medionfe e/ cuo/
decrefo desechor el procedimienfo de
responso bilidod potrimoniol, en contro de lo
Comisión Esfofo/ de Seguridod Público del Ësfodo
de Morelos, promevido por e/suscrifo, per efecto de
gue /o mismo seo odmitido y se /e dé el tromite
conespondienfe y con lo cuol prefende dor
cumplimienfo o /o senfencio definitivo de fecho 18

de f ebrero de 2022, dentro del expedienfe
TJA/2As/3ó/2019 qu* conoce /o Segundo .So/o de
esfe H. Tribunolde Jusficio Administrotivo.

2. En consecuencio de lo anterioL se orde ne o lo
outoridod dicfor de nuevo cuento /o reso/ucion en
donde esfo H. So/o de /nsfrucción precise /os
/ineomienfos o seguir poro el otorgomíenfo det
pogo de la indemnizocion por lo contidod de
$t0,0Q8.00 (D\EZ M/LLONES DE PESOS 00/100 M.N./
que se reclamo en e/ escrifo presenfodo onte la
ohoro outoridod demondodo. " (Sic)

En ese sentido, lo existenciq del octo reclomodo, quedó

ocrediiodo plenomenie çon lo cédulo de notificoción personol
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del octo impugnodo que exhibió el octor (fojos 9 o l9). El que se

trcnscribe o continuoción:

"femixco Morelos, a 22 de morzo de/ oño dos mi/
veintidós.

licencíodo , en mi corocter
de Direcf or Generol Jurídico, de lo Comisión Esfofo/
de Seguridod Público y Representonte Legol del
Comisionodo Estotol de Seguridod Público, con
fundomento en /os ortículos 5 frocción lX, I0
frocciones V y Vll; 3l frocciones // y V, de/
Reg/omenfo Interior de lo Comisión Esfofo/ de
Seguridod Pública; 1,7,24 y 25 de lo Ley de
Responsobiltdod Potrimoniol del Esfodo de More/os,
en cumplimiento o /o senfencio definitivo de fecho
once de ogosfo de dos mil veintiuno, dictado
dentro de/ expedienfe número TJA|2aS/36/2019,
promovido por e/ C. , SE

DEJA TNSUBSTSIENIE to reso/ución de/ oficio
 de fecho veintiuno de diciembre del

dos mil diectocho, suscrifo por e/ Comisionodo
Esfofo/de Seguridod Pública delEslodo de More/os.

Consecuenfernente y ofecfo de continuar con el
cumplimienfo de la senfencio, siguiendo /os

Iineomienfos y ofendiendo e/ artículo 25 de Ley de
Responsobi/idodes Administrotivos de/ Esfodo de
More/os, todo vez que lo Dirección Generol Jurídico
de /o Comisión Esfofo/ de Seguridod Público es /o
autondad compefente paro susfoncior y resolver lo
reclomación ploteodo por e/ C. 

 de conformidod con /os ortículos l, 2, 3, 4, 5,

7, 12, 13, 14, 15, 16, IB, 19,23,24,25,33 y demós
relofivos y oplicobles de lo Ley de Responsobi/idod
Patrimoniol del Esfodo de Morelos; ortículos 20, 21,

22, 23, 24, 25, 31, 32, 34, 35 de la Ley de/
Procedimienfo Administrot:o de/ Fsfodo de
More/os, ortículos l, 2, 5 frocción lX, 3l frocciones /,

ll delReg/omento lnterior de /o Comisión Estotal de
Seguridod Publico se:
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PRIMERO.- IENGASE por recibido escrifo suscrifo e/ C.
, reciÞido en Io Oficiolío

de Porfes de lo Oficino de/ Comisionodo Estoto/ de
Seguridod Público, regístrodo bojo el número de
folio  con fecho diez de dicíembre de de/ dos
mil dieciocho, consfonfe de veinfe fojos útiles,
tsmoño corto; impresos por uno so/o de sus coros,
medionfe el cuol reclomo de /o Comisión Esfofo/de
Seguridod Públicq de/Esfodo de Morelos e/pogo de
uno inde mnizoción o su fovor por la confidod de
10,000,000.00 (Diez Mil/ones de Pesos 00/t00 M.N./.
osí como e/ onexo consisfentes en:42 folos copios
fotostóticos simp/es; ogréguense o/ presente poro
/os efecfos /ego/es o /os que hoyo lugor.

SEGUNDO.- Visfo su contenido se tiene ol
promovenfe señolondo domicilio pora oír y recíbir
nofíficociones e/ ubicodo en co//e 

, feniendo por outortzados
pora foles efecfos o /os Ciudodonos Licenciodos en
Derecho o, 

y  osícomo o /os PD.

o, z y

IERCERO.- Uno vez onolizodo e/ "Escrífo lniciql de
Rec/omoción Potrimoniol", osí come de /os
disposicíones /ego/es en /os que fundo y motivo su
dicho, se procede o dqr confestocion o su peticton,
en /os térmtnos siguienfes:

Lo responsobilidod potrimoniol objetivo y direcfo
de/ esfodo y su sanción respecfivo se encuentro
plosmodo en el ortículo 109 de lo Constitución
Político de /os Esfodos Unídos Mexíconos, gue reítero
/o responsobi/idod de/ esfodo por los doños que,
con motivo de su ocfividod odministrottva irregulor,
couse en /os bienes o derechos de los porticulores,
reconociendo e/ derecho de esfos o logror vno
indemnizocion conforme o /os boses, Iímites y
procedimienfos que estoblezcon /os /eyes.
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Poro mejor proveer, se fronscribe el artículo 109 de
lo Constitución Político de /os Fsfodos Unidos
Mexiconos, mismo que refiere:

Ahoro bien, /o Consfif ucíón Político de/ Esfodo Ltbre
y soberono de Morelos, prevé en su ortículo 133-Ter,

que la responsobilidod de/ Esfodo que, por /os

doños de su actividod odministrotiva irregulor,
couse en /os bienes o derechos de los porficu/ores,
seró objetîvo y dîrecto, aunodo o que esfipu/o que
e/ pogo de /o indemnizoción conespondienfe, se

efectuaró después de seguir los procedìmienfos
gue Io ley esfoblezco. Poro mejor proveer, se

fronscnbe el artículo invocado:

Como se puede odvertir, la responsobilidad
potrimonial del Esfodo puede definirse como lo
obligoción que fiene e/ Esfodo de tndemnizor o /os

parttculores, en férminos de ley, que hubieren sido
ofectodos en sus bienes y derechos, o/desp/egorse
uno conducta odministrativa irregulor por porte de
esfe.

A su vez, el ortículo 16 de la Ley onfes invocodo
refiere:

En otención olconfenido de/ líbelo gue nos ocupo,
todo vez que se odvierfen cousos de no odmisión
por tncumplir los requisifos esfob/ecidos en lo Ley de
Responsobilidad Potrimoniol del Esfodo de More/os;
no ho lugor o odmitir e/ procedimiento de
Responso bilidod Potrimoniol ni de/ pogo de la
indemnizoción promovido por e/ Ciudadono

, en contro de Ia Comisión
Esfofo/de Segundad Público delEsfodo de More/os.

A fin de i/usfror de mejor manero cómo se onibo o
esfo conclusion, debe decirse que /os

procedimienfos de responsobi/idod potrimonial de
/os enfes púb/icos se iniciorón por reclomocion de Io
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porte inferesodo dentro de /os 45 díos nqfuro/es
siguienfes o oque/ en que se hubiero producido Io
/esión potnmodd, por escrifo, en términos de Io Ley
de Procedímiento Administrotivo de/ Esfodo de
Morelos; onte lo Unidod Adminístrativo gue ol
interior del enfe público tengo a su corgo Ia
atención de /os osunfos jurídicos, quien seró
competente poro susfoncior/o y resolverlo;
adjuntondo o/ escrifo iniciol, /os pruebos
respecfivos, debiendo oco mpoñorse de fodos /os
medios necesorios poro su desoh ogo; tol y como lo
refieren /os ortículos 24 y 25 de to Ley de
Responsobilidod Potrtmoniol del Esfodo de More/os
y e/ numerol 54, 57 pórrofo Il, de Io Ley de
Procedimienfo Administrqtivo poro e/ Esfodo de
More/os.

Poro moyor cloridod, se fronscriben /os porciones
normotivos onfes cifodos que son de/ tenor
siguienfe;

Ln ese senfido. /o n que se oalico ol
tod

/os enfes os, es lo Lev esponsobilidod
o m,smo gue

esfob/ece en su ortículo 7 que, o folto de disposicion
expreso en eso /ey, se oplicaron sup/etoriomente y
en cuonfo no se /e opongon, /os disposiciones
confenidos en lo Ley de Procedimiento
Admtnistrotivo, el Codigo Fisco/, el Código Civil,
fodos de/ Estodo de More/os y /os princþios
genero/es de/Derecho.

Ahoro bien, todo vez que lo Ley primorio se /imifo o
esfob/ecer en su ortículo 24 que: ".Lo reclomoción
debero formulorse dentro de /os cuqrento y cinco
díos naturoles siguienles o oguelen que se hubiero
producido Io /esión potrimoniol o o portir det
momento en gue se hubiesen cesodo sus efecfos
/esivos, si fuesen de corocfer sucesivo o continuo...
osimismo debera presenforse conforme o Io
esfob/ecido en lo Ley de/ Procedimienfo
Administrotivo poro e/ Esfodo de Morelos", y en
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virfud de no contener disposiciones jurídrcos

concernienle o /os requisifos que debe de contener
e/ escrifo inictol) en cumplimiento o /o señolodo en
elortículo 7 se procederó a oplicor sup/eforiornenfe
Io Ley de Procedimiento Administrativo poro e/
Esfodo de Morelos..."

En primer lugor, se onolizora lo concernienfe ol
plozo esfob/ecido en el dr1ículo 24 de lo Ley de
Responsobilidod Potrîmoníol del Esfodo de Morelos,
con e/ que contobo "el promovente" poro
interponer lo reclamoción por escrifo de
Responsobilidod Patrimoniol; mismo gue es, dentro
de /os cudrenta y cinco díos noturoles siguientes o
oquel en que se hubiero producido lo /esión
potrimoniol o o portir del momenfo en que se

hubiesen cesodo sus efecfos /esivos, si fuesen de
corócter sucesivo o conttnuo.

Y en e/ coso, "e/ escrifo tniciol de rec/omación de
responsobilidod potrimoniol" para la fecho en gue
fue presentodo por "el promovente", onfe esfo
Institución gue represenfo, fue e/ dío diez de
dtciembre de/ dos mil dieciocho, por lo que su plozo
para presenfor Ia reclomoctón hobrío fenecido;
todo vez que dtcho térmtno empezo o lronscurrir el
25 de octubre de/dos mil dieciocho, es decir el día
siguienfe de su notificoción perso nol, yo que en
fecha 24 de octubre de/ dos mil dieciocho e/
Mogistrodo Integronfe de/ Segundo Tribunol Unitorio
de/ Decimoctovo de Circuito Colegiodo en e/

Fsfodo de Morelos, confirmó la senlencio
absolutorio de fecho 04 de obril de dos mil
dieciocho, y el hoy octor f ue notificado el mtsmo 24

de ocfubre de dos mí dieciocho, osimismo el hoy
octor presenfo su rec/omoción hosfo el día t0 de
diciembre de/ 2018, por lo que evidenlemenle su

presen lo ció n f u e exlempo ró nea.

Esfo es osí yo gue en términos del artículo 144 del
Código Proceso/ Civil del Esfodo de Morelos, de
oplicoción sup/eforio de lo Ley de Responsobi/idod
Potrimoniol del Esfodo de More/os, esfob/ece de
monero cloro y pre
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empezoron a correr esde el dío siouienfe o oue se
roh n por lo que

según reftere e/ hoy octor en su escrifo de
reclomoción monifiesto que e/ Mogistrodo
lntegronte del Segundo Tribunsl lJnitorto de/
Decimoctovo Circuito Colegiodo en e/ Esfodo de
Morelos, conf trmo /o senfencio obso/utoríq de fecho
04 de obril de dos mil dieciocho, con fecho 24 de
octubre de dos mil diecíocho, mismo dío en que /e
fue notiftcodo, Iq cuol y con fundomento en e!
ortículo 82 del código Nociono/ de Procedimienfos
Peno/es dicho notificocion surte sus efecfos o/ dío
siguienfe en gue hubieren sido procficodos". Luego
enfonces el término comenzo e correr el dío 25 de
octubre del20lB.

Sirve de opoyo o lo onterior e/ siguiente criterio
jurisprudenciol que se cifo;

Ahora bien, no poso desoperctbido, sígue bien es
cierto su prefensión puede ser fundodo, pero es
inoperonte yo gue su plozo comienzo e correr eldío
25 de octubre de/ dos mil diecíocho, hociendo el
confeo respecfivo vence dicho plozo et dío 08 de
diciembre de/ dos mil dieciocho, sin emborgo, ese
dío fue inhóbil por se sóþodo por Io que cuando
con motivo de un hororio de lobores fiodo en
ocuerdos odminisfrofivos o /eyes secundorios, se
restrinja lo oportunidod poro /o presentocion de /o
escritos, generondose /o imposibilidod de hocerlo
hosfo /os veinlicuofro horos deldío de vencimiento,
llevo o concluir que es oporfuno su presenfo cion en
lo primero horo hób¡l del dío siguienfe, ya que por
cousos ojenos o/ queioso se vio imposibilitodo pora
hocerlo el último dío del plozo, oun y cuondo e/
ohoro quejoso pudo presenfor o prímero horo hóbtl
del dío siguienfe, lo reclomoción fue presenfodo si

bien e/ dío l0 de diciembre de dos mildiectocho, sin

emborgo no fue sino hosfo /os lB:10 hores, donde
cloromente hqbío precluido su derecho paro fo/es
efectos, /o onfes expuesfo fundamentodo en /os
sig uien fes i urisprudencios.
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Aunodo a lo onterior, delonólrsis reolizodo o/ escrifo
iniciol de reclomoción por dolo potrimonial,
presenfodo por e/ C. , se
desprende que ol no ejercer su rec/om oción dentro
del plozo de 45 días noturoles que esfob/ece e/
multicîtodo ortículo 24 de Io Ley de Responsobi/rdod
Potrimoniol, onte esto Dependencto, ho hecho
operor /os hipófesis normotivos previsfos por e/
ortículo 57, segundo pónafo, de lo Ley de
Procedimiento Administrotivo del Esfodo de More/os
de oplicoción sup/eforio, en reloctón o/ diverso
ortículo 33, frocción lll, de /o Ley de Responsobilidod
Potrimontol delFsfodo de Morelot m¡smos que o /o
letro refieren:

Así /os cosos, ol existir disposición jurídico cloro y
preciso que señolo el procedimienfo y reqursitos
que /os porticulores deben seguir poro exigir lo
indemnizoción o /os enfes públicos o quienes

imputen uno responsobi/idod con mofivo de su

octividod odministrotiva inegulor, siendo necesorio
que cuondo los porticulores oduzcon doños
cousodo por un enfe público, presenfen su

reclamoción onte lo dependencio que o/ interior
de/ enfe público tengo o su corgo lo otención de
/os osunfos jurídicos, o fin de que ésfe resue/vo /o
gue conespondo.

CUARÏO.- Por los monifestociones verfidos en e/
presenfe, osí corno /os fundomenfos /ego/es
invocodos con fundomenfo en /o dispuesfo en e/

ortículo 57, segundo pónofo, de lo Ley de
P ro c e di m t e nt o Ad ministrotiv o d e I Esfodo de M ore/os
resu/fo procedenfe desechos lo reclomqción
promovido por el recunenfe por notoríamenfe
improcedenfe y exlemporóneo.

Srrve d.e opoyo o lo onteriormenfe considerodo Io
siguienfe tesis de jurisprudencio:
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QU,NIO.- Nofifrquese persono/menfe o/ C.
, en e/ domicilio seño/odo poro fo/es

efecfos, designondo o /os CC. 
, , 

,  
s, y 

/o, seryidores públicos
integrontes de esfo Comisión Estofo/ de Seguridod
Público, poro gue conjunto o seporodomenfe
efectúen lo notificoción persono/ ordenodo en
férminos de /o dispuesto por/os artículo 3l, 32, 33, 34
y 35 de Io Ley de Procedimiento Administrotivo poro
e/Esfodo de More/os.

Así lo ocordó y firmo e/ Licenciado en Derecho
' , Direcfos Generot Jurídico

de /o Comisión Esfofo/ de Seguridod púbtico det
Esfodo de Morelos, onfe /os C.C. 

 y , en su carocter
de fesfigos de osisfencio con quienes se ocfúa y
hacen CONSIAR. NOT.FTQUESE PERSONA LMENTE at
CIUDADANO RODO LFO ADAME SoTE¿o paTO Io cuol
se /e fiene por señolodo como domicilío para oír y
recibir nolificocíones el ubicodo en

, leniendo por outorizados
para foles efecfos o los ciudodqnos licencÍodos

, 
 y : de fo/monero se

designo o lo C. ,
servidoro púbhco integronte de esfq Comision
Esfolol de Seguridod Publico, poro que efecfúe
notiftcoción perso nol ordenodo en términos de /o
dispuesfo porlos ortículos 31., 32, 33, 34 y 35 de Io Ley
de Procedtmie nto Administrofivo. " SlC.

lll. cousoles de improcedencio. Ahoro bien, lqs couscles de
improcedencio por ser del orden público, deþen onolizorse

prefereniemente los cleguen o no los portes, lo onterior de
conformidod con lo dispuesto por el ortículo 32, porte in finer de lo

t Artículo 37.- (...) Elfrtbund deberó onolizor de oficio si concurre otguna cousoi de improcedencio
de /os seño/odos en esie ortículo, y en su coso, decrelor e/ sobreseim ienfo det juicio respeclivo.
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Ley de lo moterio, en concordoncio con lo estoblecido en el

siguiente criterio jurisprudenciol de oplicoción onólogo, cuyo rubro

y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS

CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTíCULO 73 DE LA LEY DE

AMPARO.2

De conformidod con lo dispuesto en el último
pórrofo del ortículo 73 de lo Ley de Amporo los
cousoles de improcedencio deben ser exominodos
de oficio y debe obordorse en cuolquier instoncio
en que el juicio se encuentre; de tql monero que si

en lo revisión se odvierte que exisfen otros cousos
de estudio preferente o lo invocodo por elJuez poro
sobreseer, hobrón de onolizorse, sin otender
rozonomienlo olguno expresodo por el recurrenle.
Esto es osí porque si bien el ortículo /3 prevé diversos
cousos de improcedencio y todos ellos conducen
o decretor el sobreseimiento en eljuicio, sin onolizor
el fondo del osunto, de entre ellos existen olgunos
cuyo orden de importoncio omerito que se estudien
de formo preferente. Unc de estos cousos es lo
inobservoncio ol principio de definitividod que rige
en el juicio de gorontíos, porque si, efectivomente,
no se otendió o ese principio, lo occión en sí mismo
es improcedente, pues se entiende que no es éste
el momento de ejercitorlo; y lo octuolizoción de
este motivo conduce ol sobreseimiento totol en el
juicio. Así, si el Juez de Distrito poro sobreseer
otendió o lo cousol propuesto por los responsobles
en el sentido de que se consintió lo ley reclomodo
y, por su porte, consideró de oficio que respecto de
los restontes octos hobío dejodo de existir su objeto
o moterio; pero en revisión se odvierte que existe
otro de estudjo preferente (inobservoncio ol
principio de definitividod) que dorío lugor ol
sobreseimiento totol en el juicio y que, por ello,
resultoríon inotendibles los ogrovios que se hubieren
hecho voler, lo procedente es invocor tol motivo de
sobreseimiento y con bose en él confirmor lo

z Jurisprudencio, Noveno époco, lnsfonc¡o; Primero So/o, Fuenfe: Semonorio Judtciol de Iq
Federqción y su Gocelo,Tomo: lX, Enero de 1999, Pógino: 13.

13



senlencio, oun cuondo por diversos mot¡vos, ql
sustentodo por el referido Juez de Distrito.

El énfosis es propio.

Lo outoridod demondodo, consideró ql contestor lo demondo
que, se octuolizobo lo cquso de improcedencio previsto en lo
frocción X, del ortículo 37 de lo Ley de Justicio Administroiivo del

estodo de Morelos, ello, en qtención a que, lq demondo de

nulidod, se hobio presentodo de monero extemporqneo, lo que

se troduce o consentir tocitomente el octo impugnodo.

Bien, controrio o lo que sosfiene lo outoridod demondodo, o juício

de este Tribunol Pleno, y en concordoncio con lo resureto por el

Tercer Tribunol colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo del

Décimo octovo circuito, en el Amporo Direcio 3012023, resulto

ínfundodq lo citodo couso de improcedenciq invocoda, elro, en
qtencion o que, el plozo poro presentor lo demondq de nuridqd

no puede empezor o contorse considerondo o pcrtir de que lo
notificoicon del octo fue procticodo, sino o portir de que lo
notificocion surte efecios conforme o lo Ley de procedimienlo

Administrotivo del Estodo de Morelos.

Asi tenemos que, si lo demondo fue presnetqdo el dío veintiocho

de obril de dos mil veintidós, o los ocho horos con cincuento

minutos, no puede ser exiemporoneo, pues, se cumplió con lo
estoblecido en el ortículo 46 del Reglomento lnterior del Tribunol

de Justicio Administrqtivo del estodo de Morelos.

Eso es osí, yo que, oldemondonie se le notificó el octo impugnodo

el dio veintinueve de mozo de dos mil veinlidós y eso noiificoicon

surtío efecfos el dio treintq de ese mismo mes y oño, en terminos

de lo que estoblece el orfículo 40, froccion l, de lo Ley de
Procedimiento Admlnistrotivo poro el Estodo de Morelos, de tol

suerte que el plozo porq presentor lo demondo tronscurrio el dÍo

T4
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3l de ese mismo mes y oño, y feneció el dio 27 de obril de dos mil

veintidos, por tonto si lo demondo se presentó en lo primero horo

hóbil del dío veintiocho de obril de dos mil veintidós, su

presentocion es oportuno.

Por lo que se iniste o juicio de este Tribunol, no se ocluolizo lo cousol

de improcedencio invocodo por lo demondcdo, y tompoco este

Tribunol de oficio odvierte que se octuolice olguno otro.

lV. Existencio del octo impugnodo. Lo existencio de lo resolución

impugnodo en el presente juicio se encuenfro ocreditodo, dodo

que, el demondonte o su escrito iniciol de demondo ogregó entre

otros lo documentol consistente en cédulo de notificoción

personol, medionte lo cuol el dío veintinueve de mozo de dos mil

veintidós, lo outoridod demondodo notificó personolmente el

ocuerdo de fecho veintidos de mozo de dos mil veintidós,

medionte el cuol, se desechó lo reclomción promovido por

notoriomente improcedente y extemporoneo. Pruebo o lo cuol se

le concede volor probotorio en términos de lo que estcblecen los

ortículos 437 , frocción ll, 490 V 49 1 del Código procesol Civil vigente

en el estodo de Morelos, oplicodo supletoriomente o lo Ley de

Justicio Administrotivo del estodo de Morelos; odemós de que lo

outoridod demondodo ol coniestor lo demondo oceptó lo
existencio de dicho documentol.

V. Esludio sobre lo legolidod o ilegolidod del oclo impugnondo. El

demondonfe expone en su rozón de impugnoción que, lo
reso/ución de fecho veinfidós de mono de dos mil veintidós,

dictoda por el , en su corócter

Director Genero/ Jurídico de la Comisión Esfofo/ de Seguridad

Público de/ esfodo de Morelos, medionte e/ cuo/ decreto e/

desecho miento de/ proce dimiento de responsobi/idod potrimonial

iniciado en confra de Io Comisión Estatolde Seguridod Pública del

esfodo de More/os.

15



Bien, otendiendo o lo couso de pedir, este Tribunor pleno,

considero que el rozonomiento expuesto por el demondonte en su

escrito iniciol de demondo, es fundodo y suficiente poro declcror
lo nulidod del octo impugnodo, sirviendo de opoyo poro ello, lo
jurisprudencio con numero de registro digitol 2o1go2s, lnstoncio:

Tribunoles colegiodos de circuito, Tesis: l.4o.A. J/3 (,l0o.), Décimo

Époco, Fuente: Gcceto del semonorio Judiciol de lo Federoción.

Libro ó2, Enero de 201g, Tomo lV, pógino 2ll S, Moterio(s): Común,

Administrotivo, Tipo: Jurisprudencio, y rubro: pRETENSToNES

DEDUCIDAS EN EL JUICIO DE AMPARO Y EN EL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE PEDIR DEBE SER PERTINENTE PARA

DECLARAR INCONSTIIUCIONAL O ILEGAL UN ACTO DE AUIORIDAD.

Es un principio procesol elementol que cuolquier pretensión

deducido cnte los órgonos jurisdiccionoles es uno monifestoción

de voluntod, expuesto como rozonomiento estrotégico, otinente

o un fin concreto, que es reconocer y decloror en lo sentencio ol

preiensor como titulor de un derecho cuyo reolizoción y efectos

reclomo. Esto propuesto o plcnleomiento debe tener como

osidero o rozon, un motivo justificotorio, entendido como
fundomenio fóciico y jurídico de lo peiición, denominodo couso
petendi, consislente en exponer delerminodos circunstoncios del

coso, suficientes pora el logro de cierlo consecuencio o del efecto
jurídico perseguido. conviene precisor que, tonto en el juicio de
CImporo como en el contencioso odminisiroiivo, lc couso de pedir

debe ser pertinente poro decloror ilegítimo un cclo de outoridqd
y osíobtener lo consecuente reporoción, que es er peiitum. Dicho

en otros polobros, el fundomento oludido debe ser suficiente y

convincenïe poro poder inferir cousolmenie el efecto o

consecuencio pretendido. Es osí que lo couso petendi debe
opreciorse de monero omplio, lo que incluye justificor el petitum

de lo preiensión, oludiendo o los hechos, circunstoncios del coso
y rozones de ilegitimidod necesorios poro logror lo consecuencio
jurídico pretendido, esto es, los rozones de inconstitucionolidod o

16
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ilegolidod de un ocfo de outoridod, lo que implico el objeto del

litigio o efecto jurídico perseguido.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

PRIMER CIRCUITO.

Amporo directo 36/2017. Ernesto Díoz Ordoz lturriogo. 8 de mozo

de 20'lB. Unonimidod de votos. Ponente: Jeon Cloude Tron Petit.

Secretorio: Rogelio P érez Bollesteros.

Revisión odministrctivo (Ley Federol de Procedimiento

Conlencioso Administrotivo) 20612017. Secretorio de Hociendo y

Crédito Público y otros. 21 dejunio de 2018. Unonimidod de votos.

Ponente: Jeon Cloude Tron Petit. Secretorio: Aideé Pinedo Núñez.

Amporo directo 82112017. Evelio Robledo Cobollero. 9 de ogosto

de 20.l8. Unonimidod de votos. Ponente. Jeon Cloude Tron Petit.

Secretorio: Aideé Pinedo Núñez.

Revisión odministrotivo (Ley Federol de Procedimiento

Contencioso Administrotivo) 4712018. Titulor de lo Unidod Jurídico

en lo Delegoción Regionol Zono Poniente en lo Ciudod de México

del lnstituto de Seguridod y Servicios Socioles de los Trobojcdores

del Estodo. 4 de octubre de 20]8.

Unonimidod de volos. Ponente: Jeon Cloude Ïron Petit. Secretorio:

Rogelio P érez Bollesteros.

Amporo directo 4512018. Moisés Arómburo Torres. 4 de octubre de

2018. Unonimidod de votos. Ponenfe: Jeon Cloude Tron Petii.

Secretorio: Rogelio P érez Bollesteros.

Esto tesis se publicó el viernes l B de enero de 201 9 o los l 0:.l 9 horos

en el Semonorio Judiciol de lo Federoción y, por ende, se

considero de oplicoción obligotorio o portir del lunes 21 de enero

de 2019, pöro los efectos previstos en el punto séptimo del

Acuerdo Generol Plenorio 1912013.
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Lo onterior es osí, yq que, controrio c lo que resolvió lq outoridod

demondodo, el plozo de cuorento y cinco díos que, estoblece el

ortículo 25 de lo Ley de Responsobilidod Potrimoniol del Estodo,

poro promover lo reclomoción no hobio ironscurrído q lo fecho en

que fue presentodo lo mismo.

Cierto, de ocuerdo o lo expresodo por el demondonte, con fecho

veintinco de octubre de dos mil dieciocho, por correo electrónico,

el Tribunol unitorio del Décimo octovo circuilo, le notificó

personolmenfe, lo sentencio de fecho veinticuotro de octubre de

dos mil dieciocho, emitido en el Toco Penol 4412018, en lo que

determinó confirmor lo ientencio dictodo en lo Couso penol

64/2017, dictodo por lo Juezo de Disirito Especiolizodo en el

sistemc Penol Acusotorio, odscrito ol centro de Jusiicio penol

Federol en el Estodo.

Esio se odminiculo con lo documeniol público consistente en

copio certificodo de lo senfencio emitido en el Toco penol

44/2018, mismo que fue ogregodo por lo demondodo en su escrito

de contestoción de demcndo, y o lo cuol se le concede volor

probotorio en términos de lo que estoblecen los ortículos 437,

frocción ll, 490 y 491 del código procesol civil vigente en el estodo

de Morelos, oplicodo supletoriomente q lo Ley de Justicio

Adminislrotivo del estodo de Morelos.

Asi, de lo onierior se desprende que, si lo notificoción de lo
sentencio emitido por elTribunclde Alzodo olresolver lo cpeloción

interpuesto por el Fiscol Federol Adscrito o lo Sexto lnvestigodoro

Cuernovoco de lo Unidod de lnvestigoción y Litigoción, le fue

notificodc ol demcndonte el dío veinticinco de octubre de dos mil

dieciocho, dicho notificoción surtió sus efectos el dio veintíseis de

oclubre de ese mismo oño, conforme o lo que estoblece el orlículo

40, froccion l, de lo Ley de Procedimienio Administrotivo poro el

estodo de Morelos, es decir, ol dío siguiente de hoberse reolizodo

lo notifcioción, por lo que, o portir de ese dío deberíon de coniorse

18
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los cuorento y cinco díos, de ohí que el plozo fenecío el dío 9 de

diciembre de dos mil diecioho, pero ol ser dío inhóbil, por ser

domingo, el demondonte podio presentor su demondo hosto el

dío hóbil siguiente, que en el coso porticulor fue el lunes lO de

diciembre de dos mil dieciocho.

Por tonto, es incorrecto el motivo expresodo en el octo impugnodo

por lo outoridod demondodo, ol determinor que: "...Ahoro bien,

no poso desopercibido, si que bien fsici es cierfo su prefensión

puede ser fundodo, pero es inoperonte yo gue su plazo comienza

o correr el dío 25 de octubre de/ dos mil dieciocho, haciendo e/

confeo respecfivo vence dicho plazo el dío 0B de díciembre del

dos mildieciocho, sin embargo, ese dío fue tnhóbil por sersóbodo

por lo que cuondo con motivo de un hororio de lobores lFlodo en

ocuerdos odminisfrotivos o /eyes secundorios, se restrínjo lo

oportunidod poro /o presentoción de /o escrifos, generóndose /o

imposibi/idod de hocerlo hosfo /os veinficuatro horos del dío de

venctmiento, Ilevo o concluir que es oporfuno su presenloción en

lo prtmero horo hóbtl del dío siguienfe, yo que por cousos ojenos

olguejoso se vio imposibilitodo pora hocerlo el último día del plozo,

aun y cuondo el ahora queioso pudo presenfor o primera horo

hóbil deldía siguienfe,lo reclomoción fue presentodo si bien eldío

IO de diciembre de dos mil dieciocho, sin emborgo no fue sino

hosfo /os IB:10 horos, donde cloromente habío precluido su

derecho para fo/es efecfos, /o onfes expuesfo fundamenlodo en

/os siguienfes iurisprudencios... ".

De lo onterior, se odvierte con meridiono cloridod que, lo
demondodo, no cumplió con su obligoción contenido en el

ortículo 16, de la Constitución Federol, de fundor y motivor

debidomente, yo que refiere que cuondo se restrinjon los hororios

por ocuerdos odministrotivo o por leyes secundorios generóndose

lo imposibilidod poro hocerlo los veinticuotro horos del dío de

vencimiento, lo presentoción es oportuno en lc primero horo hóbil

19



del dío siguiente, empero, en el coso porticulor no dice que

ocuerdos odministrotivos o leyes secundorios resiringen el hororio

de lobores de lo responsoble, pero oún mós, posó desopercibido

que el plozo que tenío el demondonte, poro presentor su

reclomoción, en términos de lo que estoblece el ortículo 2s de lo

Ley de Responsobilidodes Administrotivos del Estodo de Morelos,

fenecÍo el dío domingo 9 de diciembre de dos mil dieciocho, por

lo que, ol ser dío inhóbil, debío recorrerse ol lunes l0 de diciembre

de ese mismo oño.

lndependientemente de lo onterior, el escrito de reclomoción fue

recepcionodo en oficiclío de pcrtes de lo comisión Estotol de

seguridod Publico del Estodo de Morelos, el dío l0 de diciembre

de 2018, lo que presupone que, no estobo restringido el hororio de

lobores, o por lo menos el hororio de recepción de documentos.

Por lo onterior, ol resulfor fundodo lo rozón de impugnoción hecho

voler por el demondonte, se decloro lc nulidqd del octo
impugnodo, poro el siguiente efecto:

o) Lo outoridcd demondodo, deberó dejor insubsisiente el

octo impugnodo, y emilir otro considerondo que lo

reclomoción fue presentodo oportunomente, y con libertod

de jurisdicción, de mqnero fundodo y motivodo, determine

lo odmisión, prevención o desechomiento, de conformidod

con lo que esioblecen los ortículos 5ó y 57 de lo ley de

Procedimiento Administrotivo poro el estodo de Morelos.

Lo onferior, iomondo en consideroción que, elderecho de occeso

o lo jusiicio es porte del derecho o lo tutelo jurisdiccionol efectivo.

Por derecho o lo tutelo jurisdiccionol puede entenderse, en sentido

omplio, el derecho de los personos a formulor pretensiones y o
defenderse de ellos onte un órgono jurisdiccionol, o trovés de un

juicio en el que se respeien los gorontíos del debído proceso, en el

20
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que se emito uno sentencio y, en su coso, se logre su pleno y

efectivo ejecución.

Este derecho o lo tutelo jurisdiccionol ho sido desorrollodo por lo

jurisprudencio nocionol e internocionol, especiolmente por lo

emonodo por lo Supremo Corte de Justicio de lo Noción y de lo

Corte lnteromericono de Derechos Humonos. El derecho o lo

tutelo jurísdiccionol puede disgregorse en vorios subconjuntos

integrodos por hoces de derechos específicos, o sober: elderecho

de occeso o lo justicio, el derecho ol debido proceso, el derecho

o obtener uno sentencio jurisdiccionol y el derecho o lo pleno

eficocio o ejecución de lo mismo, de ohí que se resuelvo en el

senlido orribo mencionodo.

Este Tribunol Pleno, no poso desopercibido que en lo contestoción

de demondo, lo ouloridod demondodo, pretendió justificor el

desechomiento en términos de lo que estoblece el ortículo 5ó,

frocción lll, de lo Ley de Procedimiento Administrotivo poro el

Estodo de Morelos, ol monifestor que; "...8N SFGUNDO IERM/NO.-

Es tmportonte seño/or que dicho escrifo inicial de reclomoción por

daño potrimoniolpresentodo por elC. ,

se desprende gue no ocompañó ql mismo los pruebos con los

cuoles ocreditora el doño gue o su dicho le couso Io octivÍdad

irregulor de los servidores públicos gue menciono en el cifodo

escrifo, Io que controvtene /o dispuesfo en e/ artículo 56 frocctón III

y 57 de /o Ley de Procedtmiento Administrotivo del Esfodo de

More/os...".

Sin emborgo, ese motivo no se encuentro en el ocuerdo

impugnodo, lo que impide o este Tribunol pronunciorse sobre lo

legolidod o ilegolidod del octo impugnodo por ese motivo, yo que

de hocerlo se dejorío en estodo de indefensión ol demondonte.

Vl. Estudio sobre los prelensiones demondodos por lo ocloro.
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En el escrito inicíol de demondo, lo cctoro, demondó como
pretensiones:

" I. Lo decloracion de nulidod de lo contesfoción
contenido en /o reso/ución de fech o 22 de mozo de
2022, dictodo por elLic. , en
su corocter de Director Generol Jurídico de to
Comisión Estotol de Seguridod Público det Fsfodo
de Morelos y Represenfonfe Legol de/ Comisionodo
Esfoto/ de Seguridod Público, medionfe e/ cuol
decrefo desecho r el procedimíenio de
responso bilidod potrimoniol, en contrq de Io
Comilón Esfofo/ de Seguridod Público del Esfodo
de Morelos, promovído por e/suscrifo, por efecfo de
que Io mrsmo seo odmitido y se /e dé el tromite
conespondienfe y con lo cuol prefende dor
cumplimíenfo o /o senfencio definitivo de fecho lB
de febrero de 2022, dentro del expedienle
TJA/2Asl3ó12019 que conoce /o Segundo So/o de
esfe H. Tribunolde Justicio Administrotivo.

2. En consecuencio de lo onterior, se ordene o /o
outoridod dictor de nuevo cuenfo /o reso/ución en
donde esfo H. So/o de lnstruccion precrse /os
/ineomienfos o seguir paro e/ otorgomiento de/
pogo de la indemnizoción por lo contidod de
$10,000.00 (D\EZ M/LLONES DE PESOS 00/tQ0 M.N./
gue se reclomo en e/ escrifo presentodo onfe /o
ohoro outortdod demondodo. " Sic

En términos de lo estoblecido en el considerondo onlerior, y ol

hoberse declorodo lo nulidod porc efectos del octo impugnodo,

es procedenïe lo pretensión demqndodo e identificodo con el

número l, orribo citodo.

Por çuonfo o lo prefensíón reclomodo en con el número 2., se

obsuelve o lo demondodo, yo que no se puede condenqr o ro

mismo, otendiendo o que, ésto seró moterio en su cose de ro

resolución que se emito en el procedimiento de reclomoción

respectivo.
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Por lo expuesfo y fundodo y odemós con opoyo en lo dispuesto en

los ortículos l, 3, 85, 8ó y 89 de lo Ley de Justicio Administrotivo del

Estodo de Morelos, es de resolverse y se resuelve:

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribuncl Pleno es competente poro conocer y

resolver el presenle osunto de conformidod con los rozonom¡entos

vertidos en el Considerondo lde esto resolución.

SEGUNDO.- Es fundodo el único orgumento hecho voler por lo

demondonte, por lo que SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO

IMPUGANDO, poro los efecfos prec¡soos en Ia úllimo porfe del

considerondo V, de esfo resorución.

TERCERO: Se condeno o lo ouloridod demondodo, Director

Generol Jurídico de lo Comisión Estotol de Seguridod Público del

estodo de Morelos, o dejor insubsistente el ocuerdo impugnodo y

emito otro considerondo que lo reclomoción fue presentodo

oportunomente, y con libertod de jurisdicción, de monero

fundodo y motivodo, determine lo odmisión, prevención o

desechomiento de lo reclomoción, de conformidod con lo que

estoblecen los ortículos 56 y 57 de lo Ley de Procedimiento

Administrotivo poro el esiodo de Morelos.

CUARTO.- Se concede o lo outoridod demondodo, un plozo de

diez díos hóbiles, contodos o portir de que lo presente quede

firme, poro que dé cumplimiento o lo presente resolución,

opercibido que en coso de no hocerlo osí, se procederó en su

conlro conforme o los reglos de lo ejecución fozoso contenidos

en los ortículos 90 y 9l de lo Ley de Justicio Administrotivo del

Estodo de Morelos.
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QulNTo.-Remítose copio certificodo de lo presente resolución ol

Tercer Tribunol Colegiodo en Moterios Penol y Administrotivo del

Décimo octovo circuito, con lo cuol se do cumplimiento exocto

o lo ejecutorio de omporo emitido en el Amporo Directo número

3012023.

sEXTo.- En su oportunidod orchívese el presente osunto como totol
y definitivomenie concluido.

NOTIFíQUESE PERSONALMENTE. Así por unonimidod de votos lo

resolvieron y firmoron los integrontes del Pleno del Tribunol de

Justicio Administrolivo del Estodo de Morelos, Mogistrodo

Presidente GUILLERMO ARRoYo cRUz Titulor de lo segundo solo de

lnstrucción y ponente en el presenie osunio; MARIO conezLoplz,
secretorio de Esiudio y cuento hobilitodo en funciones de

Mogisirodo de lo Primero solo de lnstrucción3; H|LDA MENDOZA

CAPETILLO, Secreiorio de Acuerdos hobilitodo, en suplencio por

ousencio del Mogisirodo Titulor de lo Tercero Solo de lnstruccióna;

Mogistrodo MANUET GARCíA eUtNTANAR, Titulor de lo cuorto solo

Especiolizodo en Responsobilidodes Administroiivos; Mogistrodo

JOAQUíN ROQUE GONZÁLEZ CEREZO, TitUIOr dE IO QUINTO SOIO

Especiolizodo en Responsobilidodes Administrotivos; en términos

del orfículo 4, frocción I y ortículo sépiimo tronsitorio de lo Ley

orgónico del Tribunol de Justicio Administrotivo del Estodo de

Morelos publicodo en el periódico oficiol "Tierro y Libertod"

número 55]4 el 19 de julio de 2012; onte ANABEL SATGADO

cAPlsTRÁN, secretorio Generol de Acuerdos, quien outorizo y do

fe.

¡ En lérminos del orlículo 70 de lo Ley Orgónico del Tribunol de Jusïicio Administrotivo del Eslodo de
Morelos; 97 segundo pórrofo del Reglomenlo Interior del Tribunol de Justicio Administrotivo del
Eslqdo de Morelos y ol ocuerdo pIJA/2312022 oprobodo en lo Sesión Extrqordinqrio número irece
de fecho veintiuno de junio de dos mil veintidós.
4 En lérminos del orlÍculo 70 de lo Ley de Justicio Adminìslrotivo del Estodo de Morelos; 92 segundo
pÓnofo del Reglomento lnTerior del Tribunol de Jusliciq Adminislrotivo del Eslodo de Mòrelos,
oprobodo en lo Sesión Exiroordinoriq número tres de fecho cuotro de julio del dos mil veintitrés.
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MARIO G EZ LÓ
SECRETARIO HABILITADO EN DE

MAGISTRADO DE LA PRIMERA SALA D ucctóN

HILDA
SECRETARIA

OZA CAPETIILO
ACUERDOS HABILITADA,

EN SUPLENCIA POR AUS NCIA DEL MAG¡STRADO TITULAR DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCIóN

MAGISTRADO
MANUEL GARCíA QUINTANAR

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN

RESPONSABI LI DADES ADMI NISTRATIVAS

rsT
a a

CEREZON ROQUE GO
TITULAR DE LA QUINTA SALA PECIALIZADA EN

NISTRATIVAS.RESPONSABILIDADES
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ANABEL CAPTSTRÁN

Lo presente hojo conesponde o lo de fecho once de julio de dos
por el Pleno delTriþunol de Justicio Administrqiivo del del
TJA/2"5/053/22, promovido por  en del Generol
Comisión Estotql de Seguridod Público del Estodo de

AVS.
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