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ACTOR: _
|

AUTORIDAD RESPONSABLE: “Policia
Raso” IR~ o I .
(desconociéndose el nombre completo del
elemento dehido a ‘qgue nunce o
proporcioné y  solo  proporcione  sus

iniciates y el nombre NG

(Sic).

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL
GARCIA QUINTANAR.

Cuernavaca, Morelos;'a treinta de enero dos mil dieciccho.

SENTENCIA definitiva,, dictada en el juicio de nulidad
icentificado con el nimerc 'de expediente TJAM4PS/450/2047,
promovido por en contra del:

“Policia Rasc” IR o I V', (desconociéndose e

nombre completo de/ elemento debido a que nunca lc proporciond 3%
sofo proporciono sus iniciaies y e/ nombre | N ) (Sic).

GLOSARIC

Ac (o] lmpugnadc “La ilegai acta de infraccion con
namero de foiic I cxpediza
oor la Secretaria de Seguridad
Ciudadana Municipal  del
Cuernavaca, Morelos,
levantada pore! C. | RV o
I . ~oiicia
Raso adscrito a fa Secretaria de
Seguridac Ciudadana Municipal
de/ ~H.. Ayuntamiento de
N //orc/os de fecha

13 de junio de 2017”, (Sic).
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- Constitucion Local  Constitucion Politica del Estado
| Libre y' Soberano de Morelos.

Ley de Ia materia Ley de Justicia Administrativa |
' de! Estado de Morelos.

- Actor o demandante I

- Regianienfo Reg:amento de Transito vy
' ~ Vialidad para el Municipio de -
. _ I |\/orclos. |
Tribunal u érgano Tribunal de Justicia
. jurisdiccional - Administrativa del Estado de
b - Morelos. | '
“wANTECEDENTES‘

PR[MERO Por escrlto reC|b|do el catorce de junio del dos
‘mil diecisiete, _ por su propio
derecho comparecio ante este Tribunal a demandar la hulidad de a
infraccién identificada con el nimero I \evantada el dia trece

- de junio del afio dos mil diecisiete, sefialando como autoridad

responsable: “Policia Raso” IV o I “N*
(desconociéndose ef nombre completo del elemento debido a que
nunca lo proporciond y solo proporciono sus iniciales y el nombre
—)” (Sic), para’lo cual relaté los hechos, expresé
las razones por las que se impugna el acto o resolucion, solicitd la
suspernision y ofrecio los medios de prueba que fueron agregados al
expedlente que hoy sé resuelve.

B |
SEGUNDO Medlan'te acuerdo de fecha dieciséis de junio

~de dos mil dleC|SIete se admltlo a tramite la demanda de nulidad,

ordenandose con las coplas del escrlto inicial de demanda y su

' anéxo realrzar ei emplazamlento Y correr trasiado a la autoridad‘
“demandada para qu&dentko del plazo de diez dias formulara

contestacmn de demanda don el aperCIbImlento de: ley. En ese

~.mismo acqerdlo se ‘concedlo Ia suspensmn sohmtada por la .

demandante | ‘f Lo

| ,;j*h??:f TERCERO Con fecha vemte de JU|I® de dos mt[ dleCJ§|ete | ‘
| se tuvo por contestadaw !a demanda en\ ﬁempg Iy »formta ‘p@r lad o

" autoridad demandada ‘Se le tuvo oponlendo las’ éausales de
improcedencia, y ofreciendo sus pruebas; por Ultimo, se ordend dar
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vista.a la parte actora para que en un término de tres dias,
manifestara lo que a su derecho conviniera, prevuo apercibimiento
de Ley. :

CUARTO.- Mediante acuerdos de fecha dieciocho de
septiembre de dos mil diecisiete, se tuvo por presentada a la
demandante en tiempo v forma dando contestacién a la vista antes
ordenada, se tuvieron por hechas sus manifestaciones y se
agregaron a agregar a ios autos, asi como se le dio por perdido su
derecho que concede la ley para ampliar-la demanda. En ese
mismo acuerdo se reahzo la apertura probatoria.

QUINTO.- Por aute de fecha seis de noviembre de dos mil
diecisiete, la Sala Instructora hizo constar. que concluido el plazo
otorgado a las partes para el ofrecimiento de pruebas, hecha una
blisqueda en la.oficialia de partes de la Cuarta Sala, se
enconfraron dos escritos a través de los cuales las partes
ofrecieron pruebas que a su derecho correspondian: en
consecuencia se admitieron las pruebas ofrecidas por las partes.
En el auto citado en lineas gue anteceden, fueron sefialadas las
trece horas del ocho de diciembre del afio dos mil diecisiete, para
que tuviese verificativo [a audiencia de ley.

SEXTO.- El dia ocho de diciembre de dos mil diecisiete se
declaré abierta- la audiencia, haciéndose constar que no
comparecieron:las partes, nj persona alguna que legaimente los
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificados,
por io que se procedié a realizar una blsqueda en la oficialia de
partes de la Sala Instructora sin que se enconfrase escrito que
justificara su incomparecencia a la audiencia; y, al no existir

cuestiones incidentales pendientes por resolver, se procedié al.
- desahogo de las pruebas ofrecidas, mismas que se tuvieron por

desahogadas considerando su naturaleza, acto continuo, se
procediod a cerrar el periodo probatorio y continuar con la etapa de
alegatos, en esta etapa se hizo constar que no se encontré escrito
alguno en donde. las partes formularan alegatos, en consecuencia
se les dio por perdido su derecho. Acto continuo, fue cerrado el
periodo de a]egatos y secito alas partes para 01r sentencia, misma
que hoy se pronuncia en base a lo siguiente:

RAZONES Y FUNDAMENTOS
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I. COMPETENCIA. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que se promueve

en contra de una infraccién de transito de la Direccion General
de Policia Vial, del Ayuntamiento d<i N

Lo anterior, con fundamento en los articulos 109 Bis de la
Constitucion Local; las disposiciones transitorias quinta y séptima de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, publicada el dia diecinueve de julio del dos mil diecisiete
en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514; 1, 3, 16, 19,
23 fraccion V1Y, 25, 40 fraccién |, 124, 125y 128 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 2 y 3 de la Ley Organica de [a
Administracién Publica del Estado de Morelos; de conformidad con
los preceptos anteriormente sefialados, este Tribunal esta dotado de
plena jurisdiccién, autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir
sus determinaciones:

Il EXISTENCIA'DEL ACTO. Por razén de metodo en el
Juicio de Nulidad, en primer lugar se debe de analizar y resolver
respecto la existencia o inexistencia del acto impugnado, pues de
no existir el acto que se impugna, por razones de légica, resultaria
‘ocioso ocuparse de cualquier causa de improéede_ncia, U ocuparse
del"estudio de fondo de la controversia plan‘t'eada, es decir, que para
el estlidio de las causales de improcedencia, o de fondo, en primer
fugar se debe de tener la certeza de los actos impugnados.

‘En este sentido la existencia juridica del acto administrativo
materia de ésta controversia, ha quedado debidamente acreditada
en autos, por la exhibicién como prueba de la INFRACCION DE
TRANSITO con numero de foliolllll visible a la foja siete del
sumario en estudio, a la que se le otorga valor probatoric pleno en
términos de lo,es'tab[ecido en los articulo 391, 490 y 491 del Cédigo
PrOcésal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos, de
aplicaciéon complementaria a la ley de la materia, al tratarse de una
documental publica emitida por la autoridad - competente para
hacerlo. '

ill. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Por tratarse de Qna
“cuestion de orden publico y estudio preferente, en términos de lo

I Vi.- Resclver en definitiva Ios asuntos sometidos a su jurisdiccién de acuerdo con el procedimiento sefialado
enestaleyyenel reglamento interior, ejercitando Ja facultad de atraccidn en los términos de esta ley;
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establecido en el Ultimo parrafo del articulo 76 de la ley.de la materia,
ésta potestad procede a realizar el estudio de las causales de
improcedencia, para verificar sj en la presente controversia se
actualiza alguna de las previstas en el precepto mencionado.

En razén de lo anterior, realizado e! estudio oficioso de las
causales, al no advertir ésta potestad la configuracién de alguna de
ellas, se estima que no hay imposibilidad para la prosecucion del
presente. fallo, por lo que es procedente el anah3|s del fondo de la
cuestidn planteada. '

IV. FIJACION CLARA Y PRECISA EL PUNTO
CONTROVERTIDO. En términos de Io previsto en la fraccion | del
articulo 125 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se procede a fijar de manera clara y precisa el punto
controvertido.

Asi tenemos que la controversra a dilucidar en el presente
juicio se centra en determinar si la infraccidn de transito nimero
Bl e enmitida cumpllendo con las formalidades
constitucionales, !ega[es y reglamentarias establecidas para tal
efecto.

V.- RAZONES DE IMPUGNACION.- Las razones de .
impugnacién esgrimidas por el actor se encuentran visibles de la foja
uno a la seis del.sumario en cuestion, mismas que se tienen aqui
como integramente reprodumdas en obvio de repeticiones
innecesarias, pues el hecho de omitir su transcripcion en el presente‘

- fallo, no significa que éste Tribunal en Pleno, esté. imposibilitado

para el estudio de las mlsmas cuestién que no implica violacién a
precepto alguno de la ley de la materia, esencialmente, cuando el
principio de exhaustividad se satisface con el estudio de cada una
de las razones de impugnacion esgrimidas por el actor.

Al efecto es aplicable el criterio jurisprudencial con el rubro
siguiente: "‘CONGEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON’ LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.” 2

La parte actora sefiala medularmente cOmo razones de

2Novena Epoca, Nim. de Registro: I Instancia: Segunda Salg, Jurisprudencia, Fuénte: Semanano

Judicial de la Federacion ¥ su Gaceta, Tomo XXXI, Nlayo de 2010, Materia(s): Comin, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Pagma a30.
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impugnacion las siguientes:

L.

- 1.

Alega que la autoridad demandada no sefialé en el
acta de infraccion el fundamento legal de su -
competencia para proceder a -emitir un acto de
molestia, vulnerando evidentemente sus garantias de
legalidad y seguridad juridica, al no tener la certeza de
que sea una autoridad competente para emitir el acto.

También menciond, que vulnera su esfera juridica al
emitir el acto de autoridad, ya que no acato lo
dispuesto en el articulo 144 fracciones [V y VI del
Reglamento de Trénsito para el Municipio de
I |/orclos, en relacion con el contenido del
articuio 6 de la Ley de Procedimienios Administrativos
del Estado de Morelos ya que la autoridad omite
sefialar requisitos importantes para emitir un acto.de
autoridad.’

Sefiala que la autoridad demandada no fundamentd ni
motivd su acto, ya que debid sefialar con precisidn las
circunstancias, razones: particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para
su actuar.

VI.- ANALISIS DE LAS RAZONES DE IMPUGNACION.
Dado ‘el andlisis de manera conjunta a lo expresado por Ia
demandante en las razones por las que se impugna el acto
combaﬁdo, es necesario advertir que el estudio que se realizara con
posterioridad, sera siguiendo el criterio de analisis de la razon.de
impugnaCién de mayor beneficio, por ende, se procede al examen
de aquella que traiga mayores beneficios al mismo.

Sirve de apoyo, el siguiente criterio jurisprudencial:

CONCEPTOS DE VIOLACION ‘EN AMPARO
DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE
DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER

PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO,

PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE
AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN

LO YA ALCANZADO PGR EL QUEJOSO, |
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INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.?

De acuerdo con la técnica para resolver los juicios de
amparo directo del conocimiento de ios Tribunales
Colegiados de Circuito, con independencia de la
materia de que se trate, el estudio de los conceptos
de violacion que determinen su concesién debe
atender al principio de mayor beneficio, pudiéndose
omitir el de aquellos que, aunque resulten fundados,
no mejoren lo ya alcanzado por el quejoso, inclusive
los que se refieren a constifucionalidad de leyes. Por
tanto, debera quedar al prudente arbitric del érgano
de controf constitucional determinar la preeminencia
en el estudio de Jos concepfos de violacion,
atendiendo a la consecuencia que para el quejoso
tuviera el que se declararan fundados. Con lo anterior
se pretende privilegiar el derecho contenido en el
articulo 17, segundo pérrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
consistente en garantizar a los ciudadanos el acceso
real, completo y efectivo a la administracién de
justicia, esto es, que en los diversos asuntos
sometidos al -conocimiento de los tribunales de
amparo“se diluciden de manera preferente aquellas
cuestiones que originen un mayor beneficio juridico
para el gobernado, afectado con un acto de autoridad
que al final deberé ser declarado inconstitucional.

A CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

r

ARIO DE LA PROMULGACION DE L

“ANO DEL CENTEN.

Resulta fundada la manifestacion esgrimida en el punto
PRIMERO de las razones por la que impugna el acto, donde se
sefiala que en la autoridad demandada no sefialé en el acta de
infraccion el fundamento legal de su competencia para proceder a
emitir un acto de molestia, vulnerando evidentem;énte sus garantias
de legalidad y seguridad juridica, al no tener la certeza de que sea
una autoridad competente para emitir ef acto.

En este sentido, de la lectura integral del escrito de demanda
se advierte que el actor alega la falta de fundémentacién 'y
motivacién de la autoridad demandada al momento de emitir la
infraccidn de transito, por lo que este Tribunal procede a realizar el
analisis del acto recurrido para determinar si se colman los principios .

*Novena Epoca, Nam. de Registro: Il Instancia: Pleno, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de
' la Federacién y su Géceta, Tomo XXI, Febrero de 2008, Materia(s): Comun, Tesis: P.AL 3/2008, Pagina: 5
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constitucionales de debida fundamentacion y si se cumplen los
requisitos reglamentarios establecidos para la emisién del acto.

Bajo este contexto, para mayor ilustracion en el analisis del
acto impugnado, insertaremos la imagen de la infraccién materia de
impugnacion en el presente juicio:

, Ciertamente, es evidente que la infraccion nimero I de
fecha trece de junio de dos mil diecisiete, adolece de la debida
fundamentacién y.mQt'ivac;ic'm de la que se duele la parte actora, ello

: :
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es asi, considerando ques.en.el Reglaménto no se encuentra como
autoridad de transito y vialidad municipal el “Elemento”.

Lo anterior es asi, porque de!l escrutinio realizado por éste
Tribunal, se desprende que en el espacio destinado para firma en la
infraccion de transito se observa Ia Ieyenda “Firma del Elemento”,
en ese. sentido, para determinar la competencia del Elemento,

~ Trevisaremos las facuitades que le confiere el Reglamento de

Transito y Vialidad para el [\/Iuntc:ipio de_ Morelos; asi
tenemos que en términos de su articulo 2 se establece que
Corresponde al Ayumam;ento por . conducto de Jias
autoridades en materia de fransn‘o vialidad y Seguridad Publica
Municipal; 1a aphcac:on de este Reglamento y demas
disposiciones Iegales aplicables.”.

En ese tenor, el articulo 6 del Reglamento, establece
literalmente [0 siguiente: :

“Articulo 6.- Son auz‘ono’ades de Trénsito y Vialidad
Mumc:pales

I.- El Presidente Municipal;

Il.- El Sindico Municipal:

L.~ Titular de Seguridad Pubiica, Trénsito y Vialidad-

V.- Titular de la Policia de Transzfo y Vialidad:

V.- Policia Raso;

Vi.-'Policia Tercero;

Vii.- Policia Segundo

Vill.- Policia Primero;

IX.- Agente Vial Pie tierra;

X.- Moto patrullero;

Xl.- Auto patrullero;

Xll.- Perito;

Xlil.- Patrullero;
XV~ Operador de graa del Ayuntamiento que se lrate y,
XV.- Los Servidores Publicos, del Municipio a ‘Quienes ef
Reglamento  Estatal, este Reg/amenfo y ofras
disposiciones legales aphcables o la autoridad competenfe

les otorguen atribuciones.”.

De la lectura del texto reglamentario, ‘no se deprende
autoridad en materia de tréansito y vialidad con el caracter de “Oficial
pie tierra” o “Elemento”, observandose plenamente, que el
funcionario que - emitid el acto impugnado  en esta via es
incompetente, vuinerando de esta manera 'lo establecido en el

‘articulo 16 del texto fundamental, el cual preve de manera primaria,

que todo acto de molestia debe ser dlotado por la autorldad
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competente debidamente fundado y motivado; asi ante la
inexistencia de normas gue faculten al elemento para la imposicién
de sanciones, trae. como consecuencia la nulidad del acto
~impugnado, mayormente cuando la, garantia de competencia,
prescribe que la autoridad anicamente’_ésté facultada para actuar si
existe una disposicion normativa que la autorice para conducirse asi.

Por ende, si el articulo 16 constitucional exige la existencia
de un precepto que autorice a la autoridad para emitir un acto, debe
incluirse también aquél articulo que dé facultades a la autoridad,
puesto que obligatoriamente la competencia' es el punto de partida
para que la emision del acto de molestia sea valido, lo que se

traduce en otorgar seguridad juridica al gobernado frente a la
~ actuacion de la autoridad, por tanto, es necesario poner a su alcance
los medios iddneos para desplegar una adecuada defensa.

, No pasa desapercibido para este organo Jurisdiccional, que .
en la contestacion de demanda que realiza la autoridad, menciona
que e! acta de infraccién impugnada fue emitida en su caracter de
Policia Raso, estando este contemplado en el articulo antes
estudiado, sin embargo, de la infraccién de transito nimero N
no se desprende en ninguna parte que la autoridad haya
manifestado el caracter con el cual emitia dicho acto, siendo este un
“elemento fundamental para cualquier acto administrativo.

En ese sentido, resulta fundaco el concepto de violacién
hecho valer por el actor, conciusién a la que se arriba, tomando en
consideracién que dicho acto de autoridad no fue emitido con las
formalidades constitucionales y reglamentarias, [uego entonces,

- con fundamento en io establecido por el articulo 41 fracciones Py Il
de la Iey de Ia materia, se declara la nulldad hsa y llana.

Finalmente, es_def sefialar que este Tribunal no entra al
estudio del resto de las demas razones de impugnacién hechos
valer por la demandante, ya que su resultado en nada variaria el
sentido del presente fallo, derivado de que debe de analizarse
prlmeramente los agravios que puedan llevar a declarar la nulidad
‘lisa y llana del acto impugnado, sifuaciéon que acontece en la
‘especie, pues la pretension del actor fue alcanzada, y de resultar |
otros fundado. algin ofro agravio no se alcanzar:a un mayor
beneflc;]o ala parte actora.

YII._- PRETENSIONES. 'La demandante dentro de sus

10
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pretensiones demanda lo siguiente:

1. Se.declare Ia nulIdad_der la-infraccion numero [lMoue fue
levantada el trece de junio del afio dos mil diecisiete.

La pretension en estudio resulta procedente toda vez que la
parte demandante probé los extremos de sy accién, es decir,

destruyd la presuncion de legalidad que revisten los actos de

autoridad, en consecuencia, se declara Ia nulidad lisa y llana del acto
controvertido.

2. La devolucion de Ia placa de matriculacién delantera de sy
vehiculo, con nimero M que fue retenida como
garantia del pago de Ia infraccién,

La pretension en examen resulia conforme derecho, por lo
que con fundamento en lo establecido en el articulo 1284 de ia ley
de la materia, se ordena la devolucion a la parte actora, de la PLACA
DE MATRICULACION NUMERO ﬁ que fue retenida en
garantia de Pago por la autoridad demandada: elio es asi, por las
consideraciones y fundamentos expuestos a lo-largo del presente
fallo. :

VIll. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

Al actualizarse la Nulidad Lisa y Llana de la infraccidn I
por lo tanto, se ordena a ia autoridad demandada, haga Ia
devolucion de la placa de matriculacion numero -
retenida como garantia del pago de la infraccién. ‘

El cumplimiento a lo ordenado en e presente fallo, tendra que
efectuarse dentro del término de diez dias habiles, término contado
a partir de que cause ejecutoria la présente resolucion, con el
apercibimiento que en caso de no hacerlo se procedera en su
contra en términos de [o dispuesto por los articulos 48, 129 y 130
de la ley de la materia; a dicho cumplimiento también estan
obligadas las autoridades administrativas que aun y cuando no
hayan sido demandadas en este juicio y que por sus funciones

4 ARTICULO 128.- Las sentencias debersn ocugarse de todos los puntos Itigiosos propuestos por las partes,
y deberd resolver Ia procedencia o improcedencia de las pretensionss reclamadas por el actor, de las defensas
Y excepciones hechas valer por el demandado o en su caso, de las cayusales da improcedencia en que se
sustenten las mismas, i ' . ‘

De ser el caso deberan declarar la nulidad que dejard sin efecto el acto impugnade vy las autoridades

‘esponsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren sida
indebidamente afectados o desconocidos, en los té:mir;os Gue establezea |z sentencia.

11
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‘deban participar en el cumplimiento de esta resolucion, a realizar
los actos necesarios para el eficaz cumplimiento de la misma.

© Sirviendo como sustento a lo anterior la tesis con el rubro
siguiente: -

"TAUTORIDADES NO SENALADAS | COMO
RESPONSABLES. FSTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARICS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE

- LA EJECUTCRIA DE AMPARO” |

Dicho cumplimiento debe ser informado- por escrito, a la
Cuarta Sala de éste Tribunal, dentro del término antes sefalado.

Por lo expuesto v fundado; éste Tribunal.
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conformidad con fos razonamientos
vertidos en el primer punto de las razones y fundamentos de la
presente resolucion. :

- SEGUNDO. Fue demostrada la ilegalidad del acto
administrative impugnado en atencién con los argumentos en el
sexto punto de las razones y fundamentos de la presente sentencia,

por lc que 'se declara la nuiidad lisa y llana de la infraccion de
transn‘to nimero ] '

TERCERO Se ordena a la autoridad demandada la
devolucion de la placa de matriculacion numero_ que fue
refomm cormo garantia de pago

CUARTO. Se concede a las autoridades demandadas, un
termino de diez dias-a partirde que adquiera firmeza esta resoiucion,
~ para que den cumplimiento voluntaric a lo ordenado en el octavo

punic de las razones y fundamentos del presente fallo, con el
apercibimiento que, de no hacerlo asi, se procedera a la ejecucion -
forzosa en términos de lo sefialado por los articulos 129y 130 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
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" TRIBUNALDE JUSTICIAADMINISTRATIVA
" DELESTADO DE MORELOS

“4NO DEL CENTE

NARIO DE LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

QUINTO.- Se levanta la suspensién concedida a la parte
demandante mediante acuerdo de fecha dieciséis de junio de dos
mil diecisiete. ' | -

. SEXTO. - En su oportunidad archivese ¢l presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOT[FiQU,.;ESE personaimente a la actor; por oficio con
copia certificada de esta sentencia a la autoridad responsable.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa,
Magistrado Presidente DOCTOR EN DERECHO JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS Titular de la Tercera Sala de
Instruccién; Magistrado MAESTRO EN DERECHO MARTIN JASSC
DiAZ, Titular de’ la Primera Sala de Instruccién; Magistrado
LICENCIADO. 'ORLANDO AGUILAR LGZANO, Titular de la
Segunda Sala de Instruccidon; Magistrado LICENCIADO MANUEL
GARCIA QUINTANAR, Titular de la Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas y ponente presente asunto; y
Magistrado MAESTRO EN DERECHO JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZG, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; ante la Licenciada EDITH
MARQUINA CAMPOS, Coordinadora de la Unidad de Amparos
adscxfita.a la Secretaria General de Acuerdos, en suplencia por
ausencia temporal de la titular de la Secretaria General de
Acuerdos, en términos del articulo 15 fraccion XVil de la Ley
Organica del Trivunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, asi como al acuerdo tomado en sesién ordinaria nimero
cuarenta y tres del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, celebrada el dia doce de diciembre del ano dos
mil diecisiete; quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

" MAGISTRADQ PRESIDENTE

DOCTOR: EN DERECHO JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

13




TJA/47S/160/2017

MAGISTRADO

-MAESTRO EN DERE 9

’§MART[N JASSO DiAZ
TITULAR DE LA PRIMERA

ALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO ORLANDO AGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

/ |

MAGISTRADO

7 v g
'LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
MAGISTRADO DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ACMINISTRATIVAS

MAESTRO EN DERECHO JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO

TITULAR DE LA QUINTA SWALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMiNISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

~

COORDINADORA DE LA UNIDAD DE AMPAROS ADSCRITA A
LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, EN SUPLENCIA
POR AUSENCIA TEMPCORAL DE LA TITULAR DE LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LICENCIADA EDITH MARQUINA CAMPOS

La Licenciada EDITH MARQUINA CAMPOS, Cocrdinadora de a Unidad de Amparos adscrita a la Secretaria
General de Acuerdos, en suplencia por ausencia temgoral de la titular de la Secretaria General de Acuerdos,
CERTIFICA! la presente hoja de firmas corresponde a la resolucién emitida el dia treinta de enero de dos mil
dieciocho por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el expediente nidmero
TJIA4°S1160/2017, promevide per [ - - -2 dol “Coicia Raso” R
o_ {desconociéndese ef nombre compiefo del elemento debido a que nunca lo proporcione
¥ solo proporciono sus iniciales y ef nombre FRANCISCO S *N')” (Sig); misma que fue aprobada en sesién de

Pleno del diz treinta de enerc del afio dos mil dieciocho. CONSTE, e e (D

T~
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