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Cuernavaca, Morelos; a siete de junio de dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente
administrativo  TIA/2°5/062/2022, promovido por | KGR
I N REPRESENTACION . DE LA MORAL DENOMINADA
COMPANIJA KS AMBIENTAL S.A. DE C.V., en contra del SECRETARIO DE
DESARROLLO SUSTENTABLE Y SERVICIOS PUBLICOS DEL AYUNTAMIENTO
DE CUERNAVACA, MORELOS Y OTRAS AUTORIDADES.

Para los efectos de una mejor comprensién de la presente resolucion,

se atenderd al siguiente:

GLOSARIO

Actor, enjuiciante, impetrante, I, cn
inconforme, promovente, quejoso, | representacion de la Moral
etc. | Denominada Compandia Ks Ambiental
S.A.De C.V.

Autoridades demandadas Secretario de Desarrollo Susteniable vy
Servicios Publicos del Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos; Tesorero |
Municipal del Cuernavaca, Morelos; |
Consejera Juridica del Ayuntamiento |
de Cuernavaca, Morelos; Presidente

| Municipal de Cuernavaca, Morelos; v,

"2023, Atio de Francisco Villa"
El revolucionario del pueblo

Representante Legal del
Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos.

| Codigo Codigo Procesal Civil para el Estado

Libre y Soberano de Morelos.

Constituciéon Federal Constitucion Politica de tos Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos.

Ley de la materia Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

Ley orgdnica | Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia |
Administrativa del Estado de Morelos.

Tribunal Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

RESULTANDO

1. Presentacién de la demanda. Mediante escrito presentado el doce
de mayo de dos mil veintidds, ante la Oficialia de Partes Comun de este
Tribunal, comparecidé el actor promoviendo demanda de nulidad en

contra de las autoridades demandadas, narrd como hechos de su



demanda, los que expresd en el capitulo correspondiente, mismos que
en obvio de repeticiones innecesarias aqui se tienen por infegramente
reproducidos, como si a la letra se insertasen: expreso las razones por
las que se impugna el acto; ofrecié sus pruebas y concluyd con sys

puntos petitorios.

2. Acuerdo de admisién y emplazamiento. Por auto de fecha dieciséis
de mayo de dos mil veintidds, se admitié a trdmite Ia demanda
ordenandose formar y registrar en el libro de Gobiermo
correspondiente, con las copias simples se ordend emplazar a las
autoridades demandas, para que dentro del término de diez dias
dieran contestaciéon ala demanda, con el apercibimiento de que, en
caso de no hacerlo, se les tendria por precluido su derecho y por
contestados en sentido afirmativo los hechos directamente atribuidos.

Se concedio la suspension solicitada.

3.- Contestacién a la demanda. Practicados los emplazamientos de
ley, mediante acuerdo de fecha dos de junio de dos mil veintidds, se
fuvo alas autoridades demandadas dando contestacion en tiempo y
forma a la contestacién de demanda, se ordend dar vista a la parte
actora, asimismo, se le hizo de su conocimiento del termino legal para

ampliar su demanda.

4.- Desahogo de vista. Por auto de fecha dieciséis de junio de dos mil
veintidos, se tuvo al representante procesal de la parte actorq, por
hechas sus  manifestaciones que hizo valer respecto a las

contestaciones de demanda.

5.- Manifestaciones. El siete de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo al
delegado procesal de las autoridades demandadas por hechas sus

manifestaciones, porlo que, se ordend dar vista a la parte actora.

6.- Turno a Secretaria de Estudio y Cuenta. El diecisiete de mayo de dos
mil veintitrés, toda vez que transcurrié en exceso el termino de tres dias
concedido ala parte actora para desahogar la vista, esta Sala ordend
turnar a la Secretaria de Estudio en Cuenta para la elaboracién de la

sentencia correspondiente, por advertirse g posible configuracion de
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una causal de sobreseimiento, lo que ahora se hace al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS

l.-Competencia. Este Tribunal en Pleno es competente para conocery
resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos
116 fraccion V de la Constitucién Federal; 109 bis de la Constitucion
Local; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demds relativos y aplicables de la Ley de la

materia; 1, 4, 16, 18, inciso B), fraccidn Il, inciso a) de la Ley Orgdnica.

Il.-Fijacién del acto impugnado. En términos de lo dispuesto por el
articulo 86 de la Ley de la materia, se procede a hacer la fijacién clara

y precisa de los puntos controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, el actor sefiald como acto impugnado lo siguiente:

“...a) El acuerdo _ de fecha 20 de abril

de 2022, emitido por el Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, en especial, en su parte final que dice: Asimismo, SE
DA POR CONCLUIDO ‘el contrato con numero de registro
N cclebrado  entre  la
empresa compania KS AMBIENTAL S.A. DE C.V. y este
Ayuntamiento, mediante el cual se llevdé a cabo CONTRATO
DE PRESTACION DE SERVICIO PUBLICO DE RECOLECCION,
DESCARGA, Y OPERACION DE CENTRO DE TRANSFERENCIA
HABILITADO PARA TAL EFECTO, celebrado el 10 de enero del
ano 2022; empresa que se encuentra dando el servicio
actualmente, por lo que en términos de la cldusula VIGESIMA
PRIMERA de la VIGENCIA del citado confrato la cual se
establecié “... tiene vigencia a partir del primero de enero de
dos mil veintidds y concluird el treinta y uno de diciembre del
ano dos mil veintidds...pudiéndose dar por terminados los
efectos sin responsabilidad del "AYUNTAMIENTO" en caso de
presentarse los siguientes supuestos: ... que tenga que dar
cumplimiento de algin mandato o resoluciéon emitida por
autoridad  judicial, con motivo de las confroversias
instauradas con la empresa PASA CUERNAVACA, S.A. DEC.V.,,
derivadas del titulo de concesidon ..." en consecuencia,
NOTIFIQUESE A COMPNNJA KS AMBIENTAL S.A DE C.V. QUE SE



DA POR CONCLUIDO el contrato con ndmero de registro

I oo encontrarnos en Ia

hipdtesis planteada en la cldusula Vigésima Primera del

mismo...

b) La notificacion del acuerdo antes referido, en especial en
la parte que indica que: En consecuencia, EN CUMPLIMIENTO
A LO ORDENADO EN LA SESION DE CABILDO DE FECHA 20 DE
ABRIL DE 2022, SE NOTIFICA EN ESTE ACTO A COMPANIA KS
AMBIENTAL S.A. DE C.V., QUE SE DARA POR CONCLUIDO EL
CONTRATO NUMERO DE REGISTRO
. ~OR ENCONTRARNOS EN
LA HIPOTESIS PLANTEADA EN LA CLAUSULA VIGESIMA PRIMERA
DEL MISMO, EN LAS SIGUIENTES 48 HORAS POSTERIORES A LA
LEGAL NOTIFICACION REALIZADA POR EL JUIGADO 5° DE

DISTRITO A LA PERSONA MORAL PASA CUERNAVACA, S.A. DE
CV.Y

c) Los efectos de las resoluciones antes referidas,
especialmente en cuanto a la conclusion de dicho contrato.

(sic)”.

Itl.- Causales de Improcedencia. Ahora bien, para abordar este punto,
es de precisar que, las causales de improcedencia por ser de orden
publico, deben analizarse preferentemente las aleguen o no las partes,
lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el articulo 37 parte in
fine! de la Ley de la materia, en concordancia con lo establecido en
el siguiente criterio jurisprudencial de aplicacién andloga, cuyo rubroy

fexto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.2

De conformidad con lo dispuesto en el Ultimo pdrrafo del
arficulo 73 de la Ley de Amparo las causales de

" Articulo 37.- (...} El Tiibunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de Ias
sefaladas en este articulo, y en su caso, decretar el sobressimiento del|juicio respectivo.

¢ Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federocion Y SU
Gacete, Tome: IX, Enero de 1999, Pégina: 13,
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improcedencia deben ser examinadas de oficio y debe
abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
encuentre; de tal manera que si en la revision se advierte
que existen otfras causas de estudio preferente a la
invocada por el Juez para sobreseer, habrdn de
analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado
por el recurrente. Esto es asi porque si bien el articulo 73
prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin
andlizar el fondo del asunto, de entre ellas existen
algunas cuyo orden de importancia amerita que se
estudien de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige en el
juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se
atendié a ese principio, la accidn en si misma es
improcedente, pues se entiende que no es éste el
momento de ejercitarla; y la actualizacién de este
motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi,
si el Juez de Distrito para sobreseer atendio a la causal
propuesta por las responsables en el sentido de que se
consintio la ley reclamada y, por su parte, considerd de
oficio que respecto de los restantes actos habia dejado
de existir su objeto o materia; pero en revision se advierte
que existe ofra de estudio preferente (inobservancia al
principioc  de definitividad) que daria  lugar al
sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia,
aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito.

El énfasis es propio.

Asi tenemos que, este drgano jurisdiccional considera que, ha lugar a
sobreseer el presente juicio, toda vez que se actualiza la causal de
improcedencia contenida en el articulo 37 fraccion Xlll, de la Ley de la
materia, debido a que, ha quedado sin materia el presente juicio,
derivado de que se actudliza un cambio de situaciéon juridica,

conforme alo que a continuacion se explica.

Al respecto, el articulo 37 de la Ley de la materia, en su fraccion X,
prevé que procederd el sobreseimiento cuando hayan cesado los
efectos del acto impugnado o éste no pueda surtir efecto legal o
material alguno por haber dejado de existir el objeto o materia del

mismo.



En ese orden de ideas, es de explorado derecho que, el objeto de todo
proceso es someter un conflicte.- de intereses ante un organo
jurisdiccional para que dicte sentencia que ponga fin a la controversia

o litigio.

Asi, se tiene que previo a la presentacién de demanda, el contrato
nomero | coc.cto toral del
cual derivan los actos impugnados transcritos en lineas que anfeceden,
mismo que fue exhibido en copia certificada por el actor, visible a fojas
75 ala 81 del expediente en el que se actua, al que se le concede
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 490 y 491
del Codigo, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, perdid
vigencia el dia treinta y uno de diciembre de dos mil veintidés, como lo
establece en su cldusula vigésima primera, que ala lefra se transcribe:
"El presente instrumento juridico tiene una vigencia a partir del primero
de enero de dos mil veintidds y concluird el treinta y uno de diciembre
del afio dos mil veintidds por parte del “EL PRESTADOR DFE SERVICIO", a
plena satisfaccidon de "EL AYUNTAMIENTO".

Porlo que, se actudliza una imposibilidad juridica para continuar con el
litigio, esto es, de resolver el fondo de Ia controversia que se planted

ante la autoridad jurisdiccional.

Asi, cuando existe un cambio de situacion juridica que deja sin materia
el proceso, lo procedente es dar por concluido el juicio, mediante una
sentencia que declare su desechamiento o bien, el sobreseimiento,

segun corresponda el estado procesal en el cual se encuentre.

En el caso concreto, la parte actorg, interpuso el presente juicio a fin
de controvertir los actos inherentes a ‘a) £l acverdo I
B Cc fecha 20 de abril de 2022, emitido por el Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, en especial, en su parte final que dice:
Asimismo, SE DA POR CONCLUIDO el contrato con nimero de registro
_, celebrado entre la empresa
compania KS AMBIENTAL S.A. DE C.V. y este Ayuntamiento, mediante el
cual se llevé a cabo CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIO PUBLICO
DE RECOLECCION, DESCARGA, Y OPERACION DE CENTRO DE
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TRANSFERENCIA HABILITADO PARA TAL EFECTO, celebrado el 10 de
enero del ano 2022; empresa que se encuentra dando el servicio
actualmente, por lo que en términos de la cldusula VIGESIMA PRIMERA
de la VIGENCIA del citado contrato la cual se establecié “... tiene
vigencia a partir del primero de enero de dos mil veintidds y concluird
el freinta y uno de diciembre del afio dos mil veintidds...pudiéndose dar
por terminados los efectos sin responsabilidad del *AYUNTAMIENTO" en
caso de presentarse los siguientes supuestos: ... que tenga que dar
cumplimiento de algun mandato o resolucién emitida por autoridad
judicial, con motivo de las controversias instauradas con la empresa
PASA CUERNAVACA, S.A. DE C.V., derivadas del fitulo de concesién ..."
en consecuencia, NOTIFIQUESE A COMPNNIA KS AMBIENTAL S.A DE C.V.
QUE SE DA POR CONCLUIDO el contrato con numero de registro
N por enconfrarnos en la hipétesis
planteada en la clausula Vigésima Primera del mismo... b) La
notificacion del acuerdo antes referido, en especial en la parte que
indica que: En consecuencia, EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADQO EN
LA SESION DE CABILDO DE FECHA 20 DE ABRIL DE 2022, SE NOTIFICA EN
ESTE ACTO A COMPANIA KS AMBIENTAL S.A. DE C.V., QUE SE DARA POR
CONCLUIDO EL CONTRATO NUMERO DE REGISTRO
I, ~OR ENCONTRARNOS EN LA
HIPOTESIS PLANTEADA EN LA CLAUSULA VIGESIMA PRIMERA DEL MISMO,
EN LAS SIGUIENTES 48 HORAS POSTERIORES A LA LEGAL NOTIFICACION
REALIZADA POR EL JUZGADQO 5° DE DISTRITO A LA PERSONA MORAL
PASA CUERNAVACA, S.A. DE C.V. Y ¢) Los efectos de las resoluciones
antes referidas, especialmente en cuanto a la conclusién de dicho
contrato. (sic)". Actos que, como ya se dijo derivan del contrato
nomero NN  ccndo  como
pretensiones que este érgano colégiado determinara la nulidad de los

actos impugnados.

Ahora bien, el seis de marzo de dos mil veintitrés, la autoridad
demandada, remitié a la sala de instrucciéon la promocion, mediante
la cualinforma que: “...resulta evidente que el contrato de prestacion

de servicios antes citados, asi como el acto impugnado en el juicio en
gue se actua, consistente en el acuerdo IEEEGTGTNTNINENEGEGEG - 70 de

7



abril de 2022, emitido por el Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, a
la fecha han dejado de surtir efectos legales y administrativos,

quedando en consecuencia sin materia dél presente procedimiento

judicial, actualizéndose por lo tanto, la hipdtesis a que hace referencia
la ya citada fracciéon Xl del articulo 37 de Ia Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos.”; lo que, con base en lo
anteriormente manifestado, resulta fundado, puesto que a ningun
practico llevaria el analizar las cuestiones debatidas, respecto de actos

que derivan de un contrato sin vigencia.

En ese sentido, el presente asunto ha quedado sin materia, foda vez
que como se establecio, el contfrato base de la accidn perdié su
vigencia con anterioridad a la presentaciéon de la demanda; esto es el

dia freinta y uno de diciembre de dos mil veintidés.

De tal forma que, es inconcuso para esta Sede Jurisdiccional que, al
sobrevenir este cambio en la situacién juridica sobre el acto discutido
por el enjuiciante, hace que lo intentado en este juicio, haya cesado

sus efectos, al dejar de existir el objeto mismo.

Alrespecto, sirve de apoyo por andlogia el criterio que a continuacion

se cita:

CESACION DE EFECTOS EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y
JURISDICCIONAL. SUS DIFERENCIAS.3

En materia administrativa la cesacion de efectos se da
cuando el acto queda destruida en su totalidad, porque
la autoridad administrativa en forma unilateral lo revocd
y la situacion juridica del particular se restablece como
si ese acto jamds hubiera existido, porque los efectos
que pudo haber provocado en la esfera juridica del
gobernado quedaron destruidos. En  cambio, la
destruccion de los efectos en materia jurisdiccional no se
da enla misma forma; es decir, para que exista cesacién
de efectos en materia jurisdiccional civil, no es posible
pretender que el acto quede revocado de manera tal
que ya no exista, porque los actos jurisdiccionales se
encuentran estrechamente ligados, de manera tal que
cada uno depende del ofro y todos juntos son el

3 Registro; 182019
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sustento de la sentencia. De ese modo, sdlo puede
obtenerse la revocacién o la modificacion de un acto
jurisdiccional a través de la interposicién del recurso
procedente, como por ejemplo el articulo 488 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que dispone que la interposicion del recurso de
apelacién tiene el efecto de que el tribunal de aizada
revoque, modifiqgue o confirme el auto recurrido, y aun
cuando el perjuicio causado al particular siga existiendo
debido a que el superior confirme, los efectos del auto
recurrido cesan al haber sido sustituido por una nueva
resolucion, que es la que resolvié el recurso y rige a la
determinacion.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 4079/2003. Lucila Pilar Araiza Rivero.
6 de énero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Ana
Marfa Serrano Oseguera. Secretaria: Margarita Bertha
Velasco Rodriguez.

Consecuentemente, es procedente decretar en términos de o

dispuesto por la fraccion IV, del articulo 38, en relacidn con el diverso

37, fraccién Xill, de la Ley de la materia, el sobreseimiento del presente

juicio de nulidad, quedando impedido este érgano Colegiado para

anclizar en el fondo la legalidad del acto impugnado.

Resultando aplicable por analogia el criterio Jurisprudencial que a

continuacién se cita:

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

Cuando se acredita en el juicio de garantias
cualguier causal de improcedencia y se decreta el
sobreseimiento, no  causa  ningun agravio g
sentencia gue deja de ocuparse de los argumentos
tendientes a demostrar la violacién de garantias por
los actos reclamados de las autoridades
responsables, o que constituye el problema de
fondo, porque aquella cuestion es de estudio
preferente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.



Octava Epoca: Amparo en revisidn 81/90. Pablo
Zacatenco Rios. 10 de mayo de 1990. Unanimidad
de votos.

Amparo en revision 258/91. Esperanza Martinez de
Rodriguez. 21 de agoste de 1991, Unanimidad de
votos.

Recurso de revision 433/91. Nacional Financiera, S. N.
C. 6 de febrero de 1992. Unanimidad de votos.

Amparo en revision 108/92. Felipe de JesUs Negrete
Sotomayor. 20 de mayo de 1992. Unanimidad de
votos.

Amparo en revision 130/93. Dominique Javier
Bagnoud Lalquette. 18 de mayo de 1993
Unanimidad de votos.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Apéndice de 1995 Octava Epo;o. Tomo VI,
ParteTCC. Pdg. 708. Tesis de Jurisprudencia.

En relatadas consideraciones, por lo expuesto y fundado, es de

resolverse y se resuelve;
RESUELVE

PRIMERO. - Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, es competente pdra conocer y resolver el presente asunto, en

terminos de lo expuesto en el considerando | del presente fallo.

4

SEGUNDO. - Se sobresee el presenfé juicio, de conformidad con las

consideraciones expuestas en la parte final de esta sentencia.

TERCERO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad,

archivese el presente asunto como definitivo y totalmente concluido.

Por mayoria de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes del Pleno
del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
Magistrado Presidente GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de Ia Segunda
Sala de Instruccidon y ponente en el presente asunto; MARIO GOMEZ

LOPEZ, Secretario de Estudio y Cuenta habilitado en funciones de

10
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Magistrado de la Primera Sala de Instruccion4, Magistrado Dr. en D.
JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccion, quien emite voto particular; Magistrado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, Titular de la Cuarta  Sala  Especializada  en
Responsabilidades Administrativas;  Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREIO, Titular de la Quinta Sala Especializada en

Responsabilidades Administrafivas; en términos del articulo 4, fraccién |

y articulo séptimo transitorio dg IgLey Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de .;I-. los publicodo en el periddico oficial

y da fe.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y -CUENTA HAR LITAD DO EN FUNCIONES DE
MAGISTRADO DE LA PRIMER NCCION,

TITULAR DE LA TERCERA FALA DE INSTRUCCION

¢ En términos del articulo 70 de ic Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos:
97 segundo parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa cel Estado de Morelos y
al acverdo PTJA/23/2022 aprobado en a Sesion Extracrdinaric nimero trece de fecha veintiuno de junio
de dos mil veintidds.

11



UEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

TITULAR DE LA QUINTA SALA
EN RESPONSABILIDADES A

ESPECIALIZADA
MINISTRATIVAS

La presente hoja corresponde a la sgntencia de fecha siete g junic de dos mil veintitrés,
emitida por el Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa ds Estodo de Morelos, dentro del
juicio de nulidad TJA/2°5/062/2022, promovico por PEBRO JUAREZ GUADARRAMA, EN
REPRESENTACION DE LA MORAL DENOMINADA-CQ} LS. A.DEC.V., encontra

,—---

IDFA/scar.

VOTO PARTICULA@ QUE FORMULA EL MAGISTRADO TITULAR DE LA
TERCERA SALA DE INSTRUCCION, DOCTOR: EN DERECHO JORGE ALBERTO
ESTRADA CUEVAS, EN EL EXPEDIENTE NUMERO TJA/2°5/62/2022,

PROMOVIDO POR I :N REPRESENTACION

DE LA MORAL DENOMINADA COMPANIA KS AMBIENTAL S.A. DEC.V., EN
CONTRA DEL SECRETARIO DE DES; ROLLO SUSTENTAB,I,E Y SERVICIOS

PUBLICOS DEL AYUNTAMIENTO D CUERNAVACA MORELOS Y OTRAS
AUTORIDADES

Esta Tercera Sala no comparte el criterio mayoritario por el cual
se decreta el sobreseimiento en el juicio, al actudlizarse la causal de
improcedencia prevista en el articulo 37 fraccién Xl de la Ley de
Justicia Administrativa en vigor, bajo el argumento de que previo a la

presentacion de demanda, el contrato numero

12
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I --rci6 vigencia el dia freinta y

uno de diciembre de dos mil veintidds, como lo establece en su
clausula vigésima primera, que a la letra se transcribe: “El presente
instrumento juridico tiene una vigencia a partir del primero de enero de
dos mil veintidds y concluird el treinta y uno de diciembre del ano dos
mil veintidds por parte del EL PRESTADOR DE SERVICIO, a plena
safisfaccion de "EL AYUNTAMIENTO"; por lo que, se actualiza una
imposibilidad juridica para continuar con el litigio, esto es, de resolver el
fondo de la contfroversia que se planted ante la autoridad

jurisdiccional.

Lo anterior es asi, ya que como lo adelantamos, no se comparte

dicho criterio atendiendo{a que la 4erminacién del contrato numero

se resQlvidé por el Ayuntamiento
de Cuernavaca, Morelos el'dia veinte de abril de dos mil veintidds,
mediante la emisién del ocuem}q—. mismo que fue
notificado a la parte quejosa el \‘/mﬂuno de abril de\e§e mismo anos,

data en que surtié todos sus efecfos legates.

En este entendido, es claro que se debe entrar al estudio en el
fondo del asunto y analizar la legalidad del acto impugnado a laluz de
las razones de impugnacién hechas valer por la moral actora, dado
que este punto es el que constituye la litis en el juicio y la causa de pedir

de la empresa enjuiciante.

Razones por las cuales esta Tercera Sala no comparte el criterio
mayoritario por el cual se decreta el sobreseimiento en el juicio, al
actudlizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo 37
fraccion Xlil de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, bagjo el

argumento de que el contrato numero

5 Fojas 85-112
¢ Fojas 85-114
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I -6 vigencia el dia freinta y

uno de diciembre de dos mil veintidds.

CONSECUENTEMENTE SE SOLICITA SE INSERTE EN LA SENTENCIA DE
MERITO LO ANTES EXPRESADO PARA QUE FORME PARTE INTEGRANTE Y
DE MANERA TEXTUAL EN LA SENTENCIA.

FIRMAN EL PRESENTE ENGROSE EL DOCTOR EN DERECHO JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, MAGISTRADO TITULAR DE LA TERCERA SALA
DE INSTRUCCION DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADO DE MORELOS; ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, CON QUIEN ACTUAN Y DA FE.

O JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS.
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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