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TRIBUNAL DE ]USTICIA ADI"IINISÏRATIVA

DEL ESTADO DE I./IORELOS

EXPED I ENTE: T J Al 1?S / 43 / 2022

ACTOR:

AUTOR¡DAD DEMANDADA:
Dirección de Catastro y PrediaI deI Municipio de
Yautepec de Za ragoza, More[osl.

TERCERO INTERESADO:
No existe.

PO N ENTE:

Mario Gómez López, Secretario de Estudio y

Cuenta habititado en funciones de Magistrado de
la Primera Sa[a de lnstrucción.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
Ma. del Carmen Morates Vittanueva.

CONTENIDO:
Antecedentes -----
Consideraciones Jurídicas

Competencia
Precisión y existencia del acto impugnado
Causas de improcedencia y de sobreseimiento-----

Parte dispositiva

Cuernavaca, Moretos a veintiséis de octubre det dos mit

veintidós.

Síntesis. La parte actora impugnó los oficios con número de folio

TM/D tPyCl 1824 12022 y rM /DlPyC/1825 I 2022, ambos de[ 1 5 de

febrero de 2022, emitidos por [a Directora de Catastro y PrediaI

det Municipio de Yautepec de Zaragoza, Moretos. Se decretó eI

sobreseimiento det juicio aI actualizarse [a causaI de

improcedencia que establece e[ artícul.o 37, fracción Xlll, y [a

causa de sobreseimiento prevista en e[ artícu[o 38, fracción lV, de

[a Ley de Justicia Administrativa deI Estado de Morelos, porque

la autoridad demandada dejó sin efectos los actos impugnados.

t Nombre correcto de acuerdo al escrìto de contestac¡ón de demanda consultable a hoja 44 a 47 del proceso
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EXPED r ENTE r ) A,/ 1 ?S / 43 / 2022

Resolución definitiva dictada en los autos det expediente
n ú mero T J Al 1?S / 43 / 2022.

Antecedentes. 
'

1.  presentó demanda el
11 de marzo de|,2022, se admitió et 11 de marzo de 2OZZ.

Señató como autoridad demandada:

a) DIRECCION

M U N ICIPIO

MORELOS.

7. La autoridad dema
contestación a [a demanda

CATASTRO Y PREDIAL DEL

YAUTEPEC DE ZARAGOZA

DE

DE

Como actos impugnados:

"EI ofício num,ero TM/DIPyC/|924/2022, de fecha 15 de
Febrero det 2022, emitido por la 

en su carøcter de Directora de catastro prediol de!
Ayuntamiento de Yautepec de Zarogozo, Morelos.

ll, "El ofício numero TM/DtpyC/TS2S/2A22, de fecha 15 de
Febrero de|2022, emitido por lo 

en su carocter de Directora de Catastro pre a  de!
Ayuntamiento de Yautepec de Zoragoza, Morelos.,, (Sic)

Como pretensiones:

"'l) Lo nulidad del oficio numero TM/D\pyC/l824/2022, de
fecho 15 de Feb,rero del 2A22, emitido por la C. 

en su carocter de Directora de catastro
Predial del Ayuntamiento de yautepec de Zoragoza, Morelos.

2) La nulídad deltofício numero TM/DIpyC/tg2S/2022, de
fecha 15 de Feb'yero' del 2022, emitido por Ia C. 

en su corocter de Directora de Cotastro
Predial del Ayuntamienta de youtepec de Zarogoza, Morelos.,,
(5ic)

nldada compareció a juicio dando
p romovida en su contra.
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TRIBIJNAL DE JI]STlC]A AD14lNISTRATIVA

D[I. ESTADO DE fqORELOS
3. La parte actora no desahogó la vista dada con [a

contestación de demanda de [a autoridad demandada, ni amptió

su demanda.

4. Etjuicio de nutidad se [[evó en todas sus etapas. Por acuerdo

de fecha 23 dejunio de2022se proveyó en relación a las pruebas

de las partes. En [a audiencia de Ley det 11 de agoto de 2022,

quedó el expediente en estado de resotución.

Consid e rac¡ones Jurídicas.

Competencia.

5. Este TribunaI de Justicia Administrativa det Estado de

Morelos es competente para conocer y fallar [a presente

controversia en términos de [o dispuesto por [os artículos 1 16

fracción V, de la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos; 109 Bis de [a Constitución Po[ítica deI Estado Libre y

Soberano de Morelos; 1,3 fracción lX,4 fracción lll, 16, 1B inciso

B), fracción ll, inciso a), de [a Ley Orgánica detTribunaIde Justicia

Administrativa deI Estado de More[os; 1,3,7,38, fracción l, 85,

86, 89 y demás relativos y apticables de [a Ley de Justicia

Administrativa deI Estado de Morelos.

Precisió n v existencia del acto impuqnado.

6. La parte actora señató como actos impugnados los que se

precisaron en eI párrafo 1.1.y 1.11. de esta sentencia, los cuales se

evocan como si a [a letra se insertaran.

7. La existencia deI primer acto impugnado, se acredita con

la documentat, consistente en eI crédito fiscaI por concepto de

adeudo de impuesto predial con número de fo[io

TM/DlPyC/182412022 det 15 de febrero de 2022, consultable a

ho1a22 deI proceso2, en el que consta que [o emitió [a autoridad

? Documental que hace prueba plena de conformidad a [o dispuesto por el articulo 59 de la Ley de Justicia

Administrativa det Estado de Moretos, at no haberta ìmpugnado, ni objetado ninguna de tas partes en términos
del artícuto 60 de ta Ley de Ia materia.
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EXPEDIENTE r J A/ 1 45/ 43 / 2022

demandada Directora de catastro y prediat det H. Ayuntamiento
de Yautepec de Zaragoza, lþore[os, dirigido a [a parte actora, a

través del cuaI determina. e[ crédito fiscaI por concepto de
impuesto prediat det predio con ctave catastra[ 

 det 06 bimestre de 2021, por [a cantidad de 96,476.00 (seis
mit cuatrocientos setenta y seis pesos o0/100 M.N.), que se
integra por los siguientes c_qnceptos: impuesto $0.00 (cero pesos
oa/100 M.N.); diferencias por [a cantidad de $1,652.00 (mil seis
cientos cincuenta y dos pesos oo/100 M.N.); gastos de ejecución
por la cantidad de $¿41.00 (cuatrocientos ochenta y un pesos
oo/100 M.N.); recargos por La cantidad gl,s82.oo (mi[ quinientos
ochenta y dos pesos 00/tOO M.N.); multas por [a cantidad
$2,s69.00 (dos mit quinientos sesenta y nueve pesos o0/100
M.N.); y honorarios notificación por ta cantidad de 91g2.00
(ciento noventa y dos pesosrAO/1OO M.N.).

B. La existencia deI seg uúdo acto im pugnado, se acredita con
la documenta[, consistente n eI crédito fiscaI por concepto de

rediat con número de fotioadeudo de impuesto
TM/D tPy C / 1 82s / 2022 det, 5 de febrero de 2022, consultabte a

hoja 24 del, proceso3, en [a Que consta que [o emitió ta autorídad
demandada Directora de Catastro y prediat det H. Ayuntamiento
de Yautepec de zaragoza, Morelos, dirigido a [a parte actora, a

través del cuaI determina] et crédito fiscaI por concepto de
impuesto prediat det predio con clave catastrat 

, det 06 bimestre de 2021, por ra cantidad de $11,5g1.00
(once mit quinientos noventa y un pesos oo/100 M.N.), que se
integra por los siguientes conceptos: impuesto $O.OO (cero pesos
00/100 M.N.); diferencias por [a cantidad de g3,2go.o0 (tres mil
doscientos noventa pesos 0a/100 M.N.); gastos de ejecución por
[a cantidad de $¿81.00 (cuatrocientos ochenta y un pesos 00/100
M.N.); recargos por [a cantidad $2,B6z.oo (dos miI ochocientos
sesenta y siete pesos 0o/100 M.N.); muttas por [a cantidad
$4,761.00 (cuatro miI setecientos sesenta y un pesos 00/100
M.N.); y honorarios notificación por [a cantidad de glgz.oo
(cíento noventa y dos pesos ,OO/100 M.N.).

'Documental que hace prueba plena de confoimidad a lo dispuesto por e[ artículo 5g de la Ley de JusticiaAdnrinistrativa del Estado de Morelos, at no habérta impugnado, ni objetado ninguna de las partes en térm¡nos
det articuto 60 de ta Ley de ta materia. l
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RAÏrvA Causas de improcedencia v sobreseimiento.

9. Con fundamento en los artículos 37, último párrafo, 38 y
89 primer párrafo, de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Moretos, este TribunaI analiza de of icio las causas de

improcedencia y de sobreseimiento det presente juicio, por ser de

orden público, y de estudio preferente; sin que por eI hecho de

que esta autoridad haya admitido [a demanda se vea obligada a
analizar etfondo del asunto, si de autos se desprende que existen

causas de improcedencia que se actuaticen.

10. Este TribunaI de Justicia Administrativa det Estado de

More[os, conforme aI artícu[o 109 Bis de [a Constitución Po[ítica

deI Estado Libre y Soberano de Morelos, y el. artícuto 3 de [a Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Moretos, está dotado de

ptena jurisdicción, es un órgano de controI de ta legatidad con

potestad de anulación y está dotado de ptena autonomía para

dictar sus fatlos en armonía con las disposiciones legales que sean

apticabtes aI caso concreto.

11. El artícuto 1o. de [a Constitución Potítica de Los Estados

Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este

País todas las personas gozaran de los derechos humanos

reconocidos en [a Constitución y en los tratados internacionates

de los que e[ Estado Mexicano sea parte, asícomo de las garantías

para su protección; que las normas relativas a los derechos

humanos se interpretarán de conformidad con dicha

Constitución y con tos tratados internacionales de [a materia,

favoreciendo en todo tiempo a las personas con [a protección

más amptia, y que todas las autoridades, en e[ ámbito de sus

competencias, tienen [a obligación de promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos.

12. Los artícutos i7 ConstitucionaI y B, numera[ 1 (garantías

judiciates) y 25, numera[ 1 (protección judicial'), de [a Convención

Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen e[ derecho

de [as personas a que se les administre justicia, eI acceso a ésta y

a contar con un recurso sencitto y rápido, o efectivo, de ninguna
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EXPEDIENTE r ) A/ 1tS / 43 / 2A22

manera pueden ser interpretados en e[ sentido de que las

causales de improcedencia detjuicio de nutidad sean inapticables,
ni que eI sobreseimiento en é[, por sí, viota esos derechos.

13. Por e[ contrario, como e[ derecho de acceso a [a justicia está
condicionado o limitado a los plazos y términos que fijen las
leyes, es claro que en etlas también pueden estabtecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que los
tribunates estén en posibitidad de entrar aI fondo det asunto
planteado, y decidir sobre [a cuestión debatida.

14. Las causales de improcedencia establecidas en ta Ley de
Justicia Administrativa det Estado de More[os, tienen una
existencia justificada, en [a medida en que, atendiendo al objeto
det juicio, a [a oportunidad en que puede promoverse, o bien, a

los principios que [o regu[an, reconocen ta imposibiiidad de
examinar eI fondo de[ asunto, [o que no lesiona eI derecho a ta

administración de justicia, ni eI de contar con un recurso senci[[o
y rápido, o cua[quier'otro medio de defensa efectivo; pues [a

ob[igación de garantizar ese "recurso efectivo" r-ro imptica
sostayar la existencia y aplicación de los requisitos procesales que
rigen aI medio de defensa respectivoa.

15. La autoridad demandada hace valer [a causat de
sobreseimiento que establece e[ artículo 38, fracción lv, de ta Ley
de Justicia Administrativa d'e[ Estado de Moretos, porque dice ha
dejado sin efectos los actos impugnados, es fundada, como se
expIica.

l' lLLrstran lo anterior Las tesís con el rubro:
PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO I,IO ¡STÁ EXIMIOO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAs LEYES PARA TNTERPONER UN MEDTO DE DEFENSA. Epoca:
Décima Epoca Regrstra. 2}a5llT.lnstancia: Primera 5ata. Tipo de Tesis: ..Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
Sem¿nario Judicial de Ia Federación. Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I. Materia(s): Corrstjtucional. Tesis: .] 

a./J.
1a/2o14 (i0a ) Página: 487. Tesis de jurisprudencia 1o/2014 (1oa.). Aprobada por la primerå Sala de esre Alto
Tribun¿1, en sesión de fecha siete de febrero de dos miLcatorce
PRlNClPlo DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU CUMpLtM|ENTO NO tMpLtCA QUE LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERcER su rurucIÓI.¡, DEJEN DE oESERVAR LoS DIVERsoS
PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Tesis delurispruderrcia aprobada por
ta Segurrda sala de este Alto Tribunal, en sesión privada deL treinta de abrit det dos nril catorce. Núnrero 2a./J.
56/2014 (10a.).
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DELE'TADODE'I.REL.'RATTVA 
16. Este TribunaI de oficio en términos de[ artícuLa 37, último
párrafo de [a Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Moreloss, determina que se actualiza [a causaI de improcedencia
prevista por e[ artículo 37, fracción Xlll, de [a Ley de Justicia

Administrativa del' Estado de Moretos, en relación a los actos

impugnados:

"1. El oficio numero TM/DlPyC/l824/2022, de fecha 15 de

Febrero del 2022, emitido por lo C. 
en su carócter de Directora de Catastro Predial del

Ayuntamiento de Youtepec de Zaragoza, Morelos.

ll. EI oficio numero TM/D\PyC/|825/2022, de fecho 15 de

Febrero del 2022, emitido por la C. 
z en su carácter de Directora de Catastro Predial del

Ayuntamiento de Yautepec de Zarogoza, Morelos. " (Sic)

17. Porque no pueden surtir efecto [egaI o material atguno por

haber dejado de existir eI objeto o materia deI mismo, toda vez

que [a autoridad demandada Directora de lmpuesto PrediaI y

Catastro det Municipio de Yautepec de Zaragoza, Morelos, por

acuerdo del. 19 de abriI de 2022, contenido en e[ oficio número

DIPyC/O22412022, consultable a hoja 48 y 48 vuelta de[ proceso,

dejó sin efectos los créditos fiscales impugnados, aI tenor de [o

sig u ie nte:

5 ArtÍcuto 37.- [. .]

Et Tribunal deberá analizar de ofìcio si concurre alguna causal de ìmprocedencia de las señaladas en este artÍcuto,

y en su caso, decretar el sobreseimiento deI juicio respectivo
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YAUTEPEC
GOBIER,NO ríUilIGIPAL

--"-"---"- l

-"-1- i-':-:i. -;:r: , :¿- :.

YAUTE"PEC DE ¿ARAiGOZA, MORELOS, A 19 DE ABRIL DEL 2022

Ësta autorirj arJ al reatizar irn rn InuctOso analìsts a los ofictos númerCI de ioliosTttl/D tPy C/1 s2a/2022 y TM/0lP./C/|s25/2A22; de fecha 15 de febrero de 2022ccinsrrjero procedente deJar stn efectos dichos oficios por no apegarse a laLega lidacl Íncumpliendo con los requisitos de Ley que aplrca para el caso enconcreto, en consecuencta. se a sin ebcto todo lo actuado con poslerioridadcomo lo son A) Notrfica n de los oficios TM\APyCils24/2022 yTM/DlPyC/i 825/2022, Õt

U E R D OAC

deJ

crö

c.

io

ubicados En Lote 24 'l 25
 M untctp De Yautepec, Morelos, de fecha 17 de febrerode 2022 suscrrto por esta autorr dÊd, en consecuencia se emrten los s rgiirentes --

4CU8R00s"......
PRIMËRO sE DEJAN StN ETFCTqS LoS OFtct0s Númeno or rOLIOS
TM/DlP C/1824/2A22 y TM/DtPyCl18

predios ubic
25/2022, DirrgiCo al 

cle los ados en Lote 24 y 25 

. e    e rero oe 2A22
, Municipio De yautepec,

rrgrdo al

eurNT0. - NOIIFTQUESE DE MANERA PERSONAL, er presenre acuerrjo ar c.
chico Martínez Francisco, propletario de los predios ubicados 
25  
Municipio De Yautepec. Morelog

DIR€COON DT IMPUÊ5TO PRTOIAT Y CATASIROj.r ì¿,i;::iri \ !s;.i;'reteiai,ir13\à(;.1;¿vlie i.c,cc¡¿tii¡_;,¡. t,1,'.... '\ltl.troN0 trtRtcr0 01 (i]5)3945090 T01 {735) r$ uu ur.

B

DEPENDENCIA: DiR¡CCIÓN D: C.CîÅsiIC
v Düañrri

NUMER0 Dt 0FlClQ: Cipvqi|::¿i :t r -
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DÊL ESTADO DE I'IOREIOS

YAUTEPTC
GO8ITRNO MUNICIPAT

EXPEDIENTE r J A/ 145 / 43 / 2022

DEPENDTNCIA: DIRECCIÓN DE CATASTRO

Y PREDIAL.

NUMERO DE OFICIO: DtPyCl0224l20z2

M n io de Ya

,\,. ,i,i.!,.{r,.n,.s !htilF., nììt) à1l¿

de Morel

Morelos 0a

artículos 1,6 de la

icio F iscal 22.--.-------

. los

ra el

Av io âcOrdCI y firma la Lic. , Directora de catastrot P:edlar cier Ayuntanriento de vautepàc o e zaragoza, Moreros

LIC. M A ADALUP RAR zDIRECTO RA DE PREDIAL Y EL fvluNtctPt0
IúGHR.IJMP

DE YAUTEPEC DE ZARAGOZA, M ORELOS

18. Con e[ cualse te dio vista a [a parte actora por acuerdo deI

11 de mayo de 2022, consuttabte a hoja 49 y 49 vuelta det

proceso, teniéndole por perdido eI derecho para desahogar [a

vista por acuerdo de[ 0B de junio de2022, consuttable a hoja 51

y 51 vuelta del proceso.

19. De ahí que se determina que los créditos fiscales

impugnados no pueden surtir efecto legaI o materiat atguno,

porque han quedado insubsistentes aI dejarlos sin efectos [a

autoridad demandada.

20. Por [o que se actualiza [a causaI de improcedencia prevista

en eI artícul.o37, fracción Xlll, de [a Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Moretos: "Artículo 37.- El juicio onte el Tribunal de Justicio

Administrativo es ímprocedente: [...] Xltl.- Cuando hayan cesodo |os efectos del

acto impugnado o este no pueda surtir efecto leaal o material alauno por

haber deiado de existir el obieto o materia del tllsmp".
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EXPEDTENTT r JA/ lrs / 43 / 7022

21. con fundarnento en [o dispuesto por el artícu[o 3g, f racción
lV, de [a Ley de Justicia Adrninistrativa det Estado de Moretos6, se

decreta el sobreseimiento det juicio en cuanto a [os actos
impugnados en relación a [a autoridad demandada.

22. Al haberse actualizado [a citada causa de improcedencia, se
hace innecesario abordar e[ estudio det fondo de los actos
impugnados y [a pretensión precisada en et párrafo 1.1) de esta
senten cia.

:

sirve de apoyq a Lo antes expuesto, eI criterio
jurisprudenciaI que a continuación se cita:

SoBRESE|MtENTOi DEL JUtCtO CONTENCTOSO_
ADMlNlsrRATlvo¡ No PERM|TE ENTRAR AL ESTUDTO DE
LAs cuESTloNEs DE FoNDo. No causa agravio [a sentencia
que no se ocupa de los conceptos de anutación tendientes a

demostrar [as causales de nutidad de que adolece l.a resolución
impugnada, que constituye eI problema de fondo, si se declara
eI sobreseimiento det juicio contencioso-administrativoT.

Pa rte d ispos¡tiva.

23. Se decreta e[ sobreseimiento detjuicio.

Notifíq uese persona [mente.

Resolución definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los lntegrantes del pteno del Tribunai de Justicia
Administrativa det Estado de Morelos, Magistrado presidente
JOAQUÍN ROQUE GONZALEZ CEREZO, TitU[Ar dC [A QUiNtA SAIA
Especializada en Responsabitidades Administrativas; Licenciado
en Derecho MARIO GOMEZ LopEZ, secretario de Estudio y

'r Articulo 38.- Procede el sobreseimiento deI juicrio:
i. l
lV. Si ta autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado;
tl I

:
Arrparo directo 412lgo Emilio Juárez Becerrj. 23 de octubre de lggo. unanimidad de votos. Anrparo directo359/92 Grupo Naviero de Tuxpan, S, A, de c. Vr '14 de octubre de 1992. unanimidad de votos. Amparo directo154/93 Arltonio Lir¡a Flores 6 de mayo de 1993. Un¿nimidad de votos. Amparo directo 1g9/93. José pedro

Tcnrolzrrr Brais. 6 de mayo de ,l993. 
Unanimjdad de voros. Amparo directo 349/g3. José _Jerónirno Cerezo Vélez,29 de septien-rbre de 1993 Un¿ninridad de votos. Nota: Tesis vl.2o.J/280, Gacetå númer o 77, pag.77; véaseejccutoria err el Senrarrario Judiciat de La Federación, tomo Xilt-Mayo, pág.3 g.
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Cuenta habititado en funciones de Magistrado de [a Primera Sa[a

de lnstrucción8 y ponente en este asunto; Magistrado Licenciado

en Derecho GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titutar de la Segunda

Sata de lnstrucción; Magistrado Doctor en Derecho JORGE

ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de [a Tercera Sala de

lnstrucción; Licenciado en Derecho Rtf¡RNDRO SALAZAR AGUILAR,

Secretario de Acuerdos habititado, en suptencia por ausencia del

Magistrado Titutar de [a Cuarta Sata Especiatizada en

Responsabitidades Administiativase; ante la Licenciada en

Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRÁN, Secretaria GeneraI de

Acuerdos, quien autoriza y da fe

MAGISTRADO I D ENTE

J
a

QUINTA S LA.ESPECIALIZADA EN

RES PO N SAB I LI DAD ES DMINISTRATIVAS

a

LIC. EN D. MARI

SECRETARIO HABILITADO EN FUNCION
LA PRIMERA SA

LIC. EN

TITU LAR D E

STRADO DE

TRU CCI N

CRUZ

TRU CCI O N

DR. STRADA CUEVAS

TITULAR DE LA TERCER SALA DE INSTRUCCION

8 En término de los artículos 70, de ta Ley Orgánica del Tribunal de Justicia del Estado de MoreLos; 97, segundo

párrafo, del Reglamento lnterior delTribunalde Justicia Administrativa del Estado de Morelos y al acuerdo número

PI)A/23/2022, aprobado en Sesión Extraordinaria número trece de fecha veintiuno de junio deI dos milveintidós.
e Con fundamento en lo dispuesto por eI artícuto 70, de ta Ley Orgánica del Trìbunal de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos.

!

LL

x

ô_l
Ôl

ôl

G I STRAD

ER

À.

M

. GUI

SE

MAGISTRAD

D

OY
LADEI

11



e p edien te num

l.4ORELO5,
en

EXPEDTENTE r J A/ 1 15 / 43 / 2022

LIC. EN D. ALEJ SALAZAR AGUILAR
SECRETARIO DE ACUER S HABILITADO, EN SUPLENCIA POR
AUSENCIA DEL MAGIST DO TITULAR DE LA CUARTA SALA

NSABI LI DADES ADMI N ISTRATIVASESPECIALIZADA EN RESP

s E L E ACUERDOS

L¡C. ANA O CAPISTRÁN
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La Licenciada ANABEL SALGADo cAPI taria Generat de Acuerdos det TribunaI de.Just¡cia
Adr¡inistrativa det Estado de Moretos, CERTIFI presente hoja de firmas, correspon a la resolución de

ero lJA/ s/43 /2022 reta tivo ministrativo, promovido por 
CDE RAG
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