
TIA tJA/2'S/304/2024

Cuernovoco, Morelos; o ireinto de obril de dos mil veinticinco

VISTOS poro resolver en definitivo los outos del expediente

odministrotivo TJA/2'S/304/2024, deducido de lo demondo

promovido por  en contro del

Consejo de Honor y Juslicio de Secrelorío de Protección y Auxilio

Ciudqdqno de Cuernovoco, Morelos, y/os; lo que se hoce ol tenor

de los siguienies:

RESULTANDOS

l. Presentoción de lq demondq. Medionte escrito presentodo el

cotorce de noviembre de dos mil veinficuoiro, onte lo Oficiclío de

Portes Común de esie Tribunol, comporeciÓ lo octoro

promoviendo demondo de nulidod en contro del Consejo de

Honor y Jusiicio de Secrelorío de Protección y Auxilio Ciudodono

de Cuernqvoco, Morelos; Nofificodoro en Funciones de Acluorio

Comisionodq q lq Dirección Generol de Asunlos Inlernos de lq

Secrelorío de Prolección y Auxilio Ciudodono de Cuernovoco,

Morelos, y Tesorerío Municipol de Cuernovoco, Morelos, norró

como hechos de su demondo, los que expresó en el copítulo

correspondiente, mismos que en obvio de repeticiones

innecesorios oquíse tienen por íniegromente reproducidos, como

si o lo letro se insertosen; expresó los rozones por los que impugnó

lo resolución; ofreció sus pruebos y concluyó con sus puntos

petitorios.

2. Acuerdo de qdmisión y emplozqmienlo. Por outo de fecho

diecinueve de noviembre de dos mil veinticuotro, se odmiiió o

trómite lo demondo, ordenóndose formor y registrcr en el libro de

Gobierno correspondiente, con los copios simples se ordenó

emplozor o los outoridodes demondodos, porCI que dentro del

término de diez díos dieron contestoción o lo demondo, con el

opercibimiento de que, en coso de no hocerlo, se les tendrío por
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precluido su derecho y por contestodos en sentido ofirmotivo los

hechos directomente otribuidos.

Se concedió lq suspensión ql demondqnte, respeclo del qcto

otribuido ol Tesorero Municipol, o efecto de que no se reolizorqn

nuevos descuenlos del solorio del demondonle, con mofivo de lo

sonción impueslo.

3. Conlesloción o lo demqndo. Procticodo el emplozomiento de

Iey, medionte ocuerdo de fecho seis y doce de diciembre de dos

mil veinticuotro, se tuvo o los outoridodes demondodos Tesorero

Municipol, Consejo de Honor y Justicio y Notificodoro en Funciones

de Aciuorio Comisionodo o lo Dirección de Asuntos lnternos;

respectivomente, dondo contestoción en tiempo y formo o lo

demondo. Se ordenó dor visto o lo porte octoro, osimismo, se le

hizo de su conocimiento del término legol poro omplior su

demondo.

4. Contestoción o los vislos. Medionte ocuerdos de fechos doce

de diciembre de dos mil veinticuotro y veinte de enero de dos mil

veinticinco, se tuvo ol demondonte desohogondo los visfos

ordenodos con los contestociones de demondo.

5. Juicio o pruebo. Por ouio de fecho diecinueve de febrero de

dos mil veinticinco, y todo vez que, el demondonte no omplió lo

demondo, por osí permitirlo el estodo procesol, se ordenó obrir el

juicio o pruebo.

ó. Ofrecimienlo de Pruebos. Por outo de cinco de mozo de dos mil

veinticinco, se tuvo ol demondonte y ol Tesorero Municipol, por

ofrecidos los pruebos y o los demós outoridodes por perdido el

derecho poro ofrecer pruebos, , por lo tonto, se señoló fecho poro

el desohogo de lo oudiencio de pruebos y olegotos.

7. Audienciq de pruebos y olegolos. El dío treinto y uno de mozo

de dos mil veinticinco, se llevó o cobo el desohogo de lo
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oudiencio de pruebos y olegoios previsto en el ortículo 83, de lo

Ley de Justicio Adminisirotivo del estodo de Morelos, ciiÓndose o

los portes poro oír sentencio definitivo, lo cuol se dicto en los

siguientes términos:

CONSIDERANDOS

l.'Competencio. Este Tribunol Pleno es compelente poro conocer

y resolver el presente osunto, en términos de lo dispuesto por los

oriículos I ló frocción V de lo Constiiución Federol; l09 bis de lo

Constitución Locol; l, 3, 7,84,86, 89 y demós relotivos y oplicobles

de lo Ley de Justicio Administroiivo del estodo de Morelos; 1 , 4, 16,

18, inciso B), frocción ll, inciso l) de lo Ley Orgónico del Tribunol de

Justicio Adminisirotivo del estodo de Morelos, esto relocionodo

con el diverso l9ó, de Io Ley del Sistemo de Seguridod Público del

esiodo de Morelos.

ll.-Fijoción del oclo impugnodo. En iérminos de lo dispuesio por el

oriículo Bó de lo Ley de Justicio Administrotivo del esiodo de

Morelos, se procede o hocer lo fijoción cloro y preciso de los

puntos controvertidos en el presente juicio.

Asítenemos que, lo porte octoro señoló como octo impugnodo lo

siguienie:

" l. La notificoción procficado con fecho 0B de

octubre de 2024, por lq ciudodona 

 ¿ Nofificodoro en

Funciones de Actuoria Comisionodo a Io

Dirección de Asunfos /nternos de /o Secreforio

de Prof ección y Auxilio Ciudadono de

Cuernovoca, Morelos.

2. La reso/ució n definitiva dicfodo con fecho l3

de septie mbre de 2024, por elConseio de Honor

y Justicio de /o Secreforío de Protec ción y Auxilio
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Ciudodono de Cuernovoca, Morelos, en e/

expedienle de responsobíidod odminisfrotivo

número , insfruido en contro del

suscrifo    ,

medionte lo cuol se impuso como sonción, la

suspensión de corgo sin goce de sue/do por 05

díos nofuroles.

3. E/ desc uento de Io contidad de $l ,882.71 (Un

mil ochocienfos ochenlo y dos pesos 7l/100

M.N/, con e/ concepfo de "DESC POR DAÑOS

YlO EXTRAVíO DE MTL O FQQP", CON fCChO 25

de octubre de 2024, oplicodo o miso/orio por la

Tesorerío Munictpol de Cuern ovace, Morelos, en

cumplimienfo o lo sonción dictada por e/

Conseio de Honor y Justicio de /o Secreforío de

Protección y Auxilio Ciudodono de

Cuernovoco, Morelos, osí como /os que se

llegore o reolizor con posf erioridad por elmismo

concepfo".

Demondó como pretensiones, los que o continuoción se

ironscriben:

"a) Lo nulidod /iso y llono de lo resolución

definitivo dictodo con fecho 13 de sepfiembre

de 2024, por elConsejo de Honor y Justicia de /o

Secreforío de Protección y Auxilio Ciudodano

de Cuernovoco, Morelos, en e/ expedienle de

responsobilidod odministrotivo número

6, instruido en contro de/ suscrifo

ÁweBo BRAyAN cóuez yFRGARA , mediante

lo cualse impuso como sanción, /o suspensión

de corgo sin goce de sue/do por 05 díos

nofuro/es.
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b) Elreintegro o devo/ución de Io contidod nefa,

es deci¿ sin descuenfo olguno, por lo sonción de

suspensió n por cinco díos naturoles.

c) El reintegro o devolución de lo cantidod de

$l,BB2.7l (Un mil ochocienfos ochenfo y dos

pesos 7l /100 M.N/, osícomo Io que se me legue

o reolzor por Io Tesorerío Muntcipol de

Cuernavaca, Morelos, con e/ concepfo de
,,DESC POR DAÑOS Y/O EXTRAVIO DE MTL O

EQP".

c) La inscripción de /o reso/ución de nu/idod /iso

y |lono que dicfe esfe lribunol en e/ Regisfro de

Persono/ de Seguridqd Público, así como en e/

expedienfe persono/ de lo suscrifo que llevo lo

Dirección de Recursos Humonos de lo Secretqrío

de Protección y Auxilio Ciudodono de

Cuernovoco, More/os.

En otención o los octos impugnodos por el demondonte, esie

Tribunol Pleno, de conformidod con lo que estoblece el precepto

legol orribo mencionodo, otendiendo o lo couso de pedir, o los

hechos norrodos en el escrito iniciol de demondo, considero tener

como octos impugnodos los señolodos por el demondonte.

En consecuencio este Tribunol de ovocorÓ o determinor lo

legolidod o ilegolidod de los mismos.

lll.- Cousoles de lmprocedenciq. Ahorc bien, poro obordor este

punto, es de precisor que, los cousoles de improcedencic por ser

de orden público, deben onolizorse prefereniemente los oleguen

o no los portes, lo onierior de conformidod con lo dispuesto por el

oriículo 37 porte in ftner de lo Ley de lo moterio, en concordoncio

I Artículo 37.- (...) El Tribunol deberó onolizor de oficio si concurre olguno cousol de improcedencio
de los señolodos en esle ortículo, y en su coso, decreior el sobreseimiento del juicio respectivo.
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con lo estoblecido en el siguiente criterio jurisprudenciol de

oplicoción onólogo, cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

IMPROCEDENC'A. ESIUD'O PREFERENCIAL DE I.AS

CAUSAI.ES PREV'SIAS EN EL ARTíCULO 73 DE LA

LEY DE AMPARO.2

De conformidad con lo dispuesfo en e/ úlfimo

pórrofo del artículo 73 de /o Ley de Amparo las

cousoles de improcedencio deben ser

exominodqs de oficio y debe obordorse en

cuolquier insfoncio en gue e/ juicio se

encuenfre; de lol monero gue si en lo revisión se

odvierle que exísfen ofros cousos de esfudio

preferenfe o Ia invocodo por el Juez para

sobreseer, hqbrón de onolizqrse, sin ofender

razonamiento olguno expresodo por el

recurrente. Esfo es osí porque si bien el ortículo

73 prevé diversos cousos de improcedencio y

fodos e//os conducen o decretor e/

sobreseimienfo en e/ juicio, sin onolizor el fondo

de/ osunf o, de entre e//os exisf en olgunos cuyo

orden de importoncío amenfo que se esfudien

de formo preferente. Uno de esfos cousos es /o

inobservoncia ol principio de definitividod que

rige en e/ juicio de gorontías, porque sr,

efecfivomenfe, no se ofendió o ese principio, lo

occión en sí mismo es improcedenfe, pues se

enfiende que no es éste e/ momento de

ejercitorlo; y Io ocfualizoción de esfe mofivo

conduce o/sobreseimiento totol en eljuicio. As[

si el Juez de Disfrifo poro sobreseer ofendió o la

z Jurisprudencio, l.loveno époco, lnstoncio: Primero Solo, Fuente: Semonorio Judiciol de lo
Federoción y su Gcceto, Tomo: lX, Enero de 1999, Pógino: 13.
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couso/ propuesfo por /os responsob/es en e/

sentido de que se consintió lo |ey reclomoda y,

por su porte, consideró de oficio que respecfo

de /os resfonfes ocfos hobío dejodo de existir su

objeto o moterio; pero en revisión se odvierte

gue exisfe otro de esfudio preferente

finobservoncio ol principio de definitividod) que

darío lugor o/ sobreseimiento totolen e/ juicio y

que, por ello, resultoríon inofendib/es /os

ogrovios gue se hubieren hecho voler, lo

procedenfe es invocar tol motivo de

sobreseimienfo y con bose en él confirmar la

senfencio, oun cuondo por diversos mofivos, o/

susfenfodo por elreferido Juez de Disfrifo.

El énfosis es propio

Los outoridodes demondodos, ol contestor lo demondo, hicieron

voler lo couso de improcedencio previsto en el ortículo 37,

frocción X, en reloción con el diverso 40, de lo Ley de Justicio

Administrotivo del estodo de Morelos, orgumentondo poro ello

que, los ocios impugnodos fueron consentidos tócitomente,

porque lo demondo iniciol, fue presentodo fuero del plozo de

quince díos estoblecidos poro ello.

En otención o lo onierior, este Tribunol Pleno, considero que, no se

octuolizo lo cousol de improcedencio invocodo, en otención o

que, ciertomente elortículo 40, de lo Ley de Justicio Administrotivo

del esiodo de Morelos, estoblece que, el plozo poro presentor lo

demondo es de quince díos; empero, poro el coso poriiculor

deben oplicorse los reglos de lc ley especiol, esto es, de Io Ley del

Sistemo de Seguridod Público del estodo de Morelos, en oiención

o que, el demondonte pertenece o uno instiiución policiol, como

quedó ocreditodo con copio certificodq del procedimiento

odministroiivo soncionodor, que obron o fojos ó3 o 285 de outos,
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y o lo cuol se le concede plono volor probotorio en términos de lo

dispuesto por los ortículos 437 fracción ll, 490 V 491 del Código

Procesol Civil de oplicoción supletoric o lo Ley de Justicio

Administrctivo del Estodo de Morelos.

Luego, el ortículo 200, de Ley delSistemo de Seguridod Público del

esfodo de Morelos, estoblece que, ".../os occiones derivodos de

lo reloción odministrotivo de/ servicio de /os e/emenfos de /os

insfifuciones de seguridod público que surjon de esfo Ley

prescribirón en novento díos noturoles, con excepción de /os

cosos previslos en /os artículos siguienfes.

Es decir, estoblece un plozo genérico poro impugnor las occiones

derivodos de lo reloción odministrotivo, de novenio díos noturoles;

mientros que en el ortículo 20,l, de lo mismo ley, se estoblecen los

excepciones o esc reglc, estobleciendo poro tol efecto que:

" ...Prescribirón en fretnto díos:

/. Los occiones pora pedir lo nulidad de lo
ocepfoción de un nombromienfo hecho por

error y lo nulidod de un nombramienfo

expedido en contro de lo dispuesfo en esfo Ley,

o portir de que se hoyo expedido e/

nombramiento;

ll. Los occiones de los e/emenfos de /os

instituciones de seguridod público poro volver a

ocupor e/ corgo gue hoyon dejado por

occidente o por enfermedod no atribuible ol

e/emenfo y debidomente justificodo en cuyo

coso no se /es oforgoró la percepción de su

retribución cotidiono sino o portir del día que se

presenfen o presfor su servicio; y

8
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///.- Los occiones paro impugnor lo resolución

gue de por f erminoda lo reloción

odminisfrativo, confóndose el férmino o portir

del momenfo de /o seporoción".

En ese sentido, sí el demondonie tuvo conocimiento de los octos

impugnodos el dío 0B de octubre de 2024, y lo demondo fue

presentodo el dío 14 de noviembre de 2024, no tronscurrió

ninguno de los plozos, es decir, ni el genérico de novento díos, ni

lo excepción de treinto díos.

Esto es osí, yo que, si tomomos en cuento lo reglo genérico de

novenio díos noturoles, tendríomos que el plozo poro presentór lo

demondo ero el dío 08 de enero de 2025: y si tomomos en cuenio

lo excepción de treinto díos, (ol no estoblecer lo ley, si esos treinto

díos son hóbiles o inhóbiles, este Tribunol Pleno, sosiiene que en

otención ol principio pro persono estoblecido en el ortículo lo de

lo Constitución Federol, debe enienderse que son díos hóbiles),

por lo que, sí el demondonte tuvo conocimienio el dío 0B de

octubre de 2024, luego si presentó lo demondo el 14 de

noviembre de ese mismo oño, se concluye que lo mismo fue

presentodo dentro del plozo de treinto díos hóbiles, como se

odvierte del siguiente colendorio:

Octubre 2024
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Sóbodo

5

12

19

Viernes

4

il

Dío 3

r8

Dío B

Jueves

3

r0

Día 2

17

Día 7

Miércoles

2

9

Dío I

16

Dío ó

Mortes

I

ó

Notificoción

t5

Dío 5

Lunes

7

14

Dío 4

Dom
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27

20

28

Dío

t3

21

Dío 9

29

Dío 14

22

Dío 10

30

Dío 15

23

Dío l0

3t

Dío

inhóbil

24

Dío ll

25

Día 12

26

24

17

t0

3

Dom

25

t8

il

Dío

21

4

Dío

16

Lunes

26

19

12

Dío

22

5

Dío

17

Mortes

27

20

.l3

Dío 23

6

Dío lB

Miércoles

28

21

14

Dío 24

presentoción

de lo

demondo.

7

Dío 19

Jueves

29

22

t5

Dio 25

B

Dío 20

I

Dío

inhóbil

Viernes

30

23

16

9

2

Sóbodo

Noviembre 2024
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Por lo iqnlo este Tribunol Pleno, concluye que lo demondo fue

presentodo denlro del plozo esioblecido por lo Ley del Sislemo de

Seguridod Público del estodo de Morelos.

Ahoro bien, otendiendo o lo onterior, este lribunol Pleno,

considero de monero oficioso que, respecfo del octo impugnodo

consistente en lo notificoción de fecho 08 de octubre de 2024, por

lo Notificodoro en Funciones de Actuorio demondodo, se

octuolizo lo couso de improcedencio previsto en el ortículo 37,

frocción lll, en oiención o que dicho octo no le couso perjuicio o

su interés jurídico o legítimo.

Se sostiene lo onterior en otención o que, lo notificoción es un

medio de comunicoción medionte el cuol, lo outoridod, hoce del

conocimiento o los portes, lo emisión y sentido de uno resolución,

luego, si el demondonte ogregó o su escrito iniciol de demondo,

el ocuerdo de inicio de procedimiento, el cuol le fue notificodo

de monero personol el 07 de ogosto de 2024, en el cuol se le

requirió poro que, señoloro domicilio procesol con opercibimiento

que en coso de no hocerlo, se le reolizoríon los notificociones o un

los de corócier personol, por estrodo, de conformidod con lo que

estoblece el ortículo 25, de lo Ley de Justicio Administrotivo del

estodo de Morelos, sin que hoyo cumplido con eso corgo

procesol.

Y odemós, ogregó o su escrito iniciol, copio de lo cédulo de

noiificoción por listo de esirodos, de fechg 0B de octubre de 2024,

lo cuol contiene lo resolución impugnodo, por lo tonto, lo

notificoción no le couso ningún perjuicio o su interés jurídico o

legítimo, en otención o que, como se odvirtió ol cnolizor lo couso

de improcedencio invocodo por los demondodos, lo demondo

fue presentodo dentro del plozo señclodo por lo Ley del Sistemo

de Seguridod Público del estodo de Morelos, y con ello, tuvo lo

oportunidod de combotir lo mismo, por tol motivo, no se le ofectó
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su derecho de recurrir o impugnor lo resolución medionte lo cuol

se sonciono con cinco díos de suspensión.

En esos condiciones, lo procedente es decretor el sobreseimiento

deljuicio respecto de lo notificoción por estrodos de fecho 0B de

octubre de 2024, otribuido o lo Notificodoro en Funciones de

Actuorio Adscrito o lo Dirección de Asuntos lnternos de lo

Secretorío de Protección y Auxilio Ciudodono de Cuernovoco,

Morelos, de conformidod con lo que estoblece el ortículo 38,

frocción ll, de lo Ley de Justicio Administrotivo del estodo de

Morelos.

Sin que este Tribunol, odvierto de monero oficioso, lo octuolizoción

de couso de improcedencio respecto de lo resolución

impugnodo de fecho 13 de septiembre de 2024, ni del octo

otribuído ol Tesorero Municipol demondodo, relocionodo con el

descuento reolizodo en lo nómino del demondonte, por lo tonto,

se entroró o onolizor lo legolidod o ilegolidod de los mismos.

IV.- Anólisis de fondo. En este orden de ideos, resulto necesorio

tomor en cuento los rozones por los cuoles lo porie octoro

considero cue debe declorose lo nulidod de lo resolución

impugnodo, mismos que, sin necesidod de trcnscribirse, se tienen

en este espccio por reproducidos como si o lo letro se insertosen;

sin que esto circunstoncio seo violotorio de olguno disposición

legol en perjuicio de los portes, de conformidod con lo siguiente

tesis de jurisprudencio de oplicoción obligotorio:

CONCEPIOS DF VIOLACIÓN. EI. JUEZ NO ESIÁ

OBLIGADO A IRANSCR,B,RIOS. E/ hecho de que

el Juez Federol no tronscribo en su follo /os

conceplos de violoción expresodos en la

demondo, no implica que hoyo infringido

dbposiciones de lo Ley de Amporo, a lo cual

suiefo su octuoción, pues no hoy precepfo

t2
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alguno que esfoblezco Io oblígoción de llevar a

cobo tol trqnscripción; odemós de que dicha

omisión no deja en esfodo de indefensión al

quejoso, dodo que no se /e privo de Io

oportunidod poro recurrir /o reso/ución y olegor

/o que esfime pertinente pora demosfror, en su

coso, Io ilegolidod de lo mismo. SEGUNDO

IR/BUNAL COLEGIADO DEL SEXIO C/RCU/IO.

Amporo en revisión 374/BB. Anfonio García

Romírez. 22 de noviembre de l9BB. Unonimidod

de vofos. Ponenfe: José Galvón Rojos.

Secreforio; Vicenfe Mortínez Sónchez. Amporo

en revisión 2l3l}9. Jesús Correo Novo. 9 de

ogoslo de l.989. Unonimidod de vofos. Ponente:

Arnoldo Nólero Virgen. Secreforio: Ne/son

Loronca Venfuro. Amporo en revisión 322192.

Genovevo F/ores Guillén. 19 de ogosfo de 1992.

Unonimidod de vofos. Ponenfe: Gusfovo Calvillo

Ronge/. Secreforio: Jorge Alberto GonzÓlez

Álvorez. Amporo en revisión 673/97. José Luis

Pérez Goroy y otro. 6 de noviembre de 1997.

Unanimidod de vofos. Ponente: Cor/os Loranca

Muñoz. Secreforio: Gonzolo Correra Molina.

Amporo en revisión 767/97. Domión Martínez

López. 22 de enero de 1998. Unonimidod de

votos. Ponente: José Morio Mochorro Costillo,

secreforio de tribunoloutorizado por elPleno del

Conseio de lo Judicaturo Federal pora

desempeñor /os funciones de Magisfrodo.

Secreforio: José Zopofo Huesco.

JUR/SPRUDENC/A de to Noveno Époco.

/nsfoncio: SFGUNDO IR/BUN AL COLEGIADO DEL

SEXIO C/RCU/IO. Fuente; Semonorio Judicial de
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lo Federoción y su Gocef a. Tomo: Vll, Abril de

1998. fesis: Vl.2o. J 1129. Pógina: 599

En esencio, de lo integridod de lo demondo iSin que seo tomado

en cuenf o lo primera rozón de impugnoción, porque esfo se refiere

o Io notificoción por esfrodos de /o reso/ución, octo por elcuo/ se

determinó sobreseer e/ presenfe juicio) se odvierte que lo porte

octoro solicito lo nulidod liso y llono de lo resolución impugnodo,

en lo "segundo rozón de impugnoción".

o) Porque, exisfe insuficiencia probotorio, ya que /os hechos

que dieron pauta ol procedimiento discip/inorio consisfieron

en, "...como resu/fodo de /o revisíón reolizada al equipo de

radiocomunicación marca , modelo  con

número de serie  número de inventario , bajo

resguordo de/ C.  , tal como

obro en /os regisfros de /os resguordos de /os equipos de

radio comunicación con f olio  de fecho 3 de obril del

2024, dicfomina que e/ equipo en comenfo, no es

procedenfe de reporoción, todo vez que se encuentran

indicics de corrosión en /os componenfes internos, Io cual

indica que ingresó oguo olinferior y su reporoción y gorantío

es improcedenfe".

b) Que duronte la secue/o proceso/ no se desohogó ninguna

pruebo pericialque sin duda determine que /o conosión del

disposifivo electrónico se provocó por exposición directa ol

aguo y gue dicho exposición fue reolizada por e/

demandonte.

c) Que en e/ proceso se recabó lo decloroción de 
 , Director de Informoción y Mejoro de

Procesos de/ Ayuntomiento de Cuernavoca, More/os,

donde dice que e/ disposifivo fue revisodo por e/

deportomenfo de fe/emófica, quien revisó el oparofo y se

determinó que presenfó corrosión dejóndolo inoperonfe.

I4
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d) Que /o reso/ución soncionotorio se susfenfo en informoción

que se recobo verbolmenfe, sin respo/do técnico.

e/ Que /o prueba principolque citó e/Consejo demondodo, es

un oficio número de fecho 28 de

junio de 2024, suscrifo por el ingeniero 

 Direcfor Generol de lnformoción y Mejoro de

procesos, donde dictominó que el equipo eslo doñodo por

corrosión, lo que indico que tngreso oguo ol interior del

oparato, que esfe no f ue quien revisó e/ equipo.

f) Que en eldictamen no se menciono que persono es /o que

realizó e/ dicfomen, /os procesos fécnicos científicos que /o

susfenforon poro determinor que /o conosión fue por oguo,

oire, temperoturo, ontigüedod, rodioción, efcéfero.

g) Que exisfió combio de hechos impufoos, yo que e/

procedimiento se inició por unos y se sonctono por ofros, es

decir, el inicio de/ proce dimienf o por elhecho de que doñó

in equipo de rodio comunicación, y ol momenfo de fincor lo

responsobílidad odministrofivo se determinó que incurrió en

folios administrofivos de lo frocción XXV, del ortículo 159, de

la ley de/ Sistemo de Seguridod Público de/ esfodo de

Morelos, porque no denunció onfe lo outoridad

conespondienfes e/ eslodo octuoldel equipo.

Reolizodo el onólisis de esio rozón de impugnoción esie Tribunol

Pleno, en suplencio de lo deficiencio de lo quejo, considero

esenciolmente fundodo lo mismo, por los siguientes

considerociones:

c) El Consejo de Honor y Justicio demondodo, en resolución de

fecho trece de septiembre de dos mil veinticuotro,

determinó que, se ocrediió que el elemento policiol 

 , incurrió en lo conducto esioblecido

en el ortículo 
.l59, frocción XXV, de lo ley del Sistemo de

Seguridod Público del estodo de Morelos.
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Es decir, el ortículo 
.l59, 

ontes referido estoblece que: "...Serón

cousos jusfificodos de remoción, sin responsobi/idod poro /os

insfifuciores de seguridod público y por consiguienfe sin

indemnización, previo desohogo de/ procedimienfo

esfob/ecido en esfo Ley, poro /os e/emenfos de /os inslifuciones

de seguridod público y sus ouxi/iores:

...XXV. No denuncior por escrifo onfe Io ouloridad

conespondienle,los ocfos u omisiones que en ejercício de sus

funciones comefo olgún seryidor público, que puedo conslituir

responsobilidad qdministrolivq o de cuolquier olro nqturalezo,

en los términos de esfo Ley y ofros ordenomienfos

oplicobles... ".

b) Poro orribor o eso conclusión iomo en consideroción, los

siguiertes probonzos:

Lo documentol público, consistente en oficio número

6, suscrito por el lngeniero

, Director Generol del

Centro de Comondo, Control, Comunicociones y

Cómputo C4 de lo Secretorío de Protección y Auxilio

Ciu'Jodono de Cuernovoco, de fecho veintiocho de

junio del dos mil veinticuotro, o trovés del cuol informó

sobre el doño o un equipo de rodiocomunicoción, el

cuol se encuentro o resguordo del elemento policiol C.

 , en el que señoló lo

siguiente: "...Sirvo el presenie poro envior un cordiol

soludo, ol tiempo que informó o usted, dondo

segrimiento ol oficio número  

suscrito por el Lic.   , Director Generol

de lnformoción y Mejoro de Procesos; oficio medionte el

cucl indico que como resultodo de lo revisión reolizodo

ol equipo de rodiocomunicoción morco

t6
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modelo  con número de serie  número

de inventorio2T ló, bojo resguordo del C.  

  iol como consto en regisiros de los

resguordos de los equipos de rodiocomunicoción con

folio l3ó de fecho 3 de obril de\2024, se dictominó que el

equipo en comento no es procedenie de reporoción,

todo vez que se encuentron indicios de corrosión en los

componentes internos, lo cuolindico que ingresó oguo ol

interior y su reporoción y gorontíos es improcedente...".

2. Lo documentol público, consistente en el oficio número

    suscrito por el Licenciodo

  , Subsecreiorio de

Policío Preventivo de lo Secretorío de Proiección y Auxilio

Ciudodono de Cuernovoco de fecho primero de julio de

dos mil veinticuoiro, registrodo bojo el número de control

interno  o irovés del cuol remitió o lo Dirección de

Asuntos lnternos el oficio número 

0ó suscriio por el lngeniero  

Direcior Generol del Centro de Comondo,

Control, Comunicoción y Compuio C4, de lo Secretorio

de Protección y Auxilio Ciudodono del que se desprende

lo improcedencio de lo reporoción del Rodio Morco

 , con número de serie 

3. Lo docunreniol público, consistente en oficio nÚmero

, de fecho cuoiro de julio

de dos milveinticuotro, medionte elcuolse informo sobre

lo certificoción del demondonte.

4. Lo documentol público, consistente en oficio nÚmero
, de fecho cuotro de julio de

dos mil veinticuotro, medionte el cuol se informo sobre lo

ficho lécnico del demondonte.

5. Lo documentol público, consistente en oficio nÚmero

 de fecho cuotro de julio de
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dos mil veinticuotro, medionte el cuol se informó que en

los registros de lo Dirección Generol de C4, no obro

torjeto informoiivo emitido por el   

 n, relocionodo con el doño o mol

funcionomiento del rodio; lompoco obro solicilud de

revisión del rodio.

6. Lo documentol público, consistente en oficio número

  , de fecho tres de julio de dos

mil veinticuotro, o trovés del cuol remite copio simple de

los oficios   -06 Y

.

7. Lo documeniol público, consisiente en oficio número

 , de fecho ocho de julio de

dos míl veinticuotro, en el que se hoce del conocimiento

que el rodio es inoperoble, se encuentron indicios de

corrosión en los componentes internos del equipo.

B. Lo documentol público, consistente en oficio número

   de fecho ocho de julio

de dos mil veinticuotro, o trovés del cuol el Director de

Tromites y Procesos, informó que el demcndonte no

informó Directomente o eso Dirección, respecto del

doño del equipo.

9. Lo documentol público, consisfente en oficio número

, de fecho tres de julio de

dos mil veinticuotro, o trovés del cuol el Subsecretorio de

Policío Preventivo de lo Secretorío de Proiección y Auxilio

Ciu,Codono de Cuernovoco, informó que no se encontró

torjeto informotivo firmodo por el demondonte, respecto

ol mol funcionomiento del equipo.
.l0. Lo documentol público, consistenie en oficio número

 de fecho ocho de julio

de dos mil veinticuotro, o trovés del cuol, lo Directoro

Jurídico de lo Comisión Estotol de Seguridod Público,

18
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remit¡ó, hojo de servicio y constoncio de esiotus de

ociivo del demondonie.

I l. Lo documentol público, consistente en oficio número

, de fechq nueve de julio

de dos mil veinticuotro, medionte el cuol se remite copio

certificodo del expediente loborol del demondonte.

12. Comporecencio de fecho once de julio de dos mil

veinticuotro, del C.   , Jefe de

Deportomento de lnformóiico odscrito o lo Dirección

Generol del Centro de Comondo, Conirol,

Comunicoción y Computo C4.

13. Comporecencio de fecho doce de julio de dos mil

veinticuotro, del C.   , Director

Generol de lnformóiico y Mejoro de Procesos del

Ayuntomiento de Cuernovoco.
.l4. 

Lo documentol público, consistente en oficio nÚmero

 , de fecho diecisiete de

julio de dos milveiniicuotro, medionte elcuolinformó que

el demondonte no osistió o lo Dirección de TrÓmites y

Procesos, poro lo celebroción de olgÚn convenio poro

dor cumplimiento ol incidente de recuperoción del

equipo.

15. Emplozomiento que se llevó o cobo el siete de ogosto de

dos mil veinticuotro.

ló. Coniestoción ol procedimiento reolizodo por el

demondonte de fecho veintitrés de ogosto de dos mil

veiniicuotro.

c) Bien, de los pruebos recobodos en el procedimiento

disciplinorio, este Tribunol Pleno, considero que, no

comporie el criterio sostenido por el Consejo demondodo,

en otención o que, posó por olto, que en el procedimiento

disciplinorio, se deben de tomor en cuento los principios

reciores del derecho penol, poro estor en condiciones de
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rmponer uno soncron.

d) Es decir, primero se debe tomor en cuento lo tipicidod

odministrotivo o disciplinorio, es decir, el principio de

tipicid,ed, que junto con el de reservo de ley integron el

núcleo duro del principio de legolidod en moterio de

soncicnes, se monifiesto como uno exigencio de

predeterminoción normofivo cloro y preciso de los

conductos ilícitos y de los scnciones correspondientes.

En otros polobros, dicho principio se cumple cuondo consto

en lo normo uno predeterminoción inteligible de lo

infrocción y de lo sonción; supone en todo coso lo presencio

de uno lex cerio que permito predecir con suficiente grodo

de seguridod los conductos infroctoros y los sonciones.

En este orden de ideos, debe ofirmorse que lo descripción

legislo-ivo de los conductos ilícitos debe gozor de tol

cloridod y univocidod que el juzgodor puedo conocer su

olconce y significodo ol reolizor el proceso mentol de

odecuoción típico, sin necesidod de recurrir o

complementociones legoles que superen lo interpretoción y

que lo llevoríon ol terreno de lo creoción legol poro suplir los

imprecisiones de lo normo.

Ahoro bien, iodo vez que el derecho odministrotivo

soncionodor y el derecho penol son monifestociones de lo
potest,:d punitivo del Estodo y dodo lo unidod de ésto, en

lo interpretoción constitucionol de los principios del derecho

odmin:strotivo soncionodor debe ocudirse ol oducido

principio de tipicidod, normolmenfe referido o lo moierio

penol, hociéndolo extensivo o los infrocciones y sonciones

odministrotivos, de modo tol que si cierto disposición

odministrotivo estoblece uno sonción por olguno infrocción,
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lo conducto reolizodo por el ofectodo debe encuodror

exoctomente en lo hipóiesis normotivo previomente

estoblecido, sin que seo lícito omplior ésto por onologío o

por moyorío de razón.

Bojo eso óptico, tenemos que, lo conducto otribuido ol

demondonte fue, lc previsto en el ortículo 
.l59, 

frocción XXV, de lo

Ley del Sistemo de Seguridod Público del estodo de Morelos, que

se refiere o "No denuncior por escrilo onfe lo outoridod

corespondienfe, /os ocfos u omisiones que en elercicios de sus

funciones comento olgún servidor púbtico, que puedo consfituir

responsobilidad odminísfrotivo o de cualquier ofra naturolezo...".

De eso hipótesis normoiivo se desprende que, el demondonte en

su colidod de sujeto de lo ley, estó obligodo o denuncior onte lo

quloridqd correspondiente octos u omisiones que comelq olgún

servidor público.

Esto es, dicho conducto se refiere o que no de denuncie olgún

octo u omisión que cometq un servidor público, es decir, dicho

conducto se encuentro encominodo o denuncior o otro servidor

público, no o denuncior olgún hecho cometido, por el propio

denuncionie, pues, como se indicó, en moterio de sonciones

odministrotivos opero tombién el principio de presunción de

inocencio y el de no outoincriminoción, lo que posó por olto el

Consejo demondodo.

Por lo que, si lo conducio otribuido ol demondonie fue, el hecho

de no informor por escrito sobre los doños o mol eslqdo del rodio

de comunicqción moterio del procedimienlo soncionodor, o unq

outoridod de lq Secreloríq de Prolección y Auxilio Ciudodono de

Cuernovoco, debe decirse que eso conducto, no se encuentro

tipificodo como folio por porte del personol policiol.

Por lo que, si todos los pruebos que se recoboron y volorodos en

lo resolución impugnodo, fueron encominodos o ocreditor que el
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demondonte, no hizo del conocimiento medicnte torjeto

informotivo el modo, tiempo y lugor en que dejó de operor con

normolidod el equipo de rodiocomunicoción, osí como no hocer

el trómite conducente con lo Dirección de Tromites y Procesos,

dicho conducto omisivo, no puede ni CIun por onologío,

equipororse ol contenido de lo hipótesis previsto en el ortículo 159,

frocción XXV, de lo Ley del Sistemo de Seguridod Público del

estodo de /r4orelos, pues, en estricto seniido, ésto contiene uno

obligoción distinto por lo cuol fue soncionodo el demondonte.

Siendo oplicoble o este respecto, lo jurisprudencio con registro

digitol: 174326, lnstoncio: Pleno, Noveno Époco, Moterios(s):

Constitucionol, Administrotivo, Tesis: P.lJ. 10012006, Fuente:

Semonorio Judiciol de lo Federcción y su Goceto. Tomo XXIV,

Agosto de 200ó, pógino 1667 , Tipo: Jurisprudencio:

TIPICIDAD. EL PR/NC/P/O RELATIVO,

NORMALMENIE REFER/DO A LA MATERIA PENAL,

ES APLICABLE A LAS /NFRACC/ONFS Y

SANC/ONES ADM /N/SIRAI/VAS.

EI principio de tipicidad, que junto con e/ de

reservo de ley integran el núcleo duro del

principio de legolidod en maferia de sonciones,

se monifiesfo como uno exigencio de

predeterminoción normotiva clara y preciso de

/os conductos i/ícifos y de /os sonciones

conespondienfes. En ofros po/obros, dicho

principro se cump/e cuondo consfo en /o norma

una predelerminoción inteligible de la

infracción y de Ia sonción; supone en todo coso

lo presencio de une /ex cerfo que permifa

predecir con suficienle grodo de seguridod /os

conductos infrocforas y /os sonciones. En esfe

orden de ideos, debe ofirmarse que lo
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descripción /egis/otivo de /os conducfos ilícitos

debe gozor de tal claridod y univocidod que e/

juzgador puedo conocer su o/conce y

significodo al realizar el proceso mentol de

odecuoctón fípico, sin necesidod de recurrir o

complemenfociones /ego/es que superen lo

inferpretoción y que lo llevoríon olterreno de Io

creoción legal paro supiirlos imprecisiones de /o

normo. Ahoro bien, foda vez que e/ derecho

odministrofivo soncionodor y el derecho peno/

son monifesfociones de /o potesfod punitiva del

Esfodo y doda Ia unídod de ésfo, en la
interpretoción consfifucional de /os principios

de/ derecho odminisfrofivo soncionodor debe

ocudirse ol aducido principio de fipicidod,

normolmenfe ref erido o Io moteria penol,

hacíéndolo exfensivo o /os infrocciones y

sonciones odministrotivos, de modo fo/ que si

cierto disposición odminisfrofiva esfob/ece uno

sonción por olguna infracción, lo conducfo

reolizodo por e/ ofecfodo debe encuadror

exactomente en lo hipófesis normafivo

previomenfe esfob/ecido, sin que seo lícito

omplior ésfo por onologío o por mayorío de

razón.

Acción de inconsfifucionolidad 4/200ó.

Procurodor Generol de lo Repúblico. 25 de

moyo de 2006. Unonimidad de ocho vofos.

Ausenfes: Moriono Azuelo Gúitrón, Sergio

Soivodor Aguirre Anguiono y José Romón Cossío

Díaz. Ponenfe: Genoro Dovid Góngora

Pimenfel. Secreforios: Mokowi Sfoines Díaz y

Morof Poredes Montiel.
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ElTribunol Pleno, e/ quince de ogosfo en curso,

oprobó, con e/ número 100/200ó, la fesis

jurisprudenciol que onfecede. México, Disfrifo

Federol, o quince de ogosfo de dos milseis.

Nofo: Esfo fesis fue objeto de la denuncio

relotivo o lo controdicción de fesis 398/2014 del

Pleno, desechodo por notoriomenfe

tmprocedente, medionte ocuerdo de 25 de

noviembre de 2014.

Esfo fesis es obiefo de /o denuncio relativo o Ia

controdicción de criferios I 12024, pendienfe de

reso/verse por el Pleno de /o Supremo Corfe de

Jusficio de /o Noción.

Cierto, el principio de tipicidod en moierio odministrotivo es lo

previsión legol de los conductos que son considerodos

infrocciones y los sonciones correspondientes. Este principio

gorontizo lo seguridod jurídico de los ciudodonos. Así como el

debido proceso.

Efectivomente, lo gorontío ol debido proceso, no solo exige ol

ente outoritorio lo nofificoción del inicio del procedimiento, el

plozo de que dísponen los interesodos poro orticulor su defenso, lo

posibilidod ce ofrecer y desohogor medios de convicción. De ohí

que, es necesorio se cite con precisión lo folto odministrotivo,

porque o portir de su conocimiento podrón oportor lcs pruebos

conducentes.

Por lo tonto, ol no hoberse ocreditodo que lo conducto otribuido

ol demondonte, estuviero tipificodo como folto odministrotivo en

el ortículo ,l59, frocción XXV, de lo ley ontes mencionodo, con

fundomento en lo dispuesto por el ortículo 4, frocción lV, de lo Ley
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de Justicic Administrotivo del estodo de Morelos, se decloro lo

nulidod liso y llono de lo resolución impugnodo de fecho trece de

septiembre de dos mil veiniicuotro, en lo que se soncionó ol

demondonie con suspensión de cinco díos noturoles sin goce de

sueldo.

"Tercere rqzón de impugnoción".

El demandonfe monifiesfo que, e/ ocfo atribuido o/ fesorero

Municipol, es i/egol, porque e/ descuento reolizodo por concepfo

dC ,,DESC POR DAÑOS Y/O EXTRAVIO DE MTL O EQP'" dCriVA dC /O

sonción de suspensión de cinco díos nofuro/es, sin emborgo, en lo

reso/ució n impugnodo, no se impuso ntnguno sonción económico

de uno supuesto reparoción del daño, corno serío e/ pogo de/

disposifivo doñodo.

Reolizodo el onólisis de esto iercero razón de impugnoción, este

Tribunol Pleno, onibo o lo conclusión de declororlc fundodo, en

otención o que el Tesorero Municipol, indebidomente, sin fundor

ni motivor, ni estoblecer el origen, en fecho 25 de octubre de 2024,

reolizó el descuento de lo coniidod de $1,882.7.l (Mil ochocientos

ochenio y dos pesos 711100 M.N), por concepio de "DES POR

DAÑO Y lO EXTRAVIC DE MTL O EQP", tol y como quedó

ocreditodo con lo documentol consistente en recibo de nÓmino

visible o fojo 07 de outos; osímismo, en fechcs9 y 25 de noviembre

de2024: se descontó oldemondonte lo contidod de $1,882.7.l (Mil

ochocientos ochento y dos pesos 711100 M.N), por concepto de
..DES POR DAÑO Y/O EXTRAVIO DE MTL O EQP'" EN COdO UNO dE

los quincenos, mientros que el 10 y 13 de diciembre de 2024, se

desconió ol demondonie lo contidod de $1,882.71 (Mil

ochocienios ochento y dos pesos 711100 M.N), por concepto de
..DES POR DAÑO Y/O EXTRAVIO DE MTL O EQP'" POr COdO UNO dE

los quincenos y de iguol modo lo contidod de $3,675.42 (Tres mil

seiscientos setento y cinco pesos 421100 M.N), por concepto de

"DES POR DAÑO Y/O EXTRAVIO DE MTL O EQP", documentoles que
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obron o fojos 301 o 30ó de outos , y o los cuoles se les concede

volor probotorio en términos de lo dispuesto por los ortículos 437

frocción ll, 490 y 491 del Código Procesol Civil del Estodo de

Morelos de oplicoción supletorio o lo Ley de Justicio Administrotivo

del Estodo de Morelos.

En efecto se sostiene que, el Tesorero Municipol, no ocreditó el

origen del descuento del solorio de lo remuneroción del

demondonte, por lo tonto existe lo presunción legcl de que lo

mismo, derivó del cumplimiento de lo resolución impugnodo, que

ho sido decltrodo nulo, sin emborgo, debe decirse que lo mismo,

solomente s:ncionó con cinco díos noturoles de suspensión sin

goce de sueldo del demondonie y no con multo o reporoción de

doño olguno, porque se considero que ese descuento es ilegol.

En consecuencio, con fundomento en lo que dispone el ortículo

4, frocciones ll y lll, de lo ley de Justicio Administrotivo del estodo

de Morelos, se decloro lo nulidod liso y llono del mismo.

V.- Esludio sobre los prelensiones: El demondonte pretendió con

lc presentoción de lo demondo, lo siguiente:

"o) La nulidod /iso y llono de la reso/ución

definifiva dictodo con fecho l3 de sepfiembre

de 2024, por elConseio de Honory Jusficia de /o

Secreforío de Protección y Auxilio Ciudodono

de Cuernovoco, Morelos, en e/ expedienfe de

responsobilidad adminisfraftva número

l38/2024-0ó, instruido en contro de/ suscrifo

    , medianfe

lo cuolse impuso como sonción, /o suspensión

de corgo sin goce de sue/do por 05 dios

noturoles.

Esto pretens-ón resulto procedente, en otención o que se ho

declorodo lc nulidod liso y llono de lo resolución de fecho l3 de
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septiembre de 2024, en los términos del considerondo que

ontecede.

b) El reintegro o devo/ución de lo cantidod neta,

es deci¿ sin descuento olguno, porlo sonción de

suspensió n por cinco díos naturoles.

Esto pretensión resulto procedente, en otención o que fue

declorodo lo nulidod liso y llono de lo resolución medionte lo cuol

se le impuso como sonción cinco díos de suspensión.

Ahoro bien, de outos se desprende que, en lo quinceno

correspondienie del 0l ol l5 de noviembre de 2024, pogodo el

dío 0B de noviembre de 2024, como se ocredito con lo

documentol consistenie en comprobonte fiscol digitol por

internet, visible o fojo 303 de outos, pruebo o lo cuolse le concede

volor probotorio en términos de lo dispuesto por los ortículos 437

frocción ll, 490 y 491 del Código Procesol Civil de oplicoción

supletorio o lo Ley de Jusiicio Administrotivo del Estodo de

Morelos, se reqlizó el descuento por lo conlidod de $2,501.ó0 (Dos

mil quinienlos un pesos 60/100 M.N), por concepto de DESC. POR

SUSPENSIÓN.

En consecuencio se condeno ql Tesorero Municipol, o reintegror

ql demondonte lo cqnlidod qrribq mencionodo, lo cuql deberó

reolizqr en lo cuenlq de esle Tribunol que mós odelqnte se

idenlificoró.

c) EI reintegro o devolución de lo contidod de

$l,BB2.7l (Un mil ochocienfos ochenfo y dos

pesos 7l ll00 M.N/,osícomo lo que se me legue

o reolzor por lo fesoreno Municipol de

Cuernovoco, Morelos, con e/ concepfo de
,.DESC POR DAÑOS Y/O EXTRAVIO DE MTL O

EQP".

TRIBUNAL DE ]USTICIA ADMINISTMTIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

\J

s.

s

trf
N
N
=

27



En rozón de que, se determinó lo nulidod del octo impugnodo ol

Tesorero Municipol, se decloro procedente esto pretensión.

En consecuencio se condeno o lo outoridod demondodo Tesorero

Municipol o reintegror ol demondonte lo coniidod de $,l3,088.97

(Trece mil ochentc y ocho pesos 971100 M.N), que le fueron

descontodos por concepto de "DESC POR DAÑOS Y/O EXTRAVIO

DE MTL O EQP" y lo contidod de $2501.óO(dos mil quinientos un

pesos ó0l100 M.N) que le fueron descontodos por concepto de

"DESC POR SUSPENSIÓN" Lo cuol quedó ocreditodo con los

documentoles consistentes en recibos digifoles de nómino visibles

o fojos 301 o 30ó de outos, en consecuencio, lo outoridod

demondo Tesorero Municipol tendró que reintegror lo contidod

totol de $.l5,590.57 (quince mil quinientos novento pesos 57l100).

Así mismo, deberó reinlegror cuolquier olro contidod que con

molivo de ese concepto se le hoyo desconlodo, desde luego,

derivodo o relocionodo con lo resolución impugnodo.

Solvo que en ejecución de sentencio, y con motivo de lo

suspensión concedido ol demondonte en outo de odmisión, se

ocredite que los contidodes onieriores yo le fueron reintegrodos.

c) Lo inscripción de /o reso/ución de nulidad |isa

y llono que dicle esfe lribunal en e/ Regrsfro de

Persono/ de Seguridod Pública, osí como en e/

expedienfe persono/ de /o suscrifo que llevo lo

Dirección de Recursos Humonos de /o Secreforío

de Protección y Auxilío Ciudodono de

Cuernovaco, More/os.

Derivodo de lo decloroción de nulidod, con fundomento en lo
dispuesio por el ortículo 150, segundo pórrofo de lo Ley del Sistemo

de Seguridod Público del estodo de Morelos, que señolo que, lo

outoridod que conozca de cuolquier outo de procesomiento,

sentencio condenotorio o obsolutorio, sonción odminisirotivo o
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resoluc¡ón que modifique, confirme o revoque dichos octos,

noiificoró inmediotomenie ol Centro Esiotol de Anólisis de

lnformoción sobre Seguridod Público, quien o su vez lo notificorÓ

ol Regisiro Nocionol del Personol de Seguridod Público. En eso

tesituro, en su oporiunidod gírese otento oficio en reloción con el

presente follo ol Centro Estotol ontes citodo poro el registro

correspondiente.

Así mismo el Consejo de Honor y Justicio demondodo, deberÓ

insiruir o efecto de que, se extroigo o elimine del expedienie

personol del demondonte, lo resolución oquí nulificodo.

Los contidodes de los presiociones debidomente cuontificodos en

esto sentencio y los que se cuontifiquen en ejecución de

sentencio, deberón ser depositodos medionte tronsferencio

boncorio o lo lnstitución Finonciero BBVA México, S.A., lnstituciÓn

de Bonco Múltiple, Grupo Finonciero BBVA México, cuento clobe

0l 254000121 6133755, operturodo o nombre del Tribunql de Justicio

Administrotivo del Estodo de Morelos, RFC.ILC00090lBX2,

señolóndose como concepto el nÚmero de expediente

TJA/2'S/304/2024, comprobonie que deberó remitirse ol correo

electrónico oficiol: fondoouxilior.depositos@tjomorelos.gob.mx y

exhibirse onte lo segundo solo de este Tribunol, poro que le seo

entregodo o lo pcrte octoro.

Cumplimiento que deberó ejecutor lo outoridod demondodc y

condenodo en el plozo improrrogoble de DIEZ DíAS contodos o

poriir de que couse ejecutorio lo presente resolución,

opercibiéndole que en coso de no hocerlo se procederÓ en su

contro conforme o lo esioblecido en los ortículos 90 V 91 de lo Ley

de Justicio Administrotivo del Estodo de Morelos, publicodo en el

periódico oficiol "Tierro y Libertod" nÚmero 55.l4 el l9 de julio de

2017, que resulto oplicoble oiendiendo o lo disposición quinto

ironsitorio de lo Ley OrgÓnico del Tribunol de Justicio
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Administrotivo del Estodo de Morelos3, publicodo en ese periódico

oficiol.

A dicho cumplimiento estón sujetos los outoridodes

odministrotivos, que en rozón de sus funciones debon intervenir en

el cumplimiento de esto resolución.

llustro lo on-erior, lo tesis jurisprudenciol que o continuoción se
tronscribe:

AUIOR'DADES NO SEÑATADAS COMO

RESPONSABTES. ESIÁN OBLIGADAS A REALIZAR

I.OS ACIOS NECESAR'OS PARA EL EFICAZ

CUMPLIM'ENIO DE LA EJECUIORIA DE AMPARO,

Aun cuando /os ouforidodes no hoyon sido

designodos como responsob/es en el juicio de

garantíos, pero en razón de sus funciones

debon fener intervención en el cumplimiento

de /o ejecutorio de amporo, esfón ob/igodos o

reolizar, dentro de /os límites de su

compefencio, fodos /os oc/os necesorios poro

elacotamiento ínfegro y fielde dícho senfencio

protectoro, y para que logre vigencio real y

eficocio prócfico.a

Por lo expuesto y fundodo, con opoyo en los ortículos i, 3,7, BS,

86 y 89 de lo Ley de Justicio Administrotivo del estodo de Morelos;

l, 3 frocción lX, 4 frocción lll, ló, lB inciso B) frocción ll, subinciso l);

lo disposición tronsitorio segundo del decreto dos mil quinientos

3 "QUINTA. Los juicics iniciodos con onterioridod o lo entrqdq en vigor de lo presenle Ley conlinuorón
lromitóndose hostc su resolución finol conforme o los disposiciones oplicobles vigentes o su inicio,
solvo lo que se reiiere o¡ cumplimienlo y ejecución de los senlencios que se llevorón o cobo
conforme o los regbs de lo ley de Juslicio Adminiskolivo det Eslodo de Morelos".

4 No. Registro: 172,é05, Jurisprudencio, Moleriois): Común, Novenq Époco, lnstoncio: primerq Solo,
Fuente: Semqnorio Judiciol de lq Federoción y su Goceto, XXV, Moyo de 2OOl , Tesis: l o./J. 57 /2007,
Pógino: 144.
Tesis de jurisprudencio 57/2007. Aprobodo por lo Primero Solo de este Atlo Tribunol. en sesión de
veinticinco de qbril de dos mil siete.

30



T]A T JA/2'S /304/2024

novento y uno publicodo en el periódico oficiol 5579 del dieciséis

de febrero del dos mil dieciocho, demós reloiivos y oplicobles de

lo de lo Ley Orgónico de Tribunol de Justicio Administroiivo del

estodo de Morelos, y l9ó de lo Ley del Sistemo de Seguridod

Público del estodo de Morelos, es de resolverse, y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunol es compefente poro conocer y follor el

presente osunto; en los términos preciso en el considerondo I de lo

presente resolución.

SEGUNDO.- Por los motivos expresodos en el Considerondo lll de

esto sentencio, se sobresee el juicio respecfo de lo quioridod

demondodo Notificodoro en Funciones de Aciuorio Comisionodo

o lo Dirección de Asuntos lnternos de lo Secretorío de ProtecciÓn

y Auxilio Ciudodono de Cuernovoco, Morelos.

TERCERO.- Se decloro lo nulidod liso Y llono de los ocios

impugnodos por el demondonte, consistentes en resoluciÓn en

fecho l3 de sepiiembre de 2024, emitido por el Consejo de Honor

y Justicio de lo Secreicrío de Protección y Auxilio Ciudodono de

Cuernovoco, Morelos; osícomo de los octos otribuidos olTesorero

Municipol, relocionodos con los descuenios reolizodos por

concepto de suspensión y pogo de doños y/o exirovíos de MTL o

EQP.

CUARTO.- Se condeno o lq ouforidod demondodo Tesorero

Municipol, o reiniegror ol demondonte los contidodes de

$13,088.97 (trece mil ochento y ocho pesos 97 /100 M.N) y $2,50.l .ó0

(dos mil quinientos un peso ó0l.l00 M.N), que le fueron

descontodos por los conceptos de "DESC POR DAÑOS Y lO

EXTRAVIO DE MTL O EQP" y "DESC POR SUSPENSIÓN", por lo que

dicho outoridod demondodc deberÓ reintegror ol demondonte
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lo contidoci totol de $l 5,590.57 (quince mil quinientos novento

pesos 571100).

QUINTO.- En su oportunidod gírese ctento oficio en reloción con el

presente follo ol Centro Estotol de Anólisis de lnformoción sobre

Seguridod Público, poro el registro correspondiente.

SEXTO.- Se levonto lo suspensión otorgodo ol demondonte por

ocuerdo de fecho diecinueve de noviembre de dos mil

veinticuotro.

SÉpflnnO.- En su oportunidod, orchívese el presente osunto como

definitivc y tctolmente concluido.

NOTIFíQUESE PERSONALMENTE, cúmplose y en su oportunidcd,

orchívese el presente osunto como totol y definitivomente

concluido.

Así por unonimidod lo resolvieron y firmoron los iniegrontes del

Pleno delTribunol de Justicio Administrotivo del Estcdo de Morelos,

Mogislrodo Presidente GUILLERMO ARRoYo cRUz, Tiiulor de ro

segundo solo de lnstrucción y ponente en este osunto;Mogistrodo

móNCa BOGGTO TOMASAZ MER|NO, Titutor de to primero Solo de

lnstrucción; Mogislrodo VANESSA GtORtA CARMONA VIVEROS,

Titulor de lo Tercero solo de lnstrucción; Mogislrodo MANUEL

GARCíA QUINTANAR Titulor de lo cuorto solo Especiolizodo en

Responsobilidodes Administrotivos; Mogistrodo JoAeuíru noeur
GoNzÁLEz cEREzo, Titulor de lo euinto Solo Especiolizodo en

Responsobilidodes Administrotivos; onte ANABEL SALGADo

cAPlsTRÁN, secretorio Generol de Acuerdos, quien ourorizo y do

fe.
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