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cuerdo de fecha ocho de agosto de dos mil veintidós,

dmitida la demanda, se ordenó emplazar a la autoridad

para que en plazo de diez días diera contestación a la

entablada en su contra. Se concedió la suspensión
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Cuernava Morelos, a doce de abri de dos mil veintitrés.

VISTOS, ra resolver en definitiva los autos del expediente

ti o TJA/ 2aS / O97 / 2022, promovido por 
, en contra del DIRECTOR GENERAL

DEL SIST MA DE CONSERVACTON, AGUA POTABLE Y

SANEAMTE TO DE AGUA DE EMTLTANO ZAPATA, MORELOS.

..RESULTANDO

I
ì

I

1. Mecfiante escrito presentado el tres de agosto de dos mil
I

I

veintidós, {nte la oficialía de partes común de este Tribunal,
i

_t
compareció i A, por su propio

I

derecho inderponiendo juicio administrativo, en contra de la
I

autoridad dpmandada DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE
\,

CONSERvAICION, AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA
i

DE EMIL1A¡O ZAPATA, MORELOS; que por razón de turno le
l

I

correspondió conocer a la Segunda Sala de este Tribunal.
I

I

administra

---2.Por
se tuvo por

demandada

demandada

solicitada.

---3.Pr cticado que fue el emplazamiento de ley, mediante

acuerdo de

por presen

echa dieciocho de octubre de dos mil veìntidós, se tuvo

da la autoridad demandada, dando contestacion en

tiempo y fo a a la demanda instaurada en su contra. Asimismo,

a la parte actora con el respectivo escrito de

1.

se dio vi



contestación de demanda, para que, en el término de tres días,
realizara las manifestaciones que considerara pertinentes, así como
se expuso su derecho para ampliar la demanda, concediendo un

término de quince días para tal efecto; apercibido de que en caso
de no hacerlo se le tendría por perdido su derecho para tales
afectos.

-'- 4, El doce de enero de dos mil veintítrés, toda vez que la parte
actora no amplió su demanda ni desahogó las vistas concedidâs, y
por así permitirlo el estado procesal, se abrió el juicio a prueba,
concediéndole a las partes un término conlún de cinco días a fin de
que ofrecieran las que estímaran pertinentes.

- - - 5, Por auto de fecha nueve de febrero de dos mil veintitrés, se
acordó sobre la admisión de las pruebas de las partes, por lo que,
se señaló fecha para el desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos.

6' Finalmente, el veintisiete de febrero de dos mil veintitrés,
tuvo verificativo la audiencia de pruebas y alegatos, referida en el
punto que antecede, citando a las partes para oír sentencia, la que
ahora se emite al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

r.- Este Tribunal, es competente para conocer y resolver el
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el artículo 109
bis, de la constitución Local ,!n 3,85, g6, 89 y demás relativos y
aplicables de la Ley de la materiar L,4, L6,18, inciso B), fracción
II, inci$o a),26 de la Ley Orgánica.
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minos de lo dispuesto por el artículo 86 de la Ley de la

rocede a hacer la fijación clara y precisa de los puntos

en el presente juicio

QUe, el enjuiciante señaló como acto impugnado el

"El Oficio No, de fecha

29 de JUNIO de 2O22, firmando por el DIRECTOR

GENERAL DEL SISTEMA DE CONSERVACION, AGI,JA

POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA DE EMILIANO

ZAPATA, MORELOS SICAPEZ, en los que se impone la

obtigatoriedad a la suscrita de exhibir para la

Constitución del Servicia de Agua Patable, entre otros

documentos y obligacíones, la Copia simple y copia

certificada de la Escritura Pública del Bien inmueble

de la que soY propietaria Y/a poseedora pasada ante

Notario Público.'(Src)

pretensiones en su escrito inicial de demanda las

"La NITLIDAD del OfÌcio No. 

 de fecha 29 de JUNIO de 2022, firmando

paT CI DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE

CONSERVACIÓN, AGUA POTABLE Y SANEAMTENTO

DE AGUA DE EMTLTANO ZAPATA, MORELOS SICAPEZ,

en los que se ímpone la obligatoriedad a la suscrita

de exhibir para la Constitución del Servlcio de Agua

Potable, entre otros documentos y obligaciones, la

Copia simpte Y copia certifícada de la Escritura

lRlBUNAL DE JUST]CIA ADM¡NI'IRATTVA

DEt EIIADO DE MORELOS

II.- En té
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Ptiblica del Bien inmueble de ta que soy propietaria
y/o poseedora pasada ante Notaria púbtico y como
consecuencia de ella, se me otorgue el servicio de
Agua Patable al
(src)

rrr.- con fundamento en los artículos 37 y 38 de la Ley de
Justicia Administrativa der Ëstado de Moreros, este Tribunar
analizará de oficio las causales de improcedencia del presente juicio,
por ser una cuestión de orden público y por ende de estudio
preferente; sin que por el hecho de que esta autoridad admitiera la
demanda se vea obligada a analizar el fondo del asunto, si de autos
se desprende que existen causales

actualicen.
de improcedencia que se

se aplica por orientación ar presente juicio de nuridad:

TMPROCEDENCTA DEL JITICTO CONTENCTOSO
ADMTNTSTRATTVO. SU EXAMEN OFTCTOSO POR EL
TRTBUNAL FEDERAL DE JUSTTCIA FTSCAL Y
ADMINTSTRATIVA NO TM.PLTCA QUE ÉSTE DEBA
VERTFTCAR LA ACTTIALIZACTO¡,1 DE CADA UNA DE
LAS CAUSALES RELATTVAS Sf ,VO LAS ADVTRTTO V
LAS PARTES NO LAS TNVOCARON,I

confornte al artículo 202, tiltímo párrafo, det código Fiscar
de la Federación, vigente hasta er 3r de diciembre de
2005, las causales de improcedencia deben analizarse aun
de oficio, lo que debe entenderse en el sentido que se
estudiarán tanta ras que hagan varer ras partes como ras
que advierta el tribunal que conozca del asunto durante el
juicio, lo que traerá como consecuencia er sabreseimiento,

t Época; Novena Época Registro: 161614 instancia:.Tribunales colegiados de circuito ïipo de Tesis:Jurisprudencia Fuente: semanario:uo¡cial ãã-la Federación t;rê;¿"t. Tomo XXXU,lutio de 2011Materia(s); Adm¡n¡strativa Tesis: r.+o,À. i¡ióo pá9inar iàrb-- ---"
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de conformidad con el artícula 203, fracción II, del mismo

ordenamienta y vigencia, ambas porciones normativas de

contenido idéntico al texto vigente de los artículos Bo.,

último párrafo y 90., fracción II, respectivamente, de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

Por tanto, la improcedencia del juicio contencioso

administrativo pueden hacerla valer las partes, en

cualquier tiempo, hasta antes del dictado de la sentencia,

por ser una cuestión de orden público, cuyo estudio es

preferente; pero este derecho de las partes es también

una carga procesal si es que se pretende vincular al

tribunal del conocimiento a examinar determinada

deficiencÌa o circunstancia que pueda actualizar el

sobreseimiento. En ese contexto, las causales de

improcedencia que se Ìnvoquen y las que advierta el

tribunal deben estudiarse, pero sin llegar al extremo de

imponerle la carga de verificar, en cada asunto, si se

actualiza a no alguna de las previstas en el artículo 202

del código en mención, en virtud de que no existe

disposición alguna que, en forma precisa, lo ordene. Así

Iai cosas, si existe una causal de improcedencia que las

partes pretendan se declare, deben asumir la carga

procesal de invocarla para vincular al tribunal y, sólo

entonces, tendrán el derecho de exigir el pronunciamiento

respectivo.

CUARTO TRTBUNAL COLEGIADO F/V

ADMTNISTRATIVA DEL PRIM ER CIRCU ITO,

MATERIA

Revisión fiscal 21A/2006. Director General de Asuntos

Jurídicos de la Procuraduría General de la República. 6 de

septiembre de 20A6. IJnanimidad de votos' Ponente: Jesús

Antonio Nazar Sevitla, Secretario: Antonio Villaseñor

Pérez.

Revisión fiscal 634/2010. Subdirectora de lo Contencioso,

en suplencia por ausencia de la Directora lurídica del

Instituto de Seguridad y Servicios Saciales de los

TRiBUNAL DE JUSTICIA ADMINFTRATTVA
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Trabajadores del Estado, 31 de marzo de 2011.
unanimidad de votos, ponente: Jesús Antonio Nazar
Sevílla, Secretaria : Ángela Alvarado Morales,

Revisión fiscal 609/zaJ0. subdirectora de lo contencioso,
en suplencia por ausencia de la Directora lurídica del
InstÌtuto de seguridad y servicios socÌales de los
Trabajadores del Estado y otra. 7 de abril de 2011,
unanimidad de votos, ponente: Jesús Antonio Nazar
Sevilla. Secretario: Ernesto Ganzález González,

Revisión fiscal 662/2010, subdirectora de lo contencioso,
en suplencia por ausencia de ta Directora Jurídica del
Instituto de seguridad y servicios sociales de los
Trabajadares del Estado. 2B de abril de 2all, unanimidad
de votas. ponente: Jesús Antonio Nazar sevitta.
Secretaria : Ángela Alvarado Morales.

RevÌsión fiscal s3/2011, Directara JurídÌca del Instituto de
seguridad y servicios sociares de ros Trabajadores der
Estado, 6 de mayo de 20lL unanimidad de votos.
Ponente: Patricío González-Loyola pérez, secretario: José
Pablo Sáyago Vargas,

La autoridad demandada DrREcroR GENERAL D,EL srsrEMA DE
CONSERVACIóN, AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA
ÞE EMTLTANO zApATA, MoRELos, señaró que se actuariza ra

causal de improcedencia ras previstas en las fracciones vI y vII del
artículo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, argumentando que ra parte actora promovió juicio de
ampar0 contra la misma autoridad, y por el propio acto
administrativo reclamado, y el cual se encuentra pendiente de
resolución, y anterior a ello promovió juicio de amparo contra la
misma autoridad por acto diverso ar que hoy nos ocupa pero que er
mismo derivó a entablar el presente juicio, el cual resolvió como
único sobreseer.
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Por lo que una vez realizado el análisis correspondiente, los

argumentas y causales de improcedencia alegadas/ son

s, puesto que el juicio de amparo al que hace alusiónimproceden

la autoridad demandada, giró en torno al acto reclamado del corte

de suminist de agua, tal y como se desprende deljuicio de amparo

/2022 del Juzgado Noveno de Distrito del Estado deindirecto 49

Morelos, p movido por ,

el acto que por este medio reclama, consiste en el

 de fecha veintinueve de

mil veintidós, emitido por el DIRECTOR GENERAL

mientras qu

oficio núme

junio de d

DEL SI MA DE CONSERVACTóN, AGUA POTABLE Y

SAN,EAMIE TO DE AGUA DE EMTLTANO ZAPATA, MORELOS.

Asimismo, al no advertirse la actualización de causales de

improcedenéia diversas que impidan entrar al fondo del presente
i

asunto, enleguida Se procederá al análisis de la controversia

planteada. i

I

i
l

I

iIV.- En estd orden de ideas, resulta necesario tomar en cuenta las
I

razones porllas cuales la parte actora considera que debe declarase't
la nulidad dd la resolución impugnada, en el que textualmente infirió

I

I

Io siguiente:l
I

ì\ "Primero y único'' según lo expresan los artículo 1o' y
Ii ¿o, constitucionales; así como el Pacto Internacional de
I

I Derechos Económicos, Sociales y Culturales y la

i Observación General Número Quince el Comité de
I' i Derechos Económicos, Sociales y Culturales de las
I

Naciones IJnidas esfas disposiciones protegen el

derecho y acceso al derecho humano al agua, de esta

forma se debe velar por la protección de los derechos a la

salud, agua y vida en relación con el principio pro

persona consagrado en el artículo 7o constitucional,

!

v
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El derecho humano al agua se encuentra contemplado en
el artículo 4 de la constitucíón potítica de los Estados
Unidos Mexicanoq que establece:

ARTúCULO 4A,,,

Asimisrno, êtl atención a que el articulo io de ta
constitucíonal política de los Estados unidos Mexícanos
que prevé que los derechos humanos contemplados en los
Tratados Internacionales de los cuales México se parte, a
su vez canstituyen el marco normativo nacional y, por
tanto, los mismos deben ser garantizados por las
autoridades, ensegLtída se transcriben los preceptos del
ámbito internacional donde se contempla el derecho del
que se habla:

ARTTCULO 77,T.. ".,

De esfe modo, er derecho ar agua ha sido díscutido
recientemente en el ¿ámbito internacional, por la relevancia
en la vida digna de ras persCInas, así como su reración con
la integridad de ras personas por ras enfermedades o
muertes que relacionadas con su inaccesibitidad,

Al respecto la organización de las Naciones lJnidas ha
reconocido que el acceso al agua repercute directamente
a la seguridad alimentaria, el disfrute de determinadas
prácticas culturales, el derecho a vivir en un ambiente
saludable, su necesidad para asegurar ros medios de
subsistencia; haciendo énfasis en agricultores y mujeres,
y Ia oportunidad de educación para ras famirias pobres. De
la misma manera, ra organización Mundial de la sarud ha
expresado que ra farta de acceso ar agua potabre trae como
consecuencia diferentes enfermedades o muertes
prematuras; lo que deberá de atender este Tribunal al
momento de resolver,

En razón de lo

constitucional que;

anterior y al establecer la norma
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eintidós, emitido por el DIRECTOR GENERAL DEL

DE CONSERVACTÓN, AGUA POTABLE Y

TRIBUNAL DE ]USTICIA ADMINISIRATIVA

DEL T'IADO DE MORELOS

=

=s
F> q)

ur\(ôÉ

eo
F¿{ €
qrS

ÕqJ
<tÈ

'tsJcÕ' Þ
NÈ
Ö.¡ É¡
=

"... Toda persona tiene derecho al acceso a la justicia,

disposíción y saneamie:nto de agua para consumo personal

y doméstÌco en forma suficientel salubre, aceptable y

asequ¡b1e..."; no es dable establecer en el texto normativo,

sendos requisitos tales como contar con una escritura

pública que acredite la prop¡edad de la vivienda, para que

los ciudadanos podamos tener acceso y dÌsposición al

líquido vÌtal; establecer lo contraria sería controvert¡r

dicha disposición const¡tucional y convenc¡onal en

perjuÌcÌo de la suscr¡ta; lo que se deberá de tamar en

consideración este Tribunal al momento de resolver."

(sic).

Una vez an lizado lo planteado por la actora, en confrontación

la resolución impugnada, decreta inoperantes las

impugnación planteadas por el demandante, por no

s aspectos fundamentales sustentados en el oficio

número 

de dos mil

SISTEMA

 de fecha veintinueve de junio

directa con

razones de

cuestionar

SANEAMIE TO DE AGUA DE EMTLTANO ZAPATA, MORELOS

sustentar I oficio número 2 de fecha

veintinueve de junio de dos mil veintidós, y Çu€, para mayor

claridad, a ntinuación, se transcriben :

"...fffG. GERARDO GRANADOS VÁZQU1Z, en mi

carácter de Directar General del Sistema de

Conservación, Agua Potable y Saneamienta de Agua

de Emílíano Zapata, Marelos, en atención a su escrita

9



recibída en fecha veintitrés de junio del presente año

se da contestación de la siguiente forma:

se informa y reitera que ante este organismo existe
persona diversa que acreditó la prapiedad del
domicilio que usted refiere, es decir el ubicado en

, en el Municipio de Emiliano Zapata,

Morelos, y a la vez contrato el servicio de agua
potable, con número de contrato . por to que

en ese sentido esfe sistema para efecto de no
perjudicar y/o causar Lrn daño reparabte a dicha
persana es que le requirió a usted en términos de la
establecido por el artículo z1 de la Ley Estatat de
Agua Potable que acredite ta prapiedad para efecto
de poder realizar el trámíte que corresponde, en esfe
casa/ al ya existir toma de agua y contrato del
servicio de agua potable, se debe hacer el cambio de
propietario, y para ella debe cubrir et costo del
trámite, además de presentar el última recÌbo de
pago para acreditar que la toma est¿á al corriente de
pago, de lo contrario deberá cubrir el adeudo con el
que cuenta el domicilio y acreditar que es suya la
propiedad, por otro lado si salo quiere contar con el
servicia de agua potable y seguir a nombre de la
persana que acredita la propiedad sato deberá cubrir
los meses de adeudo y ta mutta por conectarse de
manera ilegal; anexo al presente Ia notificaclón de
adeudo can la información necesaria así como el
folleto que contiene la información para realizar el
trámite de cambio de propietario,

Por otro lado, tos requisitos que establecen el
Reglamento del sistema Municipal de Agua potable

del Municipio de Emiliano Zapata, para la
contratacÌón det servicio de agua potabte son los

10
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mencionados en su artículo j4, mismo que refiere la

siguiente:

t.l
De lo anterior, es que se requiere probar ser el

propietario del bien inmueble por obvias razanesl y

usted al presentar contrato de compraventa no anexa

las escrituras que acrediten que la persona que le

vende sea propietaria del inmueble referido, ahora

bien, en búsqueda en el archivo de este srstema, se

encuentra escritura diversa que camprueba que son

dos copropietarÌos, una sienda la persona que

contrata el servicio del agua y la otra resulta ser quÌen

vende al propietario anterior a usted, por lo quet para

efectos de no vulnerar los derechos de usuarÌo

alguno, se reitera compruebe de manera legal por ser

propietaria del inmueble, así coma cubrir los

requisitos que se muestran en los anexas al presente

escrito.

Sin más por el momento, quedo a sus órdenes para

cualquier duda o aclaración..." sic.

Advirtiéndo , Çu€ en lo sustancial la autoridad demandada le

ìseñaló quei para realizar algún trámite en el domicìlio de la
I

propiedad qi.re indicaba el solicitante, en el que ya existía contrato
I

I

de servicio de agua potable, de conformidad con el artículo 71 de la

Ley Estatal jdel Agua Potable, para cambio de propietario o de
I

l

conformidad con el artículo 34 de del Reglamento del Sistema
ì

Municipal O{ ngua Potable para el Municipio de Emiliano Zapata,
Ì

que establecía los requisitos para contratación del servicio del agua
'l

debía acredijtar la propiedad, para efectos de no vulnerar derechos
I,I

de algun usuano.
i

I

i

1

I

ii"
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siendo evidente, Çu€ la parte actora solo se limitó a citar
disposiciones norrrìativas que el consideró contemplaban el derecho
humano al agua y en base a las cuales infirió no se debía requerirá
contar con escritura para acreditar la propiedad, sin que, como se

insiste, hubiese controvertido todas y cada una de las razones

sustentadas por la autoridad demandada, en el que estableciera
razonamiento tendiente a descalificar y evidenciar la ilegalidad del

ofício, pues sus consideraciones no son idéneas ni justificadas para

colegir y concluir lo pedido, lo que hace que dichos razonamientos
sigan rigiendo el sentído del mismo.

A todo lo anterior, sirve de apoyo por analogía los criterios
jurisprudenciales siguiente :

CONCEPTOS DE WOTEAON Q AGRAVTOS, SON TNOPERANTES

CUANDO LOS ARGIJMENTOS EXPUESTQS POR EL QUEJOSO O EL

RECURRENTE SON AMBIGI|OS Y SUPERFICTALES.

Los actos de autaridad y las sentencias están investidos de una
presuncÌón de validez que debe ser destruida. por tanto, cuando
Io expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo
y superficial, en tanto gue no señala ni concreta atgún
razonamiento capaz de ser analizada, tal pretensión de
invalidez es inatendible, en cuanta no rogra construir y proponer la

causa de pedir, en la medida que elude referirse al fundamento,
razones decisorias o argumentos y at porqué de su reclamación,
Así, tal deficiencia revela una fatta de pertinencia entre lo
pretendido y las razones aportadas quet por ende, no son
Ídóneas ni justlficadas para colegir y concluir Io pedido. por

consiguiente, los arþumentos o caasa de pedir que se expresen en
los conceptas de violación de ta demanda de amparo o en los
agravios de la revisión deben, invariablemente, estar dirigidos a
descalificar y evidenciar la itegalídad de las consideraciones en que
se sustenta e! acto reclamadol porque de no ser así, las
manifestaciones que se viertan no podrán ser analizadas por el
órgano colegiado y deberián carificarse de inaperantes, ya que se

12
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tá ante argumentos non sequitur para obtener una declaratoria

e invalidez.2

GRAVTOS EN EL RECURSO DE QUEJA. SO/V INOPERA/V7ES

QUE NO CONTROVTERTEN TODOS LOS ARGUMENTOS EN

QUE SE APOYA LA RESOLUCTON IMq|GNADA.*

la resolución del luez de Distrito, relativa a la suspensión

visional se sustenta en dos o más razonamientos y el

rrente no combate todos y cada uno de ellos, los

gravios expresados en el recurso de queja devienen

operantes, porque al no atacarse todas los argumentos en los

ue se apoya la resolución impugnada, tales razonamientos siguen

iendo el sentido de ésta,3

Colegiados de Circuito

Judicial de la Federación y su Gaceta
de2007

COLEGIADO EN MATEzuA ADMIN]STRATIVA DEL PRIMER

4312006. Juan Silva Rodríguez y otros. 22 de febrero de 2006. Unanimidad de

Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Indi¡a Martínez Fernández.

Coiegiados de Circuito

Judiciai de la Federación y su Gaceta
de 2005

COLEGIADO EN MATEzuA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
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q4l|ZOOS. Servicios Corporativos Cosmos, S.A. de C.V. 1o. de marzo de 2006.

voios. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: Alfredo A. Martínez Jiménez.
i

Amparo directo I 006. Víctor Hugo Reyes Montenubio. 31 de mayo de 2006. Unanimidad de

votos. Ponente: J Claude Tron Petit. Secretario: Alfredo A. Martínez Jiménez

(revisión) 24'712006. María delRosario Ortiz Becerra.29 de junio de 2006.

de Ponente: Alfredo A. Martínez Jimenez, secretario de tribunal autorizado por la

Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempeñar las funciones de

Alma Flores Rodrlguez.

ión (revisión) 38012006. Director General Jurídico y de Gobiemo en la

11 de octubre de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Jesús Antonio Nazar
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Lo resaltado es de este Tribunal.

Por lo tanto, es conducente reiterar la legalidad del oficio número

 de fecha veintinueve de junio de dos mil
veintidós, emitido por eI DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE

CONSERVACIóN/ AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DE AGUA
DE EMTLTANO ZAPATA/ MoRELos, ro que traduce en

improcedentes sus pretensiones deducidas del juicio.

For lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE:
- PRTMERO. - Este Tribunal es competente para conocer y

fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando I de la presente resolución.

SEGUt!¡Do. - La parte actora no acreditó el ejercicio de su acción
de nulidad erì contra de la autoridad demandada,
consecuentemente se confirma la legalidad del oficio número

de fecha veintinueve de junio de dos mit
veintidós, emitido por er DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE

CONSERVACIÓN, AGUA POTABLE Y SAI!EAMIENTO DE AGUA DE

FMILIANO ZAPATA, MoRELos, en términos de lo razonado en el
último considerando de esta sentencia.

Queja2112003. Juan Alberto Salazar Vargas. 1 t de agosto de 2003. Unanimidad de votos. ponente:
Juan Bonilla Pizano. secrerario: Arejandró A, Alborei castañón.
Queja 3412003' Isi Gasolineras y combustibles, s.A de c.v. 23 de ocrubre de 2003. Unanimidad devotos. Ponente: Jesús R. Sandovar pinzón. secretario: Luis Neri Alcocer.
Queja 15712004. Luis Albeno Gonzá\ez Garza.23 de septiemu.. ¿r ãôo¿. unanimidad de voros.
Ponente: Juan Boniila pizano. secretario: Arejandro A. Àrbor* castañón.
Queja l'11/2004. Servicios JMCM, S.A. de Cl/, 13 de ocrubre de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Jesús R. sandoval pinzón. Secretario: Luis Neri Alcocer.
Queja 199/2004. Ayuntamiento de San Pedro GarzaGarcía,Nuevo León.3 de diciembre de2004.unanimidad de votos. ponente: Jorge Meza pérez, secretaria: Marina chapa cantú.
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Yensu
definitiva y

TRiBUNAL DE JUST]CIA ADMINIÍRATTVA

DEL Es]'ADO DE MORELOS

TERCERO. Se levanta la suspensión concedida mediante auto de

fecha ocho e agosto del dos mil veintidós.

archív e el presente" asunto como

totalmente ncluido.

Por unanimi ad de votos I o lvieron y firmaroñ..los integrantes

CUARTO.

oportunidad

habilitado e
Ss
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del Pleno d I Tribunal de J u Adm Estado de

Morelos, M gistrado Presidente ILL YO CRUZ,

Titular de la

asunto; MA

Segunda Sala de Instrucción y ponente en el presente

O GÓMEZ LOPE4 Secretario de Estudio y Cuenta

funciones de Magistrado de la Primera Sala de

Instrucción4 Magistrado Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA

ular de la Tercera Sala de Instrucción; MagistradoCUEVAS,

MANUEL ''lARCIA QUINTANAR/ Titular de Ia Cuarta Sala

Especializad
!

en Responsabilid'ades Administrativas; Magistrado

JOAQUIN

\
inistrativa del

s

E;ii"Tö-?ffi"Ro

QUE GONZALEZ CEREZO Titular de la Quinta Sala

en Responsabilii.{ades Administrativas; en términos

fracción t V urþqlo sfptimo tra¡sitorio de la Ley
*"''"

Tribunal de Ju-sticia Administrativa del Estado de

Esp

de ",ar:tículo

Orgánica d

Morelos pub

5514 el 1

CAPIST

fe.

Estado de Morelos

ecializada

a
icada en el periódico oficial "Tierra y Libertad" número

de julio de 20L7; ante ANABEL SALGADO

, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da

MAGI DENTE
GUILLE YO CRUZ

TITU R DE LA SEG A SALA DE INSTRUCCIÓ

A-' hn termrnos oel 70 de la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos; 97 seg o párrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa del

al acuerdo PTJA123/2022 aprobado en la Sesión Extraordinaria número trece de

fecha veintiuno de unio de dos mil veintidós
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MARIO
SECRETARIO DE ESTU IOYC ILITADO EN

FUI.¡CIONES DE MAGISTRADO DE MERA SALA DE
IN

DR. E RGE A RTO
DO

ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCIÓN

M ISTR^ADO
MANUEL GARCÍA QU ANAR

ECIALIZADA ENTITULAR DE LA CUARTA SALA
RESPONSABILIDADE RATIVAS

N ROQUE GO l-Ez c¡:REZO
TULAR DE LA QUINTA LIZADA EN

RESPON LIDADES N¡STRATIVAS
i

SECRET ERAL
PISTRÁNANABEL CA

La presente hoja correspon de cia de fecha doce de abril del dos mil veintitrés,
emitida por el pleno del T nal de J Administrativa del Estado de Morelos , dentrodel juicio de u lidad aS/097/2022, promovido por 

A, C tra I DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE CONSERVACIóN,
AGUA DE AGUA DE EMILIANO ZAPATA, MORELOS.
Conste

;l'ÌÅ MV
Ly

Y EAMIENTO
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