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TIPO DE JUICIO: NULIDAD.

EXPEDIENTE: TJA/5°SERA/JDN-.
057/18. -

PARTE  AcTorA: |

~ AUTORIDAD DEMANDADA:
DIRECTORA GENERAL ~ DE
RESPONSABILIDADES Y

SANCIONES ADMINISTRATIVAS DE

LA SECRETARIA  DE LA
'CONTRALORIA  ESTADO  DE
MORELOS Y OTRAS.

MAGISTRADO: JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO. |

SECRETARIA DE ESTUDEO ‘Y.
CUENTA: ANA MARIA ROMERO
CAJIGAL.

Cuernavaca, Morelos, a doce de junio del dos mil

diecinueve
1. RESUMEN DE LA RESOLUCION

Sentencia definitiva que emite el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos en sesion del dia de
la fecha, en la que se declararon infundados las razones

de impugnacion hechas valer por la _

-en contra de los actos impugnados consistentes
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en la razén de notificacion personal de fecha veintiocho de
noviembre del dos mil dieclisiete, el acuerdo de fecha
veintinueve de noviembre del dos mil diecisiete y el
requerimiento de pago de la Secretaria de Hacienda por el
cual se pretende ejecutar el cobro de la multa decretada
en la resolucién definitiva; por tanto, se declara su validez
¥ con fundamento en los articulos 37 fraccion X y 40
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, es improcedente el presente juicio de nulidad
" en contra la resolucion definitiva de fecha veinte de
diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el expediente
numero - del procedimiento administrativo de
responsabilidad'inodado en contra del actor y queda firme;

con base en lo siguiente:

2. GLOSARIO
Parte actor: I
Autoridades 1 Directora General de
demandadas: Responsabilidades y Sanciones

Administrativas de la Secretaria
de la Contraloria del Estado de

Morelos.

2. Directora de Procedimientos

| Administrativos y Disciplinarios

de la Direccién General de

Responsabilidades y Sanciones

. | Administrativas de la Secretaria
B de la Contraloria del Estado de
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Actos Impugnados:
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Morelos.

3. Notificador en funciones de
actuario de'la Direécién Generaiu
de Responsabilidades y
Sanciones Administrativas de. la
Secretaria de la Contraloria del

Estado de Morelos”.

1. La resolucién definitiva
dictada en fecha veinte de
diciembre de dos mil diecisiete,

emitida en el expediente nimero

2. Notificacion personal de fecha
veintiocho de noviembre del dbs

mil diecisiete.

3. Acuerdo de fecha veintinueve
de novie‘mbre del dos mil

diecisiete. -

4. Requerimiento de pago

~emitido por la Secretaria de

Hacienda a través del cual se-
pretende ejecutar cobro de la
multa decretada en la resolucion

definitiva dictada en.fecha veinte

~de diciembre de dos mil

* Nombre correcto del carge de conformidad a la contestacion d_é la demanda fojas

11a 121
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diecisiete.

Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos?,

Ley Orgéanica del Tribunal de
Justicia Administrativa def
Estado de Morelos®.

Ley Estataf de
Responsabilidades de los

Servidores Publicos.*

Cédigo Procesal Civil del Estado

Libre’ y Soberano de Morelos.

Tribunal de ~Justicia

Administrativa del Estado de

Morelos.

3. ANTECEDENTES DEL CASO

1.- Con fecha siete de septiembre de dos mil dieciocho,

comparecio la parte actora, por su propio derecho ante’

este Tribunal a promover Juicio de Nulidad en contra del

% Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periédico Oficial

“Tierra y Libertad” 5514,

¥ Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periédico Oficial

“Tierra y Libertad” 5514.

* Publicada el veinticuatro de octubre del dos mil siete en el Periddico Oficial

“Tierra y Libertad” 4562.

4
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acto de las autoridades demandadas, precisando como
~actos impugnados-el referido en-el glosario de la presente

resolucidn y como pretensiones:

“1.~ la nulidad lisa y llana del procedimiento nimero | v oe

- las consecuencias juridicas que se deriven de este incoado de
manera ilegal...

2.- la nulidad y lfana de notificacién de la razén de notificacién
personal de fecha 28 de noviembre de dos mif diecisiete... asi
como del acuerdo de fecha 29 de noviembre. del afio dos mil
_ diecisiete, a trax_/és del cual se ordena que la notificacién en fecha
23 de noviembre del afio asf como el acuerdo que se impugna se

realice a través de los estrados de esa Direccién General....

e

3.~ ... la nulidad lisa y llana de la resolucién definitiva de fecha 20
de diciembre del afio dos mil diecisiete dentro de! expediente

B -5 como de todos fos efectos juridicos que resulten de Ia
misma....” (Sic)

2.- Por auto de fecha veinticuatro de septiembre de
dos mil dieciocho, se tuvo a la ‘parte actora subsanando la
_prevencion que se le formuld, se admitio a tramite la -
démanda, en consecuencia, se formdé el expediente
respectivo y se registrd6 en el Libro de . Gobierno

correspondiente, con las copias - simples, se ordend

2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

emplazar a las autoridades demandadas para que dentro
del término de diez dias produjeran contestacién a la

demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de

ley.

3.~ Emplazadas que - fueron -las ‘autoridades
derﬁandadas, por autos de fecha quince de octubre del
dos mil dieciocho, -se les tuvo dando .contestacion a. ia
demanda incoada en su confra, por hechas las

manifestaciones que hicieron valer, ordenandose dar vista

5
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por el término: de tres: dias a la parte actora para que
manifestara lo que.a su derecho conviniera.

4.- Por acuerdo de fecha veintitrés de octubre de
dos mil dieciocho, se tuvo por presentado en tiémpo y
‘forma a la parte actora por desahogada la vista ordenada
el parrafo que precede. | |

- 5.- Por acuerdo de fecha trece de noviembre de
dos mil dieciocho, se tuvo por perdido el derecho de
amphar la demanda a la parte actora Y, tomando en
cuenta el estado procesal que guardaba el presente
asunto se procedié abrir el periodo probatorio por el
términe comun de ciﬁco dias.

8.- Previa certificacion, mediante proveido de fecha
veintiocho de noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo a la

parte actora ofreciendo las pruebas que a su derecho

- correspondian, no asi-a-las autoridades demandadas a

quien se les tuvo por precluido el derecho que -ledieran
‘haber ejercido para tal efecto; sin embargo, en términos
del articulo 53 de la LJUSTICIAADMVAEM para mejor
proveer se admitieron las documentales que fueron
exhibidas en autos por las partes. |

7 Es asi, que en fecha seis de diciembre del dos
m|l dieciocho, tuvo verificativo la audnencxa de ley, en la
que se hizo constar la incomparecencia de [as partes, no
obstante de encontrarse debidamente notificadas, y toda
vez que no habia pruebas pendientes por desahogar, se
cerrd el periodo probatorio y se ordend continuar con la
etapa de -alegatos; presentdndolos L]nicamenteula parte
actora, por. 'lo'que se tuvo por precluido el derecho a las

6
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autoridades  demandadas para formularlos, en

-consecuencia se citd para oir sentencia; misma que se

emite a tenor de los siguientes:
4. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolvér el
presente asunto de conformidad con o dis;;uesto por los
arrticulos 109 bis de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de  Morelos; 1, 3 y 7 de
LJUSTICIAADMVAEM; los articulos 1, 4 fraccidn [, 18,
18 inciso B fraccién |l sub inciso a), disposicién transitoria
segunda del decreto dos mil quinientos noventa y uﬁo
publicado en el peric')dico oficial 5579 . del" dieciséis del

febrero del dos mil dieciocho y demas relativos y aplicables

de la LORGTJAEMO.

Porque como se- advierte los actos impugnados
consisten en actuaciones de caracter administrativo, que
en el ejercicio de sus funciones fueron efectuadas por las

autoridades demandadas en su caracter de funcionarios

~de la Secretaria de la Contraloria del Poder .Ejeoutivo,

dependencia que integra la Administracién Publica Estatal.”
- 5. PRESICION DE ACTO IMPUGNADO

Ahora bien, toda vez que fa dema‘nda debe estudiarse en
su integridad, resulta importante realizar un. anélisis de
ésta, para determinar con exactitud la intencion de [a
parte actora y de esta forma armonizar los.datos y los

elementos que lo conforman.
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Sirve de orientacién a lo anterior, el siguiente
criterio jurisprudencial emitido por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, bajo el rubro y texto

siguiente:

DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD.®

Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de
que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su

~integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencién del promovente y, de esta
forma, armonizar los datos y los elementos que lo conforman,
sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta
administracion de justicia al dictar una sentencia que
contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos
reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77, fraccion
|, de la Ley de Amparo.

(Lo resaltado fue hecho por este Tribunal)

Tal es el caso del acto impugnédo al que denomina
notificacion personal de fecha veintiocho de noviembre
del dos mil diecisiete; siendo que de sus razonamientos
de impugnacién se desprende que acto impugnado lo es
la "Razdn de notificacion personal” de fecha veintiocho de
noviembre del dos mil diecisiete®: por tanto, los actos
impugnados son los siguientes:

. 1. La resolucion definitiva dictada en fecha veinte de

diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el

expediente ndamero - relativo  al

procedimiento administrativo de responsabilidad
incoado en contra del actor.

2. Razén de notificacién personal de fecha

® Epoca: Novena Epoca, Registro: 192097, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta, Temo

Xl, Abril de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 40/2000, Pagina: 32.
® Fojas 472
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veintiocho de novaembre del dos mil dIeCISEete

3. Acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del
dos mil diecisiete.

- 4.'Requerimiento de pago emitido por la Secretaria
de Hacienda a través del cual se pretende ejécdtar
cobro de la multa decretada en Ia resolﬁcién
definitiva dictada en fecha veinte de diciembre de

-

dos mil diecisiete.
6. PROCEDENCIA

Las causales de improcedencia, por ser de orden publico,
deben analizarse preferentefnente las aleguen o no las
partes, lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 37 parrafo Glimo’ de la LJUSTICIAADMVAEM;
esto en relacién con lo sostenido en la siguiente tesis de
jurisprudencia de aplicacién andloga y de observancia
obligatoria para esta potestad en términos de lo dispuésto
enlos articulos 215 y 217 de la Ley de Amparo.

“IMPROCEDENGIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL. ARTICULO 732 DE LA LEY DE
AMPARO®

De conformidad con lo dispuesto en el dltimo parrafo del articulo
73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en
que el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revision se
advierte que existen ofras causas de estudio preferente a la
invocada por el Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin

7 Articulo 37. El ] juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente
en contra de:

El Tribunal debera analizar de oficio si concurre alguna causal de
improcedencia de las sefialadas en este articulo, y en su caso, decretar el
sobreseimiento del juicio respectivo.

Txpo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Salg,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de™
1999, Pagina; 13.
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atender razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es
asi porque si bien el articulo 73 prevé -diversas causas de
improcedencia y todas ellas conducen a decretar el
sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de
entre ellas existen algunas cuyo orden de importancia amerita que
se estudien de forma preferente. Una de estas causas es la
inobservancia al principio de definitividad que rige en el juicio de
garantias, porque si, efectivamente, no se atendio a ese principio,
la accion en si misma es improcedente, pues se entiende que no
-es éste el momento de ejercitarla; v la actualizacidn de este
motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el Juez
de Distrito para sobreseer atendi6 a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié 1a ley reclamada Y,
por su parte, consideré de oficio que respecto de los restantes
actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero en revision
se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al
principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total
en el juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios
que se hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo
de sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun

cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de
Distrito.” -

) Sin que, por el hecho de haberse admitido a tramite
la demanda, esta autoridad se encuentre impedida de
entrar a su ahélisis, mas si al momento de presentarse no
existia un motivo indudable y manifiesto: de su
improcedencia de conformidad al articulo 44 de la
LJUSTICIAADMVAEM®, pudiéndose generar éste al

momento de emitir el fallo.

~ Las autoridades demandadas manifestaron que, en
el presente. asunto se configura la causal de

improcedencia contenida en las fracciones X y X! del

articulo 37 de la LJUSTICIAADMVAEM', |a primera dice,

se hace consistir en que el juicio de nulidad es

improcedente contra actos consentidos tacitamente,

° Articulo 44. El Magistrado podré desechar la demanda si encontrare motivo
indudable y manifiesto de su improcedenciza.

" Articulo 37. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa es improcedente
en contra de: ' '

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos en contra de

los cuales no se promueva el juicio dentro del términc que al efecto sefala esta
Ley; ‘
Xl. Actos derivados de actos consentidos;

10
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entendiéndose por tales, aquellos en contra de los cuales

no se promueva el juicio dentro del término que al efecto

- sefiala esta ley, asi como de aquellos que derivan de actos

consentidos; argumenta que, la parte actora por cuanto al
procedimiento tuvo conocimiento desde que - fue
emplazada, esto el veinticinco de marzo del dos mil
diecisiete; respecto del acuerdo de fécha veintinueve de
noviembre del dos mil diecisiete, el actor lo conocno el
diecisiete de agosto del dos mil dieciocho; tocante a la
resolucion del veinte de diciembre del dos mil diecisiete,
tuvo conocimiento el treinta y uno de enero del dos mil
dieciocho y en cuanto a los efectos de la misrha,
especificamente el requerimiento de pago de la Secretaria
de Hacienda, es una consecuencia de ié sancién de multa
que le aplicé a la parte:actora' de ahi que al haber
consentido la resolucién de fecha veinte de diciembre del
dos mil diecisiete se actualiza la causal prewsta por el
articulo 37 fraccion Xl de la LJUSTICIAADMVAEM, al :
derivar de un acto consentido y en relacion al
razonamiento de fecha veintiocho de noviembre del dos
mil diecisiete refuta, fue realizado confofme a derecho y no
fue impUgnado dentro del término de quince dias que
sehala la LUUSTICIAADMVAEM.

De la manera en gque plantean las auforidades
demandadas las causales antes invocada, constituyen. el
estudio del fondo del asunto 'por lo cual se desestiman sus
manifestaciones en este capitulo, ya que seran analizadas
en Ilneas posteriores; atendiendo a Ia tesis jurlsprudenc:all

que a continuacién se transcribe:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. Sl SE -

HACE VALER UNA CAUSAL QUE VINVOLUC_RA EL

11
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ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE",

Las causales de improcedencia del juicio de garantias

deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que

si se hace valer una en la que se involucre unha

- . argumentacion intimamente relacionada con el fondo del
negocio, debe desestimarse. '

Este Tribunal estima que en el presente juicio no

se advierte causal de sobreseimiento que daba analizarse

en el presente apartado.

7. ESTUDIO DE FONDO

7.1 Planteamiento del caso

~ En téfminos de lo dispuesto en la fraccion | del
~articulo 86™ de la LJUSTICIAADMVAEM, se procede a
hacer la fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos en el presente juicio.

Asi tenemos que, como se dijo con anticipacion los
actos reclamados se hacen consistir en:

1. La resolucion definitiva dictada en fecha veinte de
diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el
expediente  numero - relativo a]‘
procedimiento administrativo de responsabilidad -
incoado en contra del actor. |

2. Razdn de notificacidn . personal de fecha

‘veintiocho de noviembre del dos mil diecisiete.

"' Novena Epoca,. Registro: 187973, Instancia: Pleno, Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo: XV, Enerc de 2002,
Materia(s): Comin, Tesis: P./J. 135/2001, Pagina: 5.

2 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo
alguno; pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

. La fijacion clara y precisa de los puntes controvertidos;

. ... ‘

12
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3. Acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del

dos mil diecisiete.

4. Requerimiento de pago emitido por la Secretaria
de Hacienda a través del cual se pretende ejecutaf
cobro de la multa decretada en la resolicion
definitiva dictada en fecha veinte de diciembre. de
dos mil diecisiete. o

De acuerdo a lo planteado por las ‘partes en la
demanda, la contestacion y las pruebas apbrtadas, la Litis
consiste en determinar la. legalidad o ilegalidad de los
mismos, | |

Por cuestion de orden, primero se analizara el acto _
-impugnado consistente en la razén de notiﬁcacién'personal |
de fecha veintiocho de n'oviembre del dos‘mil diecisiete,
realizada por la autoridad demandada - Servidor Publico
Notificador en Funciones de Actuario de la Direccion
General de Responsabilidades . Administrativas de. la
Secretaria de la Contraloria®™, considerando que fue esa
actuacion la que dio motivo a que las autoridades
 demandadas Direccién General de Responsabilidades y
Sanciones  Administrativas y la Directora de
Procedimientos Administrativos y Disciplinarios, ambas de
la Secretaria ‘de la Contraloria del Estado de Morelos,
mediante acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del
dos mil diecisiete, ordenaran que la notificacion del |
proveido de fecha veintitrés de noviembre del mismo afio y
las subsecuentes aun las de caracter personal le surt\iri’a'n ‘

efectos juridicos a la parte actora través dé la cédula de

Brojas 472

13
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-motificacic’)n personal que se fijara en los estrados de la
- Direccion General de Responsabilidades y Sancio.nes
Administrativas; para posteriormente examinar el acuerdo
de fecha‘veinti'nUeve de noviembre del dos mil diecisiete;
porque de resultar nulo cualquiera de ellos, sera
: proCedente analizar el d'iverso acto impugnado consistente
en la resolucion definitiva dictada en fecha veinte de
diciembre de dos mil diecisiete, de lo contrario la parte
actora estaria promoviendo la demanda inicial motivo del

bresente fuera del termino de quince dias que la ley prevé.
7.2 Carga prdbatoria

7‘ En el Estado de Morelos, los actos de caracter
administrativo .o_ﬁscal,_ emanados de dependencias del
Polder Ejecutivo del Estado de Morelos, de los
Ayuntamientos o de los organismos descentralizados
.eﬁstatales 0 municipales, gdzan de presuncién de legalidad,
en términos de lo que disponen los articulos 1 v 8 de la

Ley de Procedimiénto Administrativo para el Estado de
Morelos.

Por o anterior, la carga de la prueba corresponde a
la parte actora. Esto vinculado con el articulo 386 del
CPROCIVILEM de aplicacion completaria a la
LJUSTICIAADMVAEM, que sefiala, que la parie que
afirme tendra la carga de la prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el

adversario tenga una presuncion legal.

7. 3 Razones de impugnacién

14
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Las razones de impugnacién ‘esgrimidas por la
parte actora aparecen visibles de Ia foja 06 ala 23 del
presente sumario, sin que esto cause perjuicio o afecte: a
la defensa de‘ la demandante, pues el hecho de No
trascribirlas en el presente fallo, no signiﬁcé qde este
Tribunal esté imposibilitado para el estudio de las miér_nas,_
cuestion que no implica violacién a precepto_"alguno de la
LJUSTICIAADMVAEM Yy en base al siguiente criterio
jurisprudenciai: -

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO
A TRANSCRIBIRLOS™. ' :

El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no impiica que
haya infringido disposiciones de Ia Ley de Amparo, a la cual sujeta
Su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca Ia
obligacidn de llevar a cabo tal transcripcién; ademas de que dicha
omision no deja en estado de indefensién al quejoso, dado que no
se le priva de la oportunidad para recurrir la resoiucion y alegar lo
que estime pertinente para demostrar. en su caso, la ilegalidad de
la misma.

Sobre el acto impugnado consistente en la razén de
notificacion personal de fecha veintiocho. de noviembre del
dos mil diecisiete, la parte actora hizo valer

sustancialmente los siguientes argumentos:

Que se viola de manera flagrante y continua las
formalidades de un debido proceso contenido en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ya 'que se realizé el razonamiento de
fecha veintiocho de noviembre del dos mil diecisiete sin
que haya existido la formalidad esencial que debe imperar

en toda notificacién, ya que senald- domicilio para oir y

" SEGUNDO TRIBUNAL  COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
JURISPRUDENCIA de la Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. Tomo: VIi; Abril de 1998. Tesis: VI.20. J/129. Pagina:
599. : '
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recibir notificaciones el ubicado en Privada

mismo que fue acordado de conformidad; tan es asi que la

autoridad ejecutora servidvor‘ puﬁblico notificador en
funciones de actuario adscrito a la Direccion General de
Responsabilidades y Sanciones Administrativas de la
Secretaria ' de la - Contraloria llevé a cabo otras
notificaciones en el mismo; sin embargo en contravencion
a las disposiciones que rigen el caso y en particular las
reglas de la notificacion levantd el razonamiento de fecha
veintiocho de noviembre del dos diecisiete el cual carece
de una adecuada fundamentacion y motivacion, maxime
que al tener domicilio seflalado estaba obligado a realizar
las notificaciones en este; porque al acudir y no encontrar
a nadie en el domicilio, se encontraba obligada a regresar
uha segunda e incluso una tercera vez o en su caso,
colocar éitatorio para efecto de que la parte actora o
esperara al dfé siguiente o bien compareciera ante esa
autoridad para efecto de realizarle la notificacidn personal;
sin que asi hubiera ocurrido, por ello se tomé la decisién
de realizar las notificaciones posteriores a fravés de
edictos fijados en las oficinas de la Secretaria de la
C'ontl_'allorl’é, en contravencion a las disposiciones IegéleS'
citadas. - |

Sigue -diciendo que, le causa agravio que la
autoridad demandada sustentara el razonamiento
combatido en el dicho de una persona de la cual
desconoce su identidad, manifestando bajo protesta de
decir verdad que la casa contigua identificada con el
nimerolll desde hace mas de un afio se encuentra

totalmente vacia; es asi que le causa incertidumbre y

16
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| estado .de indefension el razonamiento que se combate,
por que en base a él se ordend que las subsecuentes
notificaciones que debian practicarse de manera personal
se realizaran por cédula filada en los estrados de la

autoridad sancionadora,

Agrega que, esas circunstancias transgreden el
articulo 129 fraccion IV del CPROCIVILEM de aplicacion -
supletoria, porque si bien las notificaéiones pueden
_realizarsé por estrados -de confOrmidéd al articulo 126 de
la misma Ley, se habia dado cumplimiento al articulo 127
del Codigo referido, vya que - al -emitir contestacion al
procedimiento instruido en su contra sefald domicilio para
oir y recibir notificaciones; mas si se toma en cuenta que
diversas noti}ficac'iones se le habian realizado en ese
domicilio; por tanto las: subsecuentes debieron seguir la
misma. suerte. |

Sobre este tdpico las autondades demandadas

contestaron medularmente que:

El concepto de nulidad que se hacia valer era
mfundado e improcedente, pues dicho acto fue legal y- se

realizdé con todas las formahdades establecidas en la

20] 9, Afio del Caudillo del Sur, Emz’/z'arzoZapam 7

LSERVIDOREM, al llevarse a cabo en el domicilio que
sefalé la parte actora' Yy que previo cercioramiento se
establecié que estaba deshabitado, lo que s€ .confirmé con.
el dicho de una persona quien se negé a Edentiﬂc_:arse, pero
de quien se deScribié su media filiacidn; més si se
considera como lo refiere la parte actora, p'reviamente se
habfan realizado otras notificaciones en ese mismo

domicilio. En ese contexto, se cumplié a cabalidad con los

17
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requisitos ‘que. la ley impone para efecto de realizar una
notificacion y que son precisamente de que se encuentre

en el domicilio correcto, en términos del articulo 32 de la
LSERVIDOREM.

Adicionan que, no existe obligacién de dejar
citatorio a la ‘parte actora para que lo esperara al dia
siguiente, circunstancia que es aplicable Unicamente para
el caso de'emplaiamientos, perc no -para las ulteriores
notificaciones, aun las de caracter personal, pues basta

con que se constituya en el domicilio sefialado v requiera

la presencia de la persona buscada, y de no encontrase

podra ‘entender la notificacién con la persona que o

atienda.

| Resaltan que, si el actor ya tenia conocimiento del
procedimiento kque sele seguia en su confira, ienia la carga
procesal como en cualquier procedimiento jurisdiccional
especial, sumar-ib‘-u ordinario de estar al pendiente, para lo
cual existen limitaciones legales que garantizan la pronta y
expedita imparticion de justicia. Por tanto, la actuacion fue
ajustada a derecho ya que al percatarse y establecer que
el domicilio procesal estaba desocupado lo hizo del
' ,conocimilénto de su su-perior jerért;uico y afladen que lo
~asentado en ‘el razonamiento de fecha veintiocho de

noviembre del dos mil diecisiete fue con la calidad de

servidor publico notificador en funciones de actuario, es

decir con fe publica; lo que implica que lo asentado en
dicho razonamiento tiene el caréacter de verdadero frente a

terceros.
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Este Tribunal apunta que para efectos.de dilucidar
el tema que nos ocupa, resulta importante indicar lo que al .
efecto prevé la LSERVIDOREM en el articulo 32:

ARTiCULQ 32.- El probable responsable, én el primer escrito con
el que comparezca ante Ia autoridad sancionadora, ‘debera
designar domicilio procesal para oir y recibir notificaciones.

Cuando no sefiale domicilio para oir y recibir notificaciones, estas,
aun las de caracter personal, se le notificaran mediante cédula

que se fije en los estrados que establezca en sus instalaciones la
autoridad sancionadora. :

En tanto no se haga nueva designacién de domicilio, las
notificaciones se  seguiran practicando -en el . domicilio
originalmente sefialado. En caso de que el domicilio designado
se encuentre desocupado o sea inexistente, el notificador
asentara razén del hecho dando cuenta a su superior
inmediato, debiéndose ordenar en este- caso, que Ilas
- Subsecuentes notificaciones que deban de practicarse de
manera personal, se realicen mediante cédula que se fije en
los estrados de la autoridad sancionadora, a fin de que no se
vea interrumpido el procedimiento. '

(Lo resaltado es de este Tribunat)

Texto legal del cual se advierte que la ley en la
materia LSERVIDOREM, es especifica rés’pecto al caso
que nos ocupa, es decir, expresamente -determiha fa
hipétesis de qué hacer cuando el domicilio procesal
designado se encuentre desocupado y que es, por cuanto
al servidor publico notificador asentar la razén del hecho y
dar cuenta a su superior jerarquico; en tanto este Gltimo
debera ordenar que las subsecuentes notificaciones que
deban.de practicarse de manera personal, se realicen
mediante cédula que se fije en los estrados de la autoridad
sancionadora, ello con el fin de que no se vea interrumpido

el procedimiento.

' De lo expresado vy, analizada la razdén de
notificacion personal de fecha veintiocho de noviembre del

dos mil diecisiete, se desprende que el servidor publico de
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mérito, levanté su acta cifiéndose al precepto legal nimero
Bl dc a2 LSERVIDOREM previamente trascrito;
cerciorandose a través de sus sentidos de la desocupacién
del bien 'inmue_b]e en cuestion, de igual manera y con el
animo exclusivo de confirmar su percepcién, abundé
recabando el dicho de la persona quien ante su negativa
de identificarse asentd su media filiacion, dando cuenta Su
superior jerérquic’:o, lo que resulta contrario a o esgrimido'
por la parte actora, de que se violaron las reglas
~ establecidas; Ya que como se comprende ésta fueron

respetadas tal y como fueron establecidas en la ley.

Esto es asi, porque de los preceptos legales antes
impresos, no se lee que se conmine a que en caso de que
domicilio procesal esté desécupado, el notificador en
funciones de actuario tenga la pb'ligacic')n de regresar en
diversas  ocasiones 'para hacer la notificacién
encomendada, lo cual resulta obvio, ya que, si constato
‘que el domicilio procesal estaba desocupado, seria ocioso
insistir en regresar; diferente serfa si se hubiera percatado
gue no habia nadie; de igual manera tampoco existe
sustento legal para que deje citatorio, 1o que resulta [dgico
al no existir con quien dejarlo al estar el domicilio
desocupado. | |

En suma de lo expuesto y, como ambas partes lo
apuntaron, obran en autos a fojas 219 a 221 y de 422 a
423 las notificaciones personales previamenté efectuadas
en el domicilio procesal de la parte actora, incluso por el

mismo notificador en funciones de actuario de nombre -

_ _Io gue ihﬂuye para afirmar
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que dicho servidor ya conocia el domicilio y si se

constituyd en éste.

Respecto a que el notificador en funciones de

actuario, asentd en la razén de notificacion personal de

- fecha veintiocho de noyiembre del dos mil diecisiéte la

entrevista con una persona quien le informo que el
domicilio procesal estaba desocupado y que dicho

funcionario basé su razonamiento en el 'dicho de esa

persona de quien se desconoce su identidad; resulta

infundado, ya que si bien, el servidor publico en cuestién

recabd para abundar el testimonio de merito, su acto tiene

sustento en los acontecimientos de los cuales &l percibio

por medio de sus sentidos vy raciocinio, tan es asi que el

ordinal- de la LSERVIDOREM antes plasmado, no lo

obliga a recabar otros medios para sustentar su dicho.

Tocante al acto impugnado consistente en el

acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del dos mil

diecisiete, la parte actora hizo valer esencialmente lo
siguiente:
Que se viola de manera flagrante v continua las

formalidades de un debido proceso contenido en los

articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, porque las determinaciones contenidas
en éste, carecen de fundamentacion y motivacién al
otorgar validez v eficacia juridica a la razén de notificacion
personal de fecha veintiocho de- noviembre del do.s mil
diecisiete, medi_énte el cual el notificador en funciones de

actuario razoné la desocupacién del domicilio procesal

designado por la parte actora, lo cual resulta absurdo que
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_;mﬂediante un rénur_a de diez centimetros determinara si una
‘casa habitacion de dos plantas, se encontraba
desocupada. Aseverando que dicho inmueble en ningun
momento ha estado deshabitado, por ello ambos actos
carecen de motivacion y fundamentacién, mas cuando en
el acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del dos mil
diecisiete, se ordené que la referida notificaciéon y las
‘subsecuentes de caracter personal se hicieran a través de
los estrados de la autoridad demandada, lo que resulta
ilegal ya que ésta dltima se encontraba constrefiida a

realizar la notificacién en el domicilio que sefald.

Dice que, el 'acuerdo emitido por la autoridad
demandada Directora General de Responsabilidades y
Sanciones Administrativas, lo dejé en estado de
indefensién porque al ordenar que las notificaciones
persdnales se realizaran a través de los estrados, le coarté |
el derecho de audiencia y una adecuada defensa en su
perjuicio, maxime que las determinaciones que se
combateh céreCen de fundamentacion y motivacién, es
. decir expresar con precision el precepto legal aplicable al
caso, y por motivar sefialar las circunstancias especiales,
razones o causas inmediatas que se hayan -tenido en
cuenta para emision del acto; ademas de que exista
" adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables es decir, que se configure la hipdtesis

normativa, circunstancias que la autoridad demandada no
realizo.

Mas adelante apunta que, acorde a los principios
constitucionales que rigen en materia de derechos

humanos, se deben garantizar la efectividad de los medios
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legales de defensa, por lo que se debe acudir a la
interpretacion de Ia ley que permita lograrlo vy dice que la

notificacién personal de la resolucién definitiva no es un

requisito formal sino constitucional de dar al afectado la

oportunidad de impugnar el acto que resuelve su situacion

legal.

En tanto la autoridad demandada sobre este ‘rubro‘

sefialo que:

-

Era infundado el concepto de anula’ciéh ya que el
acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del ‘dos mil
diecisiste habia sido dictado de conformidad a
LSERVIDOREM, pues fue dictado atendiendo a la razén

de notificacion personal de fecha veintiocho de noviembre

del dos mil diecisiete, levantada por el 'notificador en
funciones de actuario, quien razoné que se constituyd en

el domicilio procesal de la parte actora y que lo hallé

desocupado, de ahi que dicho acuerdo: se encuentre

debidamente motivado de conformidad a dicha razon
actuarial y se fundé en el tercer parrafo del. articulo 32 de
la LSERVIDOREM.

Agrega que, no se le violentd a la parte actora su -

derecho de audiencia ya que fue debidamente emplazado

oportunamente; sefialé domicilio para recibir notificaciones,

siendo imputable a la demandante quet no se ha'yei“;i.

efectuado la notificacion de la resolucién de fecha veinte
de noviembre del dos mil diecisiete, ya que el domicilio que
designé. se encontraba desocupado, procediendo actuar

conforme lo dispone el articulo 32 tercer parrafo de la

I3
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LSERVIDOREM, ordenando que las posteriores

notificaciones personales se hicieran por estrados.

De lo anterior, esta autoridad considera que
resultan infundadas las razones de nulidad vertidas por la
parte actora, respecto al acto impugnado definido como

acuerdo de fecha veintinueve de noviembre del dos mil

diecisiete, ya que como se dijo con anticipacion el articulo

32 tercer parrafo de la LSERVIDOREM previamente
transcrito, pre\}é de manera especifica el caso que nos
ocupa, asi como la consecuencia juridica en caso de que
esa hipétesis se configure; es decir que en caso de que el
domicilio designado se encuentre desocupado, el
ngtiﬁcador asentara razon del hecho dando cuenta a su
superior inmediato, debiéndose ordenar en este caso, que
las subsecuentes notificaciones que deban de practicarse
de manera personal, se realicen mediante cédula que se
fije en los estrados de la autoridad sancionadora, ello con

el fin de que no sé vea interrumpido el procedimiento.

Analizado el acto impugnado acuerdo de fecha
veintinueve de noviembre del dos mil diecisiete, tenemos
que se hizo atﬁsic’m a la razén de notificacién personal de
fecha veintiocho de n-oviembre del dos mil diecisiete, asi
como a las circunstancias de modo, tiempo y lugar
asentadas en la misma, procediendo a invocar y trascribir
a la letra el tercer parrafo del articulo 32 de la
LSERVIDOREM, que como yé se dijo prevé
especificamente dicha situacién e invoca también el
articulo 126 del CPROCIVILEM que prevé entre otros las

notificaciones por estrados cuando indica:
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ARTICULO 126.- Formas de notificacién. Las notificaciones se

haran: personalmente; por estrados; por cédula; por el Boletin

Judicial; por edictos; por correo con acuse de recibo; por telégrafo,

0 por los medios de comunicacion efectivos que autoricen las
. leyes, de acuerdo con lo que se dispone en este Ordenamiento.

Asi las autoridades demandadas determinaron en
base al articulado de referencia ordenar:

"

que la notificacién del acuerdo de fecha veintitrés de
noviembre del dos mil diecisiete, el presente acuerdo; y las
subsecuentes notificaciones adn las de carscter personal se le
realicen al probable responsable MIGUEL SERRANO CEDILLO,
le surtan efectos juridicos a través de cédula de notificacién
personal que se fije en los estrados de esta Direccién General de
Responsabilidades y Sanciones Administrativas .." (Sic)

Quedando asi debidamente fundada y motivada la
decisibn que asumieron las autoridades. demandadas
Directora General de Responsabilidades y Sanciones
Administrativas 'y la Directora de Procedimientos
Administrativos y Disciplinarios, ambas de la Secretaria de
la Contraloria.

No 'pasa desapercibido la alusion que realiza la
parte actora en relacion que resulta abéurdo que a través
de una ranura de diez centimetros el ‘notificador en
funciones de actuario, se percatara que el inmueble de dos
plantas estaba desbcupado; sin embargo, no aporta medio
legal probatorio para demostrar que en ningun momento
haya estado desocupado o deshabitado como dice Y,
par‘tiehdo de la ‘base que le cofrespondia la .ca‘rga
probatoria, como se sostuvo y se fundament6 en lineas
anteriores, se concluye que no cumpﬁé con ese debito

procesal.

Por otro lado, al haberse desocupado el domicilio
procesal que habia sefalado, le correspondia
procesalmente hablando el sefialamiento de otro domicilio,
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més si se toma en cuenta que desde el acuerdo de
radicacion' se le requirié para que sefialara domicilio
procesal, aperéibido gue en ca.so de no h'acerlo, se tendria
como consecuencia que las subsecuentes notificaciones
atn laé de caracter personal se le .harian saber mediante
cédula personal fijadas en los estrados de la autoridad
demandada y que en caso de que dicho domicilio se
encontrara desocupado o fuera inexistente, se asentaria
razon del hécho y se ordenaria que las subsecuentes
notificaciones se fijaran en los estrados antes aludidos.
| Obligaciones y apercibimientos sustentados en el articulo
32 de la LSERVIDOREM el cual también fue invocado en
el proveido mencionado'®.

Lo expuesto viene a dar como ‘resultado que, la
notificaciéon personal efectuada en los estrados de la
autoridad demandada del acto impugnado consistente en
la resolucion definitiva dictada en fecha veinte de
diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el expediente
nGmero - relativo al procedimiento administrativo
de reéponsabilidad incoado en contra del actor y realizada
el dia miércoles treinta y uno de enero del dos mil
dieciocho, es legal, por hacerse en acato al acuerdo de
fecha veintinueve de noviembre del dos mil diecisietel,
previamente analizado, en el que se decreté que las
nOtificacionés perSonaIes debian realizarse por medio de
los estrados antes citados. |

Ello conlleva a establecer que si la notificacién que

nos ocupa, surtié efectos el jueves primero de febrero del

" Fojas 173
% Fojas 174
7 Fojas 493 a 504
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dos mil dieciocho y la demanda de la parte actora fue

presentada ante este. Tribunal el siete de septiembre del

dos m|l diec;|ocho rebasa en demasia el término de los

quince dias que -el articulo 40 fraccion | de la-

LJUSTICIAADMVAEM™ dispone.

-

En consecuencia y por cuanto al acto impugnado

consistente en la resolucion definitiva dictada en fecha

veinte de diciembre de dos mil dlec:SIete con fundamento

en los dispuesto por el artlculo antes citado v 37 fraccién
X" de la LJUSTICIAADMVAEM, es improcedente el
presente juicio de nulidad, al tratarse  de un acto
consentido tacitamente, a no haber.promovido dentro del
término de quince dias que al efecto sefiala esa Ley; lo

que impide entrar al anélisis de las razones de anulacion

del acto impugnado precitado, quedando firme.

Ahora bien, respecto al diverso acto impugnado

consistente en requerimiento de pago. emitido por la
Secretaria de Hacienda a través del cual se pretende
ejecutar cobro de la multa decretada en la resolucion

definitiva dictada en fecha veinte de diciembre de dos mil

diecisiete; la parte actora refiere tuvo conocimiento el |

diecisiete de agosto del dos mil dieciocho; sin embargo, en w

1 Articulo 40. La demanda deberd presentarse:

1, Dentro del plaze de quince dias hébiles contados a partir del dia hébil siguiente
en que le haya sido notificado al afectado el acto o resolucién impugnados, o haya
tenido conocimiento de ellos o de su gjecucidn, o se haya ostentado sabedor de
los mismos cuando no exista notificacion legalmente hecha
1. .

-

improcedente en contra de:

X. Actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales, aquellos en
confra de los cuales no se promueva e! juicio dentro del término que al

-efecto sefiala esta Ley;

27
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contra del éste no emite argumento légico juridico del
porque -a su parecer el acto impugnado es ilegal;
impidiendo a este drgano colegiado entrar al estudio de la

Iegaliciad del acto impugnado de referencia, por tanto de
califica de legal.

Sirve de orientacion los siguientes criterios

publicados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

“AGRAVIOS INOPERANTES.

Si en las manifestaciones expresadas a manera de agravios no se

- precisa en que consistié la ilegalidad de la sentencia
impugnada, ni se combaten los fundamentos legales y
consideraciones en que se sustenté el fallo, es de concluir
que tales manifestaciones, no ponen de relieve la supuesta
falta cometida por el Juez de Distrito.?°

La parte actora manifestd como pretensiones:

*1.- la nulidad lisa y llana del procedimiento nimero 01/2017, y de
. fas consecuencias juridicas que se deriven de este incoado de
“manera ilegal...

2.- la hulidad y llana de noftificacion de la razén de notificacion
personal de fecha 28 de noviembre de dos mil diecisiete... asi
como del acuerdo de fecha 29 de noviembre del afic dos mil

diecisiete, a través del cual se ordena que la notificacién en fecha

“ Epoca: Octava Epoca, Registro: 220948, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VIII, Diciembre de 19981, Materia{s): Comun, Tesis: V.20. J/14,
Pagina: 96. SEGUNDQO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 160/89. Nacional Financiera, S.N.C. 6 de octubre de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Pablo Antonio lbarra Fernandez. Secretario:
Secundino Lépez Duefias. : .

Amparo en revisidn 49/91. Aurelianc Garcia Rivera. 11 de abril de 1991,
Unanimidad de votos. Ponente: Pablo. Antonio lbarra Fernandez. Secretario:
Secundino Lépez Duefias. :

Amparo en revision 100/91. Alejandro Saldivar Oviedo. 10 de julio de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Pabio Antorio |barra Fernandez. Secretario: José
Rafael Coronado Duarte. S

Amparo en revisién 134/91. José Guillermo Camou Arriola y otros. 21 de agosto de
1891. Unanimidad de votos. Ponente: Pablo Antonio Ibarra Fernandez. Secretario:
Secundino Lépez Duefias. . '

Amparo en revisidn 182/91. Carlos Guadalupe Sudrez Pacheco. 30 de octubre de
1821. Unanimidad de votos. Ponente: Adén Gilberto Villarreal Castro. Secretaria:
"Martha Lucia Vazquez Mejia,
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23 de noviembre del afio asi como el acuerdo que se impugna se

realice a través de los estrados de esa Direccion General....

3.~ ... fa nulidad lisa y lana de la resolucién definitiva de fecha 20
de diciembre del afio dos mil diecisiete dentro del expediente
01/2017, asi como de todos los efectos juridicos que resulten de 12
misma....” (Sic)

Las que resultan improcedentes a tenor de lo
discursado en el presente capitulo.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en
lo dispuesto por los articulos 109 bis de‘ la Constitucicn
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1, 18
inciso B fraccion 1l sub inciso a) y demas relativos vy
aplicables de la LORGTJAEMO; 1, 2, 3, de la
LJUSTICIAADMVAEM es de resolverse.

8. EFECTOS DEL FALLO

8.1 Son infundados las razones de tmpugnamon hechas
valer por la parte actora: en contra de los siguientes actos

lmpugnados.

8.1.1 Razén de notificacion personal de fecha |
veintiocho de noviembre del dos mil dleCISIete |

8.1.2 Acuerdo de fecha veinti_nu’eve de noviembre
del dos mil diecisiete.

8.1.3 Requerimiento de pago emitido por la
Secretaria de Hacienda a través del cual se
pretend'e ejecutar cobro de la multa decretada en la
-resblucién definitiva dictada en fecha veinte de

diciembre de dos mil diecisiete.
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PPor tanto, se declara su validez.

8.2 Con fundamento en los articulos 37 fraccion Xy
40 fraccion 1 de la LJUSTICIAADMVAEM, es
improcedente el presente juicio de nulidad en contra del

acto impugnado consistente en:

_ 8.2.1 La resolucion definitiva dictada en fecha veinte

| de diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el
expediente namero _ relativo al
procedimiento adminisirativo de responsabilidad

incoado en contra del actor y queda firme.
9. PUNTOS RESOLUTIVOS -

PRIMERO. Este Tribunal en: Pleno .es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos
‘precisados en. el considerando ndmero cuatro de Ia

presente resolucion.

SEGUNDO. Son infundados las razones de
impugnacion héchas valer por la parte actora en contra de
los actos impugnados marcados con los numerales 8.1.1,
812y 81.3 de apartado ndimero ocho de este fallo, por
tanto, se declara la validez de los mismos. |

TERCERO. Con fundamento en los articulos 37
fraccidén X y 40 fraccion | de la -LJUST]CIAADMVAEM, es
improcedente el presente juicio de nulidad en contra del
acto impﬂugnado determinado en el numeral 8.2.1 del

capitulo nimero ocho de esta sentencia.
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CUARTO. Una vez que la presente cause ejecutoria;
archivese el presente expediente como definitiva y

3

totalmente concluido.
10. NOTIFICACIONES
NOTIFIQUESE COMO LEGALMENTE CORRESPONDE.
11. FI},&MAS

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del | Tribunal de Justicia
Administrativa del FEstado de Morelos, I\/lagistrado
Presidente Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala Especializada  en

Responsabilidades Administrativas; Magistrado Maestro

- en Derecho MARTIN JASSO DIAZ, Titular de la Primera

Sala de Instruccion; Magistrado Licenciadd GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccion;  Magistrado Doctor en Derecho JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de 1a Tercera Sala
de Instruccién; y Magistrado Maestro en Derecho
JOAQUIN ROQUE:__GONZAL_EZ CEREZO, Titular de la
Quinta Sala Especializada en- Responsabilidédes |
Administrativas vy ponente en este asunto, en termmos de
la Disposicién TranSItona C?arta del decreto nlimero 3448 |
por el que se reform}an Y adIC|ona;\ dlversas disposiciones
de la Ley Orgénica del Tk nbunal de Ju;;‘fc:fa Administrativa
del Estado de . Morelo}\y ~de-..la_ Ley de Justicia
Administrativa del Estado -de ‘Morelos, publicada en el

Periddico Oficial “Tierra y Libertad” nimero-5629 de fecha

treinta y uno de agosto de dos mil dieciocho: ante la .
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Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE

, .
| 7X —
' LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR

TIFULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
| 'RESPONSARILIDADES ADMINISTRATIVAS |

MAGISTRADO

0 NDERECHO
' JORGE ALBERTO.ESTRADA CUEVAS
- TITULARDE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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m/. .ﬂ

k/ :! 7 13-#—:4-
LICENCIADA?‘I SALGADO CAPISTRAN .
La Licenciada en Derecho ANABEL SALGADO CAPISTRAN Secretaria General |

de Acuerdos de este Trlbun\al de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
CERTIFICA: que estas firmas corresponden a la resolucidn emitida por este
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el ediente
numero TJA/5*SERA/JIDN-057/18, promovido po

contra actos de la DIRECTORA GENERAL  DE RESPONSABILIDADES Y
SANCIONES ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARIA DE LA CONTRWLORIA
DE DEL ESTADO DE MORELOS Y OTROS; misma qug es gprobada en \Sesion
de Pleno de fecha doce de junio del dos mil diecinuev TE. //n

- L

‘-20] 9, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”
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