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CUENTA: JORGE LUIS D.RANTES

LIRA

Cuernavaca, Morelos, a siete de agosto de dos mil

diecinueve.

1. RESUMEN DE LA RESOLUCION ¢

Rl
b
’.'\

‘2019, Ario del Caudillo del &%

i
"\4

Sentencia deflnmv? que emite el Trlbunal de Justicia
- Administrativa del E’stado de Morelos en sesién del dia de la
fecha, en la que se decreta el sobreselmlentof‘del juicio por
haberse actualizado Ia causal de sobrese_lmlento prevista en
el articulo 38 fraccion I de Ia EEYC o Jusz‘lcra Administrativa
del Estado de Morelos, debido al deSlS’[imleﬂtO de la accién

por la parte actora, con base en lo siguiente:
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2. GLOSARIO

Parte actora:

Autoridédés
de;ﬁandadas:
)

Actos Impugnados:

LJUSTICIAADMVAEM:

LORGTJAEMO:

1.- Director General de Seguridad
Publiog, Transito Municipal vy
Proteccion Civil de Tlaquiltenango

Morelos.

2.- - Director de  Recursos
Humanos del Municipio de

Tlaquiltenango, Morelos.

La ilegal baja de mi cargo de la
cual fui objeto como policia rasg
de la Direccién General d@;g
Seguridad Publica, Transito
Municipal y Proteccion Civil sgso
Tlaquiltenango, Morelos, sin que
para ello se me hubiere seguido el
procedimiento administrativo
correspondiente para determinar

mi baja. (Sic)

Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.”

Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos?.

! publicada el diecinueve de julio de dos mit diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad”

5514,
2 1dem.
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LSSPEM: Ley del Sistema de Seguridad
| Publica dgb&ﬁf’“ﬁo"‘de‘[\/lorelos
. ,ch ad..
CPROCIVILEM: = /C/odigo Procesal Civil g‘el Estado
% f’. Libre y Soberano de Mé relos
H
Tribunal: % E Tribunal de Justicia ﬁ..“%ministrativa
“ ‘”\‘mi del Estado de Moge‘fos.

3. Aﬁ%;ECED [TES DEL CASO

j T:- Con fecha veinticinco de sep‘uembre de dos mil dieciocho,
comparemo la parte actora, p@nsu propio derecho anie este

' ‘:”:-
ﬁ‘ﬁ“%i;%“;;{él"frlbunal a promover Juicio de Nuhbiad en contra de los actos

"\k

fl

de ias autoridades demandadas, precnsado en el Glosario
& ESPECIALIZADA

ADES AD“‘“““mdhe antecede.

.r) ;\

AEISurd

2.- Mediante auto de fecha VemtISIe’re de septlembre

de dos mil dieciocho, se admitic a tramlfe Ia demanda

presentada por la parte actora, con copias SJ,mples de la

demanda y documentos que la acompanabans se ordend

emplazar a las autoridades demandadas, para"que en un

,:.*:;
o

plazo improrrogable de d|ez dias produ;eran cont _stacnon ala

“2019, Ario del Caudillo

demanda instaurada en su contra, con el aperonblmlento de

“x

ley. 8

:';SL‘;.;%_‘

i
Al
L

3.- Por ac&;erdo de fecha dieciseis deaoctubre de dos
mil dieciocho, se tuvo por presen’tadas,afa las autondades
demandadas, dando contest‘é’mci‘ﬁ 2 la demanda instaurada
en su contra, dando por hechas sus ‘manifestaciones,
oponiendo las causales de improcedencia y sobreseimiento,
y anunciando sus pruebas. En ese mismo acto, coen el

apercibimiento de ley, se ordeno dar vista a la parte actora
.
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por el término de tres dias para que manifestara lo que en su
derecho conviniera, asi mismo, se hizo de su conocimiento
que contaba con el plazo de quince dias habiles para ampliar

“la demanda, en términos de lo dispuesto por el articulo 41 de
la LUUSTICIAADMVAEM.

4.- Por acuerdo dé fecha treinté de octubre de dos mil
~ dieciocho, se tuvo a la parte demandante por perdido el

derecho que pudiera ejercer para desahogar la vista
. ordenada. ‘

o 5.~ Por diverso' auto de fecha dieciocho de enero de

dos mil dlecmueve se tuvo por presentado a la parte actora

el escrito medianté el cual pretendic ampliar su demanda, ia ~

cual se le desecho en razén de que el acto lmpugnad
\
es de los que competa conocer a este Tribunal. &[ '

mauNAL

6 Mediante promocién de fecha siete de febrero de
dos m|l dlecmueve se exhibié un convenio celebrado entr&E]
Encargado de Despacho de la Direccion General de
P‘.revencién del Delito, Transito y Proteccién Civil del

EAyunta_miento de‘ Tlaquiltenango Morelos, Director de

- ..Recursos Humanos del H. Ayuntamiento de Tlaquiltenango,

- Morelos y la parte actora.

7.- Con fecha veintiocho de febrero de dos mil
diecmueve la Ciudadana _
presento escrito mediante al cual se desistio lisa y llanamente
de la accion y la demanda en contra de las autoridades
demandadas .y mediante comparecencia personal de fecha
dieciéiete de ‘mayo de dos mil diecinueve ratificé en todas y
cada una de sus partes el escrito de desnstlm[ento en

consecuencna 'se ordend resolver lo que en derecho
4 .
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corresponda, resolucion que ahora se emite al tenor

o bt e
I iRy P S
S il

. . B
P )
o . . ";;'4;
3

2
5MPETENC|A |

siguiente:

m&&&rm,ﬂ

et
st

4:

A
-

S

L3

Este Tribunai

%

58

3

; y
% &
2RZ%,g—:As competente para conocer vy resolver el

presente asuntémf%%\de conf;,?rmldad con lo dispuesto por ei
A B 7.
articulo 109 bis dé‘%@ Constitucion Politica del EstadodLibre y

Soberano de Morelos|os articulos 1, 18 inciso B+fraccién il
T e o

w3 . . .Mv , i . " -

§ sub inciso 1) y demas ~re;%‘?§;|vo§wym@phcables de la
N LORGTJAEMO. BN '

Q £

(Y
TR A,
ESal] /\ Esto adminiculado a lo que dispoke el articulo 196 de la
® A

ﬁ@’ J LSSPEM, que establece: | ’i&@

N A AOMINSST RATTSR . ;:)“

é%%e MORELOS “Articulo 196. El Tribunal de lo Contencioso Admipistrativo de! Estado
< de Morelos serd el competente para conoce‘ﬁt:?.;;de los conflictos
AW ESPECIALIZADA derivados de las prestaciones de servicios del perscRal administrativo:
LRDES ADMINISTRATR de los emanados de los procedimientos adm’inistratﬁgs iniciados en
~

contra del personal operativo o de los elementos de las instituciones
policiales definidos en esta ley en el ambito estatal oimunicipal asi
como de los ministerios pablicos, peritos y policia miﬁfiigteriakl de la
Frocuraduria General de Justicia del Estado, igualmente sera el organo
jurisdiccional competente de conocer de los -actos que emanen de la
remocidn inmediata de los mismos por la no acreditacion de los
requisitos de permanencia que contempla esta ley.” =

(Lb résa[tado es propio de esta autoridad)

ok

el
'«“fe,‘.'
-

%

En términos de lo anterior se determina que este Pleno
i

2019, Aro del Caud;

€s competente para conocer y resolver el pres%fﬁfte juicio'
porque la parte actora, acreditd desempenar %ﬁ'cargo de
policia-raso de la [%irecoién General de'Segur‘E_iéi'éd Publica;
Transito Muni-cipa[ ~S;‘*w«él":’.ﬂl;o’[ec;cic’m Civil ciﬁf@yféflaqui!tenango, |

’ MOFEIOS. M“‘Nm.&gwww

o
T

En consecuencia, se determina que el actor realizaba
funciones ' propias de los miembros- de las instituciones
policiales, por lo tanto, la relacién de Ia parte actora con las

autoridades demandadas es de naturaleza administrativa,
5
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encontréndose‘ sujeta a lo dispuesto por el articulo 123
apartado B, fraccién Xlil constitucional. Por lo que este

Tribunal es competente para conocer y resolver el presente

asunto.
" 5.- PROCEDENCIA

Las causales de improcedenoié, por ser de orden publico,
debén analizarse preferen'temente las -aleguen o no las
partés, lo anterior de conformidad con"lo dispuesto por‘el
artl'cul'ol‘37 parrafo dltimo de la LJUSTICIAADMVAEM, en
relacion ‘”con _lo sostenido én la siguiente tesis de
jurisprudehcia de aplicacién' analoga y de observancia
obligatoria para esta potestad en términos de lo disp 0 en
los articulos 215 y 217 de la Ley de Amparo. Jl

—

SmBUNAL DE JUS

“IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE otleAS
CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE

AMPARO? QAN SALA

ey (FSPONSAZILIDA

De conformidad con lo dispuesto en el Gltimo parrafo del articulo 73
de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; de tal manera que si en la revision se advierte
que existen ofras causas de estudio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, habran de analizarse, sin atender razonamiento
alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si bien el
articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se estudien de forma preferente. Una de
- ‘estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
-en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendié a
ese principio, la accién en si misma es improcedente, pues se
entiende que no es éste el momento de ejercitarla; y la actualizacion
de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
- Juez de Distrito para sobreseer atendio a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada y, por
su” parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos™
habia dejado de existir su objeto o materia; pero en revision se
advierte que existe ofra de estudio preferente (inobservancia al
principio-de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el.
juicio y que, por ello, resultarian inaténdibles ios agravios que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de

® Tipo de documento: Jurisprudencia, Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
p

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: IX, Enero de 1999 Pagina:
13.

6



TJA

G TJA/5*SERA/JRAEM-059/18

DEL ESTADC DE MORELOS

MIN}STRATT

x
&1 RELOS

TRNALIZADA

MINISTRA

2019, Aiio del Caudillo del 58

sobreseimiento y con base en &l confirmar la sentencia, aun cuando

por diversos motivas, al sustentado por el referldo Juez de Distrito.”
r-*p _.rﬂ-'ﬁ“‘fuik —w.,.

o

En el caso que‘*‘”‘r?g:‘ocupa la Clud’adana N

presento escrlto med:ante el cual se

v-?

desistié éle la accxon y la demanda, por lo que comparecio
personalr@ente ante esta Quinta Sala Espeolallzada en
Responsat%i”l,%gade% Administrativas. con fecha diecisiete de
mayo de dos fi %L@cmueve manifestando’

% f

“Que en este acto ?anffco (e ¥ cada una de las partes el escrito de
fecha veintiocho de?gebrero de dos mil diecinueve, registrado bajo ef
fotio nimero I oe fecha de recibido veintiocho de febrero de dos mif
diecinueve, que se encyentra en el presente juicio, asi como la firma
que lo calza al ser esta fa que utilizo tanto en mismo asuntos publicos
como privados del que%‘@e desprende el desistimiento Y que su
desistimiento de la accién y"»l demanda es en contra de todas y cada
una de las autoridades demar; a@das 7 (Sic) -

En consecuencia, se acttrallza la hipdtesis prevista en_
el articulo 38 fraccnon I, de la LJUSTICIAADMVAEM que

m
establece: »

i
Tk
HEY

rﬁ
“ARTICULO 38.- Procede el sobreseimaeﬁ’zb del Juicio:

.- Por desistimiento del demandante” - «zzﬁ
) : :g-m

Como se ha sefalado con a@telacnon de las
constancias que integran el expedlent en estudio, se

advierte que la parte actora, se desistié Gfe Ia accion y la
demanda.

En este sentido el desistimiento en g’ﬁumo de nulidad

“implica una renuncia de la accion mtantada teniendo por

\a’)

objeto dar or terminada Ia reLac:on juridica procesal
existente entre F““S'%pal:ies,mvol\/rerﬁa las cosas Jurldlcamente
al estado que guardaban antes de la presentacion de IE
demanda sin el pronunc:amlento de una sentencia que
dirima la controversia, es decir, sin determinar la procedencua

o improcedencia de las acciones ejercitadas, por lo que no se’

7
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define el derecho en disputa ya que se trata de la renuncia de
la demanda, en consecuencia, resulta ocioso entrar al estudio
del analisis de fondo en-virtud del desistimiento realizado por

la parte actora.

6. EFECTOS DEL FALLO

‘Al haberse configurado fa hipdtesis prevista en el articulo 38
fraccion I de la LJUSTICIAADMVAEM, atendiendo al
desistimiento efectuado por la parte actora, se decreta el
sobréseimiento del presente ju'icio promovido por [IIIEGzGING

B - conta de las  autoridades

demandadas.

Por lo expuesio y fu_n-dado, con apoyo en los articulos 1'*”- -
18 inciso B fraccion I sub inciso 1) y demés refatives~g
aplicables de la LORGTJAEMO; 1, 3, 7, 38 fraccion |, 86
de la LJUSTICIAADMVAEM, es de resolverse:

TRABUNAL DE
DEL £5

7. PUNTOS RESOLUTIVOS o EBSPONRE

PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocer y
fallar el présente asunto, en los. términos precisados en el

capitulo cuatro de la presente resolucion. .

- SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 38 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado” de Morelos, se ~ decreta el sobreseimiento del
presente juicio, 1o ahterior, en térm.inos de las |
considé_raciones vertidas en el capitulo cinco de la presente

resolucion:

' TERCERO‘.._ En su o‘pbrtuni'dad, archivese el presente

asunto como definitiva y totalmente concluido.

8
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8. NOTIFICACIONES

NOTIFIQUESE A LAS P%RT‘ES COMO“’“’EEGALMENTE

o “s;n.
CORRESPONDA. £

e~

YR

£ " 9. FIRMAS
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Asi por gnammldad de votos lo resolvieron y Airmaron los

TAKE

mtegrantes del Pleno del Tribunal de Justtg}a"Admmlstratwa
del Estado® de Mogelos Magistrado Eﬁﬁldente Licenciado
MANUEL GAﬁ*cm,,ﬁ UINTANAR~Titular de la Cuarta Sala

Especializada en =Respohsab|i|dades Administrativas;

Magistrado Maestro en %erecho MARTIN JASSC DiAZ,
Titular de la Primera Saig de Instrucmon I\Aagsstrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de Ia

Segunda Sala de [nstruccién; Ma"é, trado Doctor en Derecho

R :;.-\

Tl
Gy

JORGE ALBERTO ESTRADA i .}l:!EVAS Titular de la .
Tercera Sala de Instruccion y Magstrado Maestro en
Derecho JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especzahzada en %‘*Responsabmdades
Administrativas y ponente en el presente asUnto en termlnos
de la Disposicién Transitoria Cuarta del decreto ndmero 3448
por el que se reforman y adicionan diversas éjsposmaones de
la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Aé’”mm:stratrva def
Estado de Morelos y de la Ley de Justicia Agmmfstrat:va del

Libertad” nimero 5629 de fecha treinta y dno de agosto de

dos mil dle%locho ante la Licenciada ANABEL SALGADO
CAPISTRAN, gl&"&retg%a General deﬁcuerdos quien autoriza

"“4— R Tt RN

y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO
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MAGISTRADO PRESIDENTE

~ Y >

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR.
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

MAESTRO EN DERECHO MARTIN JASSO DIAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SALARE INSTRUCCION

wbUNAL DE 107
DEL ESTAL

GUNTA SAL
-~ &E_SpoN'sABlL\D

- ‘ m
LICENCIAD, | ARROYO CRUZ
iTiTUITAR DE LA A/SALA DE INSTRUCCION

JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
" TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

10
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17, ATUIISTRATT

ng)aa\.os
La Licenciada en Derecho ANABEL SALGADO CA TRAN ‘Secretaria General de
SRRCIALIZADA Acuerdos de este Tnbunal de Justicia Admlnlstrat;\fa del Estado de Morelos,
DIINISTRA CERTIFICA: Que estas flrmas correspgnden ala resolucnum"emntuda por este Tribunal
de Justicia Administrativa del Esta o de Morelos/e el expediente ndmero
TJA/S*SERA/JRAEM-059/18, promov dQ por
actos del Director General de Seguridad Piblica,
Civil de Tlaguiltenango Morelos y otrc'I misma
siete de agosto del dos mil diecinueve. ONS'l '

Ay

contra
wnicipal y Proteccion
ees aprobaﬁa en Pleno de fecha

JLDL/yigg. ' L {,

“2019. Aio del Caudillo
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