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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MCRELOS

EXPEDIENTE;Y TJA/52SERA/026/17-
N

‘AUTORIDAD DEMANDADA H.
AYUNTAM!ENTO’“ DE TEPOZTLAN
MORELOS Y OTROS
MAGISTRADO*’ JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO
SECR f‘?‘ARlA DE ESTUDIO Y
:ﬁé YANETH  BASILIO
z.

¥
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Cuernavaca, Morelos, a die cﬁo de septiembre de dos mif

GONZALE:

0N1N\’:-7:‘!"“Twr- :E:a;
VORELOS dleCIOChO
o i
ECIALIZADA Ak .
| ADMINISTRATT™ - 1. RESUMEN BEfLA RESOLUCION

fundamento en el articu o4 fr,accmn [l de la Ley de Justncua

Adm inistrativa del Estado de Morelos, con base en lo

. 3

siguiente: i §

nls B

: bl ' :'
&2 GLOSAR]O

L ¥

Hablhtada en términos de los articulos 39 y 41 de{a Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
d‘ | Estado de Morelos, med:ante oficio TJAJSASERA{OTQ/201 7.
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Autoridades

demandadas

Acto Impugnado

LJUSTICIAADMVAEM

LORGTJAEMO

LSSPEM

LSERCIVILEM
CPROCIVILEM

Tﬁbunal

TJA/5°SERA/026/17-JDN

H. Ayuntamiento de Tepoztlan
Morelos.

Direcciéon de Seguridad Publica,
Transito y E.RMUM. del
Ayuntamiento de Tepoztlan,
Morelos. '

Encargado del Seguridad F’ubhca
en Tepoztlan Morelos.

El' cese verbal - injustificado de
fecha cuatro de octubre de dos;mi]
diecisiete. . :al. =

Ley de Justicia Adm;mstrat/va del e o
Estado de Morelos.? s

Ley Orgénica del Tribunal de ™%
Justicia Administrativa del Estado

de Morelos®,

Ley del Sistema de Seguridad
Publica del Estado de Morelos.

I_ey del Servicio Civil del Estado de
Morelos.

Cédigo Procesal Civil del Estado

- Libre y Soberano de Morelos.

Tribunal de Justicia Admlntstratlva
deI Estado de Morelos.

)

* Publicada ! diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oficial “Tierra ¥ Libertad”

5514,

5514.

? Publicada el diecinueve de julio de dos mil diecisiete en el Periddico Oﬁma! “Tierra y Lnbertad
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3, ANTECEDEN&ES?DEL CASO

T
_,
s THr N

e

'F'*.

1.- Con fecha trece de o:,?tubre de dos mil dleCISlete

comparec:o Ia parte actora, p@r su prOplo derecho ante este

#’

2
Tribunal a promover Juicio degNuIldad en contra del acto de
Ias -autoridades demandaqias, jpremsando como acto
tmpugnado.

‘El cese verbal ijSf!ffcad f de fecha cuatro de octubre de dos mil
diecisiete”. (sic.) - ?k b

2.- Mediante auto d% _r‘éta de nowembre de dos mil
dle.,|31ete una vez que se sf; %ano la prevencién, se admitio

a tramite la demanda preé;e,tada por la parte actora, con

it A
i

: iy
Ju’;,) ;.\COP'aS simples de la d@gnanda y documentos que la

- acompafnan, se ordend
CLA ADMIMNISTRAT VA,
nDE-MORELIOS

@éemplazar a las autor:dades
i

demandadas para que env‘“un plazo improrrogable de diez

seecizans  dias produjera contestacmma’a la demanda instaurada en su

/S ADBAINISTRAT G- .
conira, con el apermblmlent@*de ley.

3.- Por acuerdos; de fecha treinta de noviembre de dos

mil d:eCISlete se tuve por presentadas a las autoridades
demandadas dando;, conteaﬁamon a la demanda mstaurada

- en su contra opon;endo Ea% causales de Improcedenola y
sobreseimiento, y ?nuncnandfg sus pruebas. En ese mismo
acto, con el apercjbimiento d@ ley, se ordeno dar vista a la
parte actora por e{ término de%res dias para que manifestara

lo que en su derecho conviniera,.
'&

4‘
- 4

4.« Por acuerdo de fecha“catorce de dIClembre de dos -

mil diecisiete, se requiri¢ al demandante en termlnos del
articulo 8 de la LJUST!CIAADMVAEM para ef efecto de que

en un término de TRES DIAS comparecnera a esta Sala a
3
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ratificar su escrito con el apercibimiento que de no hacerlo se

le tendria por no presentado.

5.- Por audiencia de fecha quince de enero de dos mil
dieciocho, concurrié a la Sala para efecto de ratificar en todas
y cada una de sus partes el escrito con fecha de recibido

trece de diciembre de dos mil diecisiete.

6.- Por acuerdo de fecha dos de febrero de dos mil

dieciocho, se tuvo por perdido el derecho de la actora. para

ampliar su demanda y con fund_am‘ento en lo dispuesto por el

7.- Con fecha dieciséis de febrero dé dos mil dieciolcho.,
se tuvo por ofrecidas las pruebas de la parte actora y ‘de la
delegada de las autoridades demandadas en tiempo y
forma que a su parte correspondieron y toda vez, que el
demandante no adjunté los interrogatdrios para dar vista a las

'. autoridadeé demandadas para que Hamplia‘ran el
interrogatorio, por lo que se procedié a requerir al oferente de
la prueba para que en el término de TRES DIAS exhibiera Ia
totalidad de las copias del interfogatorio. Sefialando dia vy

hora para celebrar Ia Audiencia de Ley.

- 8.- Con fecha veintiséis de abﬁl de dos mil dieciocho se
llevd a cabo la Audiencia de Ley, haciéndose constar que
comparece a la audiencia la delegada procesal de las
autoridades demandadas, asi como Ids testigos de la
referida, se hizo constar due a la diligencia no Comparecic’) la'
parte demandante a pesar de encontrarse debidamente

notificada. De igual forma se hizo constar que se realizé una
4
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blasqueda en oficialia de partes de la @um“ta Sala sin que se
hub[era encontrado escrito por el # cual se justificara la
incomparecenaa del demandant?‘? o sus testigos, sin
embargo se encontré registro del gscnt&a bajo el nimero 697

suscrito por la delegada procesag"’*de L‘as demandadas en el

que ofrecieron los alegatos, asm;]lsm@? se declard perdido el

derecho del demandante para fgrmu.l%arlos con posterioridad;

posteriormente se CERRO LA l;\ISTﬁRUCCION y se citd a las
partes a oir sentencia, misma gue gahora se emite, conforme
a los siguientes capitulos: i{%’ é?

\
& ﬁ;"
i ‘*,‘r“
Hk

Este Tribunal es con%petente para conocer y resolver

*&.

¢‘:

ol presente asunto de confarmidad con lo dlspuesto por el

OE MORELOS

" ESPECIMATADR

¥
;uolon Politica del Estado Libre y

e
o

arttcu[o 109 bis de la Cons‘_

o eesrrSeberano de Morelos; los%’rnculos 1, 18 inciso B fraccion |l

sub inciso f) y dema@sﬂ relativos y aplicables de Ia
LORGTJAEMO

5

vﬁ”’&-,,

&
&

o

v

Lo que se robugtecé con la siguiente jurisprudencia
'i

publicada por [a Supre‘?‘na %one de Justicia de la Nacion:
02 u ;5’- :
“COMPETENCIA £ PARA'H CONOCER DE LOS CONFLICTOS
.DERIVADOS DEAA PRESTACION DE SERVICIOS DE MIEMBROS
DE LOS CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA EN EL ESTADO DE
MORELOS. CORRESPONDE, POR AFINIDAD, AL TRIBUNAL. DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA ENTIDAD.

En la tesis de Jur[sprudenma 24/1995, sustentada por el Tnbunal Pleno
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina
43, Tomo I, correspondiefite al mes de septiembre de 1995, de la
Novena Epoca del Semanano Judicial de la Federacidn y su Gaceta
con el rubro: "POLICIAS MUNICIPALES Y JUDICIALES AL SERVICIO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO Y DE SUS MUNICIPIOS.
'SU RELACION JURIDICA ES DE NATURALEZA ADMINISTRATIVA."
se establecié que los miembros de dichas corporaciones, al formar
- parte de un cuerpo de seguridad publica, mantienen una relacién de
naturaleza administrativa con el Gobierno del Estado o del Municipio, la
cual se rige por las normas legales y reglamentarias correspondientes,

B PO IS LNt
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por disposicién expresa del articulo 123, apartado B, fraccién Xl de ta
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con lo cuai se
excluye de considerar a aquéllos, asi como a los militares, marinos y al
personal del servicio exterior, como sujetos de una relacién de
naturaleza faboral con la institucién a ia que prestan sus servicios. En
congruencia con tal criterio, y tomando en consideracién que la Ley del
Servicio Civil y la Ley de Justicia Administrativa, ambas del Estado de
Morelos, no sefialan con precisiéon la competencia del Tribunal de
Arbitraje o del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado
mencionado, para conocer de las demandas promovidas por un policia
municipal o judicial contra autoridades del propio Estado de Morelos,
con la finalidad de que se deduzcan pretensiones derivadas de Ia
prestacion de sus  servicios, es inconcuso que debe recaer
la competencia en el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, por ser
ese tribunal administrativo el mas afin para conocer de la demanda
relativa. Lo anterior, en acatamiento a lo dispuesto por el segundo
parrafo del articulo 17 de la Constitucion Federal, que consagra la
garantia consistente en que toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia.*”

Esto adminiculado a Io_qu,e dispone el articulo 196 de la
LSSPEM, que establece:

“Articulo 196. El Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado
de Morelos serda el competente para conocer de los conflictos
derivados de las prestaciones de servicios del personal
administrativo; de los emanados de los procedimientos
administrativos iniciados en contra del personal operativo o de los
elementos de las instituciones policiales definidos en esta ley en el
ambito estatal o municipal asi como de los ministerios ptblicos, peritos
Y policia ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
igualmente seré el drgano jurisdiccional competente de conocer’'de los
actos que emanen de la remocién inmediata de los mismos por la:no
acreditacion de los requisitos de permanencia que contempla esta ley.”

(Lo resaltado es propio de esta autoridad)

1,

Por lo que este Pleno es competente Rara conocer y

resolver el presente juicio porque la parte actora, acreditd

‘O...{ *
N
i\
E.F_
4
TRIBL u
- rulE
Qv Ty SA

% RESFL wonz il

haber désempeﬁado el cargo de Oficial 'Raso de Seguridad |

Publica en el Municipio de Tepoztlan Morelos.
. j o

En razén de lo anterior .se determina que el ‘actor
realizaba funciones propias. .de los miembros de las
instituciones policiales, por lo tanto, la relacién de la parte

actora con las autoridades demandadas es de naturaleza

‘ Tesis: 2a./J. 51/2001, Segunda Sala, Tomo XIV, Noviembre de 2001, Novena Epoca
6 .
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A ADMIMYTTRAT IV,

£ MORLLUS

SPECIALIZZTA

5 ADMINISTR,

‘relacién  con lo sostemdo“

. jurisprudencia de aplicacioy

administrativa, encontrandose.. s‘ujeta awflo dlspuesto por el

artloulo 123 apartado B, fraccién XH ;Constltuc:lonal Por lo

g
que este Trlbunal es competente pa‘ra conocer y resolver el

presente asunto.

f
Las causales de Jmproc“gdeno]a por ser de orden
i3

publtco deben analizarse preferentemente las aleguen o no

las partes, lo anterior de conformlda ""con lo dlspuesto por el

articulo 37 pérrafo Gltimo de fla LJUSTICIAADMVAEM en

"engla siguiente tesis de
,‘ ar?rgaloga y de observancia

obligatoria para esta potestag en; ffermmos de lo dispuesto en

e

los articulos 215 y217 delaff y‘de Amparo.

IMPROCEbENClA EST[JD%D PREFERENCIAL DE LAS

CAUSALES PREVISTAS ‘EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE
AMPARO.S ‘

J | |
'De conformidad con lo dlsq esto en el Ultimo parrafo del articulo 73
de la Ley de Amparo lasﬁcausa[es de improcedencia deben ser
examinadas de oficio y dekfe,t,abordarse en cualquier instancia en que
el juicio se encuentre; deytalqmanera que si en la revisién se advierte
ge

que exisien ofras causas*' studio preferente a la invocada por el
Juez para sobreseer, hab“ ‘n'«f,de analizarse, sin atender razonamiento
algund expresado por elv‘ recurrente Esto es asi porque si bien el
articulo 73 prevé d:versas ggusas de improcedencia y todas ellas
conducen a decretar e:l= Sobfeseimiento en el juicio, sin analizar el
fondo del asunto, dezentre‘%ellas existen algunas cuyo orden de
importancia amerita que se ~estud1en de forma preferente. Una de
estas causas es la mobserva ,cna al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias porgue si, efectivamente, no se atendio a
ese principio, la accién en’ £ misma es improcedente, pues se
entiende que no es éste el momento de gjercitarla; v la actualizacion
de este motivo conduce;al sobreselmlento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobrese Natendlo a la causal propuesta por las
responsables en el sentido de que se consintio la ley reclamada vy, por
su parte, considerd de oficio que respecto de los restantes actos
habia dejado de existir su objeto O materia; pero en revisién se
advnerte que existe otra de estudro preferente (mobservanma al

TIpO de documento; Junsprudenc:a Novena época, Instancia: Primera Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federac:on Y su Gaceta, Tomo IX, Enero de 1998, Pagina:
13
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principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el
juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios que se
hubieren hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de
sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun cuando
por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito.

Las autoridades de-m'andada's opusieron como causal
de improcedencia, la establecida en la fraccion X[V, del
articulo 37 de la LJUSTlCIAADMVAEM, manifestando que
se configura porque de las congtancias se advierte que €l

acto impugnado es inexistente, pues jamas lo emitieron.

Se desestima el analisis de la causa de improcedencia

y de sobreseimiento que plantean las demandadas porque

guarda relacion directa con el fondo del asunto planteado.

Es aplicable por analogia y robustece lo antes dicho, Ia
siguiente jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el semanario

judicial de la féderacién, bajo el rubro:

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE _.FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE.® .

® Novena época, Registro 187973, Tomo XV, Enero de 2002, Amparo en revision
2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998. Unanimidad de nueve votos
en relacion con el criterio contenido en esta tesis. Ausentes: Juventino V. Castro y
Castro y Humberto Roman Palacios. Ponente: Mariano Azuela Giiitrén. Secrétario:
Ariel Alberto Rojas Caballero. Amparo en revision 1097/99. Basf de México, S.A. de
C.V. 9 de agosto de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco
Aleman. Ponente: Mariano Azuela Giitrén. Secretaria: Maria Marcela Ramirez
Cerrillo. Amparo en revisién 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y cgags. ©
de agosto de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco
-Aleman. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia
Galicia. Amparo en revision 1548/99. Ece, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman, Ponente: Clga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Irma Leticia Flores Diaz. Amparo en
revisién 1551/99. Domos Corporacién, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Juan
Diaz Romero. Secretario: José Manuel Quintero Montes. El Tribunal Pleno, en su
sesion privada celebrada hoy seis de diciembre en curso, aprobd, con el nimero
3 -
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Las causales de improcedencia deh@ymo de;garantias deben ser claras
e inobjetables, de lo que se despn;,‘lﬁde que; si se hace valer una en la

%

gue se involucre una argumentaf.gj,t')n fntir_qjamente relacionada con el
‘fondo del negocio, debe desestimarse”. i
b

o i
Fys w R . it .
Hecho el andlisis corre%jgaondla,@te a cada una de las

causales de improcedencia fﬁfsobrqgeimiento contempladas

en los ordinales 37 y 38 de %ﬁ LJU‘,_§TICIAADMVAEM, no se

encontrd que se configure agffjuna “f%mga! de improcedencia o
A )

=

o

de sobreseimiento en el preg;ente‘.;mlclo de nulidad.
6. ESTUQ;IOEQE FONDO
6.1 Planteamiento del

Verbal injustificado de fecha cuatro de octubre de dos mil

diecisiete, por su parte;

04
\DES '\U.‘»HN'SrRA . “ . B i ‘.‘—;-‘:'\.' .
"ianifestaron que Jamasgemifieron el acto impugnado.
T
L o0

- 6.1.1 Argumentos de la parte actora
-4 JiS

wit S

=y

: b

: & % | . -
El demandante hace valer en su primer razén de

impugnacion del es’,érito inici%il de demanda que se viola en su
perjuicio los éartl’cuéjfbs 14 yk;l6 constitucionales asi como lo
dispuesto por la L§SPEM, to’?:’ia vez que no se.cumplieron las
formalidades es%ii?ciales del E%brocedimiento para d'eterminar
que el actor det}fe de ser de%'pedido, ya que el tomo cinco
dias de vacacioﬁes que se le adeudaban de diciembre de dos

mil dieciséis y que a pesar de haberle pedido permiso para

135/2001, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a seis de
diciembre de dos il uno. Nota: Por ejecutoria de fecha 2 de abril de 2008, la

Segunda Sala declart inexistente la contradiccion de tesis 5/2008-PL en que particip6
el presente criterio.
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tomar sus vacaciones se molesté con él y lo despidio
injustificadamente sin que se hubiese llevado procedimiento
alguno, y que por consecuencia, por simple analogla ese -

actuar no se encuentra fundado, ni motlvado

Continta disertando que el despido del que fue objeto,
no fue de manera justificada, ya que se le debian vacaciones
y por ello solicito el permiso para tomarse cinco dias de
vacaciones y que el C_ le otorgé dicho
goce de vacaciones, pero que al presentarse el dia cuatro de
octubre de dos mil diecisiete fue despedido lnjustlfcadamenfer\

por la misma persona. ?\

CYRIS: ST

Asi mismo .en el escrito mediante al cual subsana la R
demanda, agregé que'le causa agravio el cese ejecutado y U
que se le nieguen los salarios y prestaciones a que tiene
derecho, ya que el Unico motivo para separarlo de sus
labores es la publicacion del acuerdo aprobado por el Cabildo
respecto a la pension por jgbilécién en el Periddico Oficial
“Tierra y Libertad” Io cual refiere que no ha sucedido y que

por lo tanto tiene derecho al pago de las prestac}ones
reclamadas. |

6.1.2 Argumentos de las autoridades deman_dadas

Las demandadas manifestaron que jamas emitieron el
acto impugnado, que no lo han despedido o cesado ni

justificada, ni injustificadamente, que el actor dej6 de

10
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\
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presentarse a laborar a partir del dla ,dlemocho de septiembre

de dos mil diecisiete’.

- Argumenta que es tmpropeden;e por infundado e
insuficiente, el concepto de nuhdad refemdo por el actor, pues

de manera esencial el actor expresa:‘ que Ias autoridades

7.

k9§

responsables pretenden afectarlo en sus derechos al no

@ 7

haberse instaurada un procedlm:ent@ administrativo a través

de la Direccién de Asuntos Internos del municipio de
Tepoztlan. Refiere que comg yal}g;e ha manifestado jamas
han cesado ni justificada, ni n@]usnﬂoadamente al hoy actor, ni
por las autoridades que sen%jé l.’?l por ninguna otra, pues fue

CS&“ ,-;b
el propio actor quien ha de‘ad@ de presentarse a laborar al

iy

..ando en el Ayuntamiento de

f : .
Tepoztlan, como se obse%g’ del informe que la Direccién

i.i:

General de Segurldad Publ@a Transito y E.R.U.M. rinde a la

motivo por el cual se inicié una

Investigaciéon en contra .de faotor mencionando que este no

ha sido resuelto, toda er

{ A

que no se ha podido notificar al
W
elemento debido a !as faltas .injustificadas en que ha incurrido

.1

: particular se ubica en Yautepec,

y debido a que su domtcm

#1” i
Morelos y que es"te maptlene el caracter de activo vy

esperando que cump!a Ias ﬂordenes que se le han emitido en

relacion a ponerse a dlspé)s:c:on de la Unidad de Asuntos

,si‘f‘y
£

Finalmente opone las excepciones de falsedad, de

Internos. . lﬁ

il
-jw':

falta de accién y dereoho y de insuficiente argumento

" Visible 2n la hoja 41 del presente sumario.

i P R

'1

|
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6.1.3 Fijacion de la litis

En términos de lo dispuesto en la fraccién [ del articulo
86 de la LJUSTICIAADMVAEM, se procede a hacer la

fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio. ' -

El asunto por diluéidar es, la determinacién de Ia

legalidad o ilegalidad del acto impugnado por

autoridades demandadas siendo el caso que la parte = \
]

actora aduce su ilegalidad. S
7 TN S

Snesnd

6.2 Analisis de los Agravios.

Ahora bien, las autoridades municipales reconocieron la
relacion administrativa entre éstas y el actor: negaron que
hubieran ejecutado el cese verbal, pero manifestaron que el
actor desde el dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete
dejé de presentarse a laborar, motivo por el cual se inici6é una
investigacién en contra del actor y que el mismo, no ha sido

resuelto y que no se pudo notificar al ahora actor.

De las manlfestacnones vertidas por las autorldades
demandadas, se advierte que niegan la existencia del cese
verbal, sin embargo, su negacién envuelve una afirmacién;
en tal virtud, corresponde a las autoridades demandadés Ia
carga de la prueba de sus afirmaciones, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 387 fraccion | del
CPROCIVILEM. Mismo que a la letra versa:

-~

ARTICULQ 387.- Excepciones al principio de Ia carga de la prueba
El que niega sdlo tendra la carga de Ja prueba:

12
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"1 Cuando Ia negacién, no s,igﬁdd‘ indefinida, envuelva la
afirmacién expresa de un hecho; gunque la negativa sea en apoyo
de una demanda o de una defens?gf;y T
n : ‘n’{“'

Ahora 'bien, el segundo #parrafoiidel articulo 14 de Ia
Constitucién Politica - de lo?[%?‘:fEstad_és Unidos Mexicanos

establece: | é’

e

“Articulo 14. ... ea

i e .
Nadie podrd ser privado {ﬁg la libertad o de sus propiedades,

posesiones o derechos, sinoginediante juicio seguido ante los tribunales

a

T previamente establecidos, rLé“n el que se cumplan las formalidades
g} q "N\‘ esenciales del procedimierg’,t_;ti y copjorme a las Leyes expedidas con
5: J fon anterioridad*al hecho. o '
‘_;N_ rRATTV

JE M 0P

- seecalTA orevio al acto privativo.

ES AD:«uNL‘;TRAT

fvlorelos,_ regula, entre Cuestiones, el régimen

T . o . oy
cisciplinario de los elem%fgptos de seguridad publica, entre
otros, de los munlcrplos;f’a;?de la entidad, en sus articulos: 88,

it
159, 163, 164, 166, 468 al 172 y 176° mismos que

—— 4 ‘

* “Articulo 88.- Da lugar a la cog‘glusm% del servicio del elemento_la terminacién de su
nombramiento ¢ la cesacién de susiefectgsle ales por las siguientes causas:

l. Separacién, por incumplimientg{;" i

los proceses de promocién concﬁ?an las 'sj.éuientes circunstancias:

IR e ) .
| Il.- Remocidn, por incurrir el responsgbilidad en el desempefic de sus funciones o
incumplimiento de sus debergs, de confofmidad con las disposiciones relativas al régimen

. disciplinario, o i w
& W%
w.f'_ 1:\
& i
i "y
4

‘ # ‘ )

.. Articulo 159.- Serdn causas%'i'ustiﬁcadas de ré_mocic’m, sin responsabilidad para las instituciones
de seguridad pdblica & por _consiguierte sin indemnizacién, previo desshogo del
precedimiento establecido en esta Ley, par’é los elementos de [as instituciones de seguridad
publica y sus auxiliares: : 1

:-il. Cometer falta grave a los principios de actuacidn, deberes y obligaciones previstos en la
presente Ley y demads normatividad aplicable, "Tpara las instituciones de seguridad publica;

lll. Faltar a sus labores por tres o més dias, en un periodo de treinta dias naturales, sin permiso
del Titular de la Dependencia Estatal o Municipal o sin causa justificada;

IV. Abandonar injustificadamente el servicio asighado;

1 .

' EANIEN R RN
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Articulo 163.- En [a Comisién Estatal de Seguridad Publica, en la Coordinacién Estatal de
Reinsercién Social v en las demds areas de Seguridad Publica Estatal y Municipales existird una
Unidad de Asuntos Internos, que estara bajo el mando inmediato de sus Titulares.

Serdn observadores y conoceran de aquellas actuaciones que ameriten algun reconocimiento
o sancién para los elementos de las instituciones policiales, ya sea de oficio 0 a pet:cron de
algin mando.

Articulo 164.- Las Unidades de Asuntos Internos tendran facultades para iniciar los

procedimientos a que se refiere el articulo anterior, en los siguientes casos:

Il. Cuando el superior jerdrquico inmediato considere que el elemento infringid los principios
de actuacién, obligaciones ¢ deberes establecidos en la presente Ley u otros ordenamientos
legales;

l1l. Aquellos que instruya el Comisionado Estatal, el Coordinador Estatal de Reinsercién Social o
el titular de Seguridad Pdblica Municipal en su caso, incluidos los gue correspondan al
cumplimiento de una recomendacidn emitida por las Comisiones Estatal o Nacional de
Derechos Humanos, aceptada por el propio titular, y -

Los procedimientos se desahogaran sin perjuicio de aquéllos que se instauren en contra de los
servidores publicos que incumplan con [o anterior, ante la Secretaria de la Contraloria en el
ambito de las atribuciones establecidas por la Ley de Responsabilidades.

Articulo 166.- Por tratarse de correctivos disciplinarios o sanciones internas, los quejosos
seran parte en el procedimiento administrativo que inicie la Visitaduria.General o fa Unidad de
Asuntos Internos respectiva, debiéndose respetar su derecho a2 audiencia.

Articulo 168.- La Visitadurfa General y las Unidades de Asuntos Internos contarén con [a
estructura adecuada y el personal apropiado para el cumplimiento de sus funciones sefialadas
en la presente ley y en su reglamento respectivo, para efecto de realizar las investigaciones
suficientes y allegarse de todos los datos necesarios, para poder déterminar de manera
fundada y motivada sus actuaciones, asi como los reconocimientos y sancicnes preventivas o

definitivas que propongan ante el Consejo de Honor y Justicia de cada institucién de seguridad
publica.

Las instituciones de seguridad publica, estdn obligadas a proporcionar los recursos humanos,

materiales e incluirdn en sus respectivos presupuestos, los recursos necesarios para su bunn
funcionamiento.

Articulo 169.- Los elementos sujetcs a procedimiento administrative, tendrén derecho a

defenderse por si, por abogado o por persona de su confianza, respetando en todo momento
su derecho de audiencia.

Articulo 170.- En todo asunto que conozca la Visifaduria General se seguird el procedimiento
establecido por la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia y su reglamento.

Articulo 171.- £n los asuntos que conozcan las Unidades de Asuntos Internos, se abrird un
expedjente con [as constancias que existan sobre el particular baijo el siguiente procedimiento:

1. Al momento de tener conocimiento de la quejz o denuncia, contard con quince dias hébiles
para integrar la investigacion correspondiente, allegéndose de [a informacion que sea

‘necesaria, asi como de las pruebas ofrecidas por el quejoso; v, en caso de contar con pruebas -

suficientes, determinard el inicio del procedimiento administrative, cuando la conducta
atribuida encuadre o se encuentre prevista en el articulo 159;

[. Concluidg el término previsto en la fraccidn_gue antecede, se citard al elemento policial
sujeto a procedimiento, para_hacerle saber la naturaleza y causa del mismo, a fin de’que
conozea los_hecheos gue se le jmputan, entregindole copias certificadas del expediente
‘formado para tal efecto, dejando constancia de ello:

14
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establecen en.esencia, que la separac:bn del cargo de un
policia debe estar neoesanamente{motlvé"da por lncumplxr SuUs
obligaciones legales (causa Justlﬂpada),ilo cual siempre sera
materia del desahogo de un pro gedimtento administrativo en
que habra de respetarse el derecho de, @udlenCJa del policia y
deberd culminar con una reso ° mon fu‘ndada y motivada que
defina su situacion admmlstratlva drctada por la autoridad
-\’
i
competente Consejo de Honor y JUStICIa en el caso, del
. z‘_i&t
i’jz & Notificada que sea e! elemento, se le co‘ncedera&f diez dias habiles para que formule la
¥ : J F coﬁtestacuon y ofrezca las pruebas gue amu dereeho convengan; concluido el término se

procederd a abrir un periodo para al desaﬁ:go de.,las pruebas, por el términe de cinco dias
USTICIA Apneo- g pabiles. Dentro de dicho término, las partesedeberan ofrecer las pruebas que a su derecho

ADO it R s correspondan, relaciondndolas con los hechos controvertrdos
:? g

LA ESPECIALTAns V. Transcurrido el término probatorio, de: ro elos tres dias siguientes se dictard auto para
DADES ADMMSTM&gﬂeJenga verificativo la aud:enc:a de prue} s %ﬁblegatos debiendo contener lugar, dia y hora
pard el desahogo de las mismas, con el ] rcrb‘tmiento de ambas partes, que en caso de no
comparecer sin causa justificada, se ]Ievaj‘iai.“‘a'_?cabo la audiencia, teniéndose por precluido
cualquier derecho que pudiera ejerc]taﬁh ;ﬁa misma. El plazo para el desahogo de esta

audiencia no deberé exceder de quince d SL

V. En la audiencia a que se refiere la fracéaﬁ anterior, se desahogardn las pruebas ofrecidas v

las partes deberdn formular los alegatos Ga a su derecho convengan de manera verbal o por
escrito: - "%‘
/‘F‘w

VI. Se elaborard la propuesta de sancnon»que se pondra a consideracidn del Consejo de
Honor v Justicia dentro de los cinco did8 Rabiles siguientes al cierre de |z instrucciér, a efecto

de que éste emita la resolucién respgctlva que no deberd exceder del término de los diez

dias hébiles siguientes: v wﬁf‘ -'335;
T
",m,,'( R"‘

VIl, Afalta de disposicidn expresa ykehn cuanto no se openga a lo que prevé ESte ordenamiento,

se estard a lo dispuesto supletonarﬁente pgr l2 Ley de Justicia Admmlstratlva en el Estado
e
Articulo 172.- Todo proced:mnento deberévser resuelto en un térming no mayor de setenta

dias hébiles, contados a partlrr,de F! preﬁ;ﬁentacnon de la queja ante la Unidad de Asuntos
Internos. Al vencimiento de este término’ §fe deberd contar con la resolucién del Consejo de
Honor y Justicia respettivo, debldamente’fundada y motivada, debiendo devolverla para su
=Jecucxon a la Unidad de Asuntos lnternos que 1a remitid.

P

De cada actuacidn se leva%utara constan&c:a por escrito, que se integraré secuencial y
numeradamente al exped:ente? con motivo dﬁl procedimiento,

Articulo 176.- La Fiscalia, la Comisién Estatal de Seguridad Publica, la Coordinacién Estatal de
Reinsercién Social y |as dreas de Seguridadi Pdblica Estatal y_Municipales, contaran_con un
Consejo de Honor v Justicia, el cual conocera y resolverd los asuntos gue le sean turnados por
lz_‘isitaduria v las_Unidades de Asuntos Internos una vez gue se hava agotado todo el
precedimiento establecido en esta Ley v dentro de los plazos establecidos por Ia mxsma

El Consejo de Honor y Justicia confirmard, modificard o negaré fa propuesta ) ancion, por
unanirmidad o mayoria simple de sus miembros, respecto de los siguientes asuntos

L. La destitucidn o remocién de la re!a(:[on admm:stratwa

II. La suspensidn temporal de funmones

iIl. Cambio de adscripcién, y

IV. Los recursos de queja y rectificacién.”

15
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municipio en el que se desempefid, que es Tepoztlan,

Morelos. -

Razdén por la cual, la separacién del cargo de los
po[icfés solo puede motivarse por causa justificada (legal) asf
determinada por ‘una autoridad administrativa competente
que en el caso que nos ocupa es el Consejo de Hb_nor y
Justicia, a través de una resolucién fundada y motivada
producto de un procedimiento en que se haya. respetado el
derecho de audiencia del policia; luego, la materia del [It[gT?
consisteé en determinar si existe causa Justlflcada de[}va Lk’
separacion del cargo que desempefiaba el actor; si fueronuwc :,.j:-f_ELT

observadas las formalidades del procedimiento y si se emitié

Ceeen TSP
Uit o

una resolucion debidamente fundada vy motivada. R

Asi, con fundamento en lo dispuésto por la fraccién I
del articulo 86 de la LJUSTICIAADMVAEM, se procede g

valorar las pruebas aportadas por las autoridades

demandadas.

A) Documental Publica exhibida en copia certiﬁcada,

del expediente administrativo _ De la cual se

desprenden los siguientes documentos:

1. Oficio de fecha veintiocho de septiembre de dos mil
diecisiete nimero

iecisi g firmada por el
Policia Segundo Persona

designada para supervisar y ejecutar las instrucciones

16
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operativas en materia de, ;Segurtdad PUblica. emmdas

por el Titular'del Poder EjleCUtIVO ‘del Estado de Moreios

en el Municipio de Tepoz an I\/Ionelos en la que informa

'y

e
i
o
Ry
i

ala Encargada de Desp’acho dé la Unidad de Asuntos

. UJ‘

"[nternos del Mumcnpio.ﬂde Tepoztlan Morelos que el
elemento

ha faltado a sus

inicie  procedimient
"injustificadas. La cual?puede ser consultada en la foja
58 de autos. |

N.\STFR*\‘N ; Y 2o ‘ s
105 e -

LLIZADA l . . . . . . .
CANISTRATRI Subdirector Operativgs Comisionado a la Direccién de

Seguridad Publica, fransito y E.R.U.M. de Tepoztlan

Morelos; actuado §edmo testigos de asistencia los

faltdé a sus labores sin

:
3. ConstanCIa""de Recepcuon de fecha tres de octubre

de dos mil diecisiete, fem!tlda por la Encargada de

Despacho de la Umdad de Asuntos ‘Internos del

Municipio de Tepoztlan, I\/Iorelos, LIC._
_ ante las Testigos de Asistencia CC.

, en ’la

.cual se ordena agregar el oficio y anexos suscritos por
P R .1.7 .
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_Documenta[es que pueden

ser consultada en las fojas 62 y 63 de autos.

4. Acuefdo'Auto Admisorio de Queja de fecha tres de
octubre de dos mil diecisiete, emitida por la Encargada

- de Despacho de la Unidad de Asuntos Internos del

Municipio de Tepoztlan, Morelos, Lic_ |
_ Documental que pueden ser

consultada en las paginas 64 a 67 de autos.

. 1"-'5_/__&,: U ey
: ;JL } By "
5. Razén de fecha once de octubre de dos mil dlef;[srétej wr
wm e AL

realizada por la Encargada de Despacho de la Unidad"“if.‘.ff!...k.-,cu~

de Asuntos Internos del Municipio de Tepoztlan .

\JE ¢
viorels, Lic | -

las Testigos de Asistencia CC._
_en la que ordena girar oficios

al C. _ para que rinda informe vy
anexe expediente personal del C._

- Documentales que pueden ser consultada en la
pagina 68 de autos.

a3
-

6. - Oficio de fecha doce de octubre de dos mil

diecisiete, nimero [N da por e
_ rindiendo informe y anexando

copia certificada del expediente del

_Ias cuales pueden ser consultadas en

las pagmas 71a119 de autos

7. _'Constancia de fecha doce de oc’tubre de dos mil
diecisiete realizada por la Encargada de Despaoho de

la  Unidad de Asuntos Internos del Municipio dé
18 |
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e agregan las copias certificas
del expediente personal i del C. I
wo%
-Documental guede ser consultada en la
J
pagina 120 de autos.
& Acuerdo de fech: eCISIete de octubre de dos mil
diecisiete reahzada por f" Encargada de Despacho de
= F‘ ‘ ) 1 . .
‘5 ﬁjﬂk ‘ la Unidad de As s Internos del Municipio de
INISTRATIVIR ; ‘l
ELOS
\1ZADA en la que
AINISTRATTR

. . Rk
determina citar a !Qé’g%CC.

B -caa qu; rki;ﬁdan su declaracidon sobre los
hechos

"@
mvestlgados

Documental que puede ser

consultada enla pagt ag 121 de autos.

9.

Internos del Municipio de

Tepozten, Mielos, Li _

- ante las Testlgos de Asistencia CC. [}

I - = < ece

constar que se gira oﬂmo dirigido al Comandante

_para que haga {Iegar los citatorios

‘para la comparecencia en calidad de testigos a los

1119
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ciementos [
I o o que se envia oficio de

solicitud y tres cedulas de notificacion con sus
respectivos acuses.- Documental que puede ser

consultada en la pagina 122 de autos.

10. Oficio dirigido al comandante_

firmado por la Encargada de Despacho de la Unidad de

 Asuntos Internos del Municipio de Tepoztlan, Mo.re;‘lfg_zsi,T

Lo, [N - - o
) 1 iy % e

solicita notificar a los elementos Df'w:___m e

' ' DEL u::u.-;uu Lt vt E L

i : i 1 ' FeilTa sar e rorciaz

de recibo ‘de fecha diecinueve de octubre de dos futTs s e

diecisiete. Documental que puede ser consultada en la

. pagina .123 de autos.

11. - Razén de fecha veinte de octubre de dos mil
diecisiete realizada por la Encargada de Despacho de
la Unidad de Asuntos Internos del Municipio de

revozten, Morelos, Lic. |

ante las Testigos de Asistericia CC. -

I, = = que s

hace constar que siendo las ocho horas con trece

minutos se reciben las copias de las notificaciones

personales realizadas a

B c<bidamente firmadas por ellos. Documental
que puede ser consultada en la pagina 124 de autos.

12. Cuatro copias de citatorios diriiidos a - |
20 7 ‘ .
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con ‘firma y fecha de
te de octubre de dos mil
diecisiete, y hora de reg bid por el primero de los
as cuarenta y cinco
minutos; <y por el segundo a';,as nueve horas con un
minuto; por el terceromde e[ilés a las ocho horas con
cincuenta minutos y rgspecto al ultlmo de ellos no se
-advierte la hora. Qgcuméntales que pueden ser
.consultadas en las paglna§§1 25 ala 128.
13 nte de octubre de dos mil
.;‘:\ | iecisi i ;_ja Encargada de Despacho de

TRATTV

En la que se

uéi ‘s
q b .P”"'

Ea

Departamento de Re sos Humanos para informar de

v""“

la situacion Iaboral y las faltas del elemento-

[ R e—

Ci alqu1er otra p estac:en derivado del abandono de

hace constar la Jefa del

gira oficio a

traba}o por par’te del ele,pento Documental que puede

ser consultada en la pagug:a 129 de autos.

- ’-.r i
o |

14. Oficio con*acuse de recibo de fecha veinte de
" octubre de dos mil dleC|Sfete signado por la Encargada

de Despacho de Ia Umdad de Asuntos Internos del

Munt01p|o de Tepoztian, I\/[orelos L]C_
_ dirigido a la Jefa de Recursos

‘Humanos del Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos en el

que informa de la situacion laboral y las faltas del
. e 51 ‘
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eternento | 1 <oicte se reaice

la suspensién de sueldo derivado del abandono de
trabajo sin justificacion alguna desde el dieciocho de
sép;tiembre de dos mil diecisiete por parte del elemento.
Documental que puede ser consultada en la péginé 130

de autos.

15. Cuatro Cons_tancias de fecha veinte de octubre de

dos mil diecisiete que contienen las declaraciones d%, N

et
‘-.ﬂ
Lo

. T
yRIRU Lol O

por la Encargada de Despacho de la Unidad de

Asuntos Internos del Municipio de Tepoztlan, Morelos

_ c

de los comparecientes. Documentales que pueden ser

et D

Qu”
T RESe

Yy por cada uno
consultadas en las paginas 131 ala 141 de autos.

16. Acuerdo de fecha veinticinco de octubre de dos
, mil diecisiete realizada y firmada por la Encargéda de
Despacho de la Unidad de Asuntos Internos del

Municipio de Tepoztian, I\/Iore[os,_

ante las Testigos de Asistencia CC.

en la que
se consideréd procedente. iniciar formal procedimiento

administrativo al Oficial

Yy se
ordena realizar exhorto al Titular de la Ubnidéd de

Asuntos Internos. del Municipio “de Yautepec Mére_los,

debido a que del expediente dei

| -Se desprende que.su domicilio se encuentra
ubicado en dicho Municipio. Documental que puede ser

consultada en las paginas 142 y 143 de autos.
22 :
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17 . Exhorto m]mero* d

o=l
octubre de dos mil dIeClsgéte reah do y firmado por Ia

ocumental que puede ser
s- 144 a 147 de autos.

JAN

st 18. i ¢ Catorce de noviembre de dos
JRELOS ‘ ;‘

ﬁrmado por la Encargada de
- DA - .
"] Despacho de Ia &ad de Asuntos Internos del

de que g Je conce \IO el primer periodo" vacacronal del
-dia primero al trece e noviembre de dos mil diecisiete,
durante dicho period 0 -corrieron plazos ni términos
o S€ cuenta con personal de

. il
Quardia. Documental 9ue puede ser consuitada en |3
. 'bi

A
f

&
[

;ﬁ

i

19. Razén de fecha c'ﬂir

ecisiete de noviembre de dos

ity

. mil diecisiete ¢ »reahzado y ﬁrmado por la Encargada de
—T"

Despacho de Ia Unldad de Asuntos Internos del

Municipio de Te oztlan, Morelos L:c_

ante las Testigos =tencia CC.

en la que
ficio de exhorto al Titular de

Ce constar que se gird o
- e ‘ -":"'“'-”:2'3

"'E\
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la Unidad de Asuntos Internos del Municipio de
Yautepec, pero gue no fue posible su localizacién
debido a la carga de trabajo generada derivado de la

~ suspension de labores posterior al sismo del ciiecinueve
de septlembre por lo que se ordena girar nuevo OflCIO
Documental que puede ser consultada en la pagina 149

" de autos.

B) Documental Publica exhibida en copia certificada,
- consistente en recibos de ndmina correspondientes a los; K -
pagos efectuados al demandante del primero de enero al‘f

treinta y uno de diciembre dei ano dos mil dieciséis, y delpeus ~ we®

e Latabd
primero de enero al treinta y uno de agosto de dos mil

Nuibira

diecisiete. Documentales que pueden ser consultadas en lasé ey SR

paginas 150 a 190 de autos.

C)' Testimonial a cargo de los CC. I
I uicnes rindieron  su

testimonio al tenor del siguiénte interrogatorio:

“1.- §i conoce al

2.- En caso de afirmativa a la respuesta a la pregunta anterior, que diga
por qué razén lo conoce.

3. En caso de afirmativa a la respuesta a la pregunta anterior, que diga
desde cuando lo conoce.

4.- En caso de afirmativa a la respuesta dada a la pregunta 1, que diga
si sabe a.que se dedica el _

5. . En‘caso de afirmativa a la respuesta a la pregunita anterior, que
diga cual es la actividad a la que se dedica el C.

6.- En relacion a las preguntas 4 y 5 que anteceden, que diga si sabe
desde cuando al C. _ se dedica a la actividad
que ha sefialado.

7.-En relacion a la respuesta de la pregunta 6 que antecede, que diga
desde cuando conoce esa situacion.

8. En relacién a las preguntas 6 y 7, que anteceden, que d:ga porque
razén sabe esa situacion.” (Sic.)

24
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El testigo ontesté el interrogaterio

A
i
o

ya no se encontraba af
Visualice y I8s demés turn

* T ;\
E JJ e ‘-

r o

ADMIT ST RATIVA,
MORLLOS

‘ECIE ADA

Al L aSTRATE Gy

_ a; ala SEIS: exactamente
cuando ingreso no Jo };sf'e per q}cuando Yo ingrese yo &/ ya estaba: a /a
SIETE: desde que yo ingrese gesde ef i del dos mil trece; a
la OCHO: porgue yosifui testigo al momento de pasar lista el no se
encontré presente; a 7a NUE V§ porque yo soy testigo y ef e
# va no :93‘.5‘ presento a trabajar a faboral, a Gitima vez que
O Vi lue éf dieciséjs de sepz‘fe;inbre del dos mil diciente Y ya no se
presentd a laboral ef dia dfeCiOG€O de septiembre de dos mjl diecisiete

‘que nos tocaba laboral, no esfg;vo presente al pase de lista ni en ef

lranscurso del tiempo, que es toé;o lo que tiene que declarar. “ (Sic.)

SRET

y

Pruebas que, al ser a'fhalizadas en su conjunto;
cenforme a las reglas de Ia l6gica Y la experiencia, se obtiene

lo siguiente:
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De la prueba documental sefialada en el inciso A,
numeral 1 al 19, no puede darsele valor probatorio para tener
por demostradas las defensaé y excepciohes de las
demandadas, pues si bien es cierto que se emitié un acuerdo
de inicio de procedimiento en contra del C. _
B < cual se ordenod notificar mediante exhorto dmgtdo al
Titular de la Unidad de Asuntos Internos de Yautepec,
Morelos, diého exhorto nunca fue entregado a su destinario y

mucho menos fue notificado ai ahora actor ya sea por cargas

T ———
de trabajo, o por periodo vacacional de la Unidad de Asunt"'&w S
’.‘L'"'\'l»:“:”} i :
Internos de Tepoztlan, Morelos. sl
enpmn e AL | TNy
b “: c«:;, et S W
En consecuencia, no son documentos idéneos. para =~

acreditar una separacion justificada del cargo, por no tratarse
de una resolucién administrativa dictada por la autoridad
competente Consejo de Honor y Jljsti.cia de Tepoztlan,
Morelos, ni demuestra el desahogo del “procedimiento
administrativo en el que se haya respetado el derecho de
audiencia del actor ya que solamente acredita que se ihicié el

procedimiento administrativo en contra del actor por faltas
injustificadas. |

De la prueba documental sefialada en el inciso B, se
intelecta que al actor se le cubrié el pago de sus quiﬁcenas
hasta el treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete. Sin
embargo, a través de las mismas no se puede tené_r por
demostradas las defensas y excepciones de las
demandadas, va que no son -documentos ldoneos para
acreditar una separacion Justiﬁcada del cargo, por no tratarse.
de una resolucidon administrativa dictada por la a;u’toridad

competente como lo es, el Consejo de Hdndr y Justicia de

26
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Tepoztldn, Morelos, ni demuestréi el desahogo del
procedimiento administrativo e@'el qtfe se haya respetado el
derecho de audiencia del actogt j
A 3o
&
'%ﬂi::\ JI“@.
4

AN

INIST Rnnvnﬂ'

ELOS

LIZADA

Gt TRATAG

.;1,..14

J

tal s?‘?ﬁalada en el inciso C), se

re

De la prueba documew
G

advxerte que los testtgos .1ref1eren entre otras cosas, que

conocen al actor, que fe elemento de la Policia, que -

"Q

realizaba cuestlones operatlvas';’nen la dtrecaon de Segundad

Publica del l\/lumcnplo de Tepo“l

,m;
r|

de Honor vy Justicia deﬂl; ipoztlan Morelos, ni demuestra el
desahogo del proced:mlehtg administrativo en el que se haya

respetado el derecho de auﬁ?‘genma del actor.

4
no demostraron sus«g%defensas y excepciones, ya que no

¢
ofrecieron pruebas ic oneas Qara acreditar una separacion
justificada del cargo por no tratarse de una resolucién

administrativa dictada por la autondad competente Consejo

- de Honor y Justicia de Tepozt!a‘h Morelos, ni demuestran el

desahogo del procedimiento adm amstrat:vo en el que se haya

respetado el derecho de audiencia del actor.

T SN

Por_lo tanto, es procedente concluir que el acto

27
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impugnado es ilegal, porque las autoridades demandadas
no demostraron que la separacion .del cargo fue justificada,
ya que no obra en autos una resolucién administrativa
dictada por la autoridad competente ni demostraroh el
desahogo del procedimiento administrativo en el que se haya
respetado el derecho de audiencia del actor a través del
procedimiento seguido en forma de juicio, que establece Ia
Ley del Sistemla de Segurid‘ad Publica del Estado de Morelos

y que se ha sefialado en lineas 'que anteceden. :>\ v

B
\ LT
* 1 [

Al haber una violacidn formal, es procedente declar@ﬁwm o B A0

ot e 0K
P, LT e T

la ilegalidad de los actos impugnados, con fundamento en lo

- ;
H e

1 -
i

T Sk ¢
munsy o

previsto en la fraccion Il del .articulo 4 de o lsponsnanves
LJUSTICIAADMVAEM, que en su parte conducente
establece: |

“Seran causas de nulidad de los actos impugnados:...

Il. Omisién de los requisitos formales exigidos por las leyes, siempre
que afecte las defensas del particular v trascienda al sentido de la
resolucion impugnada, inclusive la ausencia de fundamentacién o
motivacion, en su caso; ...”

Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA de los actos
impugnados. En consecuencia, se procede al andlisis de las

prestaciones reclamadas por el actor.
7.PRETENSIONES

El actor manifesté que el pago de lag pretensiones

debera realizarse a razén de un salario diario de

I - - - - o

como base para el calculo de las prestaciones que resulten

28
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v«mz;mx;:eﬁ

procedentes al haberse acredfcado en autos que el actor
percibia dicho sueldo diario. L

por concepto

fi“o dérivado del
injustificado del que fue obje;o H

o
"

cese verbal

Las autorldades demandadas mamfestaron que son
improcedentes porque no es cr§rto que lo hayan despedido ni

-z *\ justificada, ni injustifica daf’“
~ | f falta de accion, derecho y

errte y opone la excepcién de

NSTRATIVE-
LOs

: - Este Tribunal en Pleh
LIZADA

O, considera que es procedente
NS TRAT RGNS

el pago de la indemnizacién en los términos solicitados por
el actor, al haberse decl "“ado la nulidad lisa y llana del acto

impugnado, y al existir

in gimpedlmento constitucional para
H

reincorporario al puesto que venia desempefiando, en tales
consideraciones, tiene ¢ rec_]@o a recibir la indemnizacién que

solicita,

gg;g X elgl R

43
LiES
#

. Atendiendo ailo antenor es procedente el pago por

et

concepto de mdemmzamon,ig por el importe de tres meses

)1-’

de salano como lo“ solicita e! :actor. Cantidades que salvo
lv

error u omisioén asc:lenden ala cantldad de:

'RES MESES

b) El pago de Ia cantldad que resulte por concepto de

salanos dejados de percibir, a partir del dia siguiente del
- 29°
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cese injustificado, y hasta que se de cumplimiento a la

resolucion que emita esta autoridad.

Las autoridades demandadas manifestaron que son
improcedentes porque no es cierto que lo hayan despedido. ni
justificada, ni injustiﬁcadamente, y opone la excepcion de

falta de accion, derecho y de falsedad.

Al respecto, el pleno de este Tribunal sustenta que es.

procedente el pago por concepto de remuneracion diaria LT

7 i

ordinaria. Lo anterior atendiendo a lo dispuesto por AT
L gl

articulo 89 segundo parrafo de la LJUSTICIAADMVAEM: _\wﬂib e

e
EERV A

: L
“Articulo 89- [..:] b

. .‘_\ it AL
L3 JREBESPONIN
’ Lt

Las sentencias dejaran sin efecto el acto impugnado y las
autoridades responsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al
actor en el goce de los derechos que le hubieren sido
indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que
establezca la sentencia. ...” )

Que dispone que se debe restituir a [a parte actora en el
goce de sus derechos que en 'su caso se le hubieran
afectado o desconocido con el acto impugnado que ha sido
declarado nulo, pues el efecto de esta es volver las cosas al
estado en que se encontraban antes de emitirse en el acto

impugnado.

De igual forma encuentra sustento én la siguiente
jurisprudencia nﬂiéma gue no es posible dejar de aplicar pues
és de observancia obligatorié en términos de.lo dispuesto por
el articulo 192 de la Ley de amparo. Dicho criterio
jurisprudencial fue emitido por‘ la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacién, bajo los sigl\%gentesf‘;fz datos de regisfro: Epoca:
Décima Epoca, Registrqéi:,j}fngO’IQi;é?G, Instancia: Tribunales
Colegiados d& Circuito,}g%;l'ipo ée Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Gaceta del Seﬁénariq&?‘iudidal de lar Federacion,

Constitucional, Tesis: I.4o.A. J/2 (10a.), Pagina: 3315

. ' . il N
-Libro 24, Noviembre ide 2015, Tomo 1V, Materia(s):

L-. ’,

k X

SEGURIDAD DEL E§FI'ADO,;'§:§DE MEXICO. EL ARTICULO 181,

PARRAFOS SEGUNDO Y TERCERO, DE LA LEY RELATIVA.

VIGENTE A PARTIR DEL 26:DE JUNIO DE 2014, AL LIMITAR A

) Y

DOCE MESES EL PAGO DE LAS PRESTACIONES DE LEY Y

HABERES DEJADOSIDE BFERCIBIR O REMUNERAGION DIARIA

ORDINARIA POR ELETIEMBO EN QUE UN SERVIDOR PUBLICO

" HAYA ESTADO SUSEENDIDO, SEPARADO .0 REMOVIDO DE SU

A

CARGO INJUSTIFICADAMENTE, ES INCONVENCIONAL.®

ﬁ‘k.i.r.ti A
Conforme al articulo 123, apartado B, fraccidn Xl pérrafo segundo,
-de la Constitucidn Pol"ﬁ_, de los Estados Unidos Mexicanos, si una
persona es separada;ir ovida, dada de baja, cesada o decretada
cualquier otra forma grminacion del servicio en una corporacidn
de seguridad publica, esa decision se declara injustificada por un
érgano jurisdiccional, :.“‘,%;Estado solo estard obligado a pagarle Ila
indemnizacién "y demé@@_prestaciones a que tenga derecho”, y si bien
"es cierto que dicho prgcepto no precisa el alcance de esta ditima
frase, también lo es que la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién@%ﬁ‘@n la jurisprudencia 2a./J. 110/2012 (10a.),
publicada en el S_emﬁhério Judicial de la Federacién y su Gaceta,
‘Décima Epoca, Librq;'«;ﬂ}(l;‘.ﬁ Tomo 2, septiembre de 2012, pagina 617,
de rubro: "SEGU@I?ID@D, PUBLICA. INTERPRETACION DEL
{'_\.':' it '

i e
=k i

i S
® CUARTO TRIBUNAL COLEG]ADQ;‘;EJN MAEII}ERIA ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.
; 63 .

=

R &
o g

Amparo directo 764/2014. Pedro lﬁ%ﬁinosa jSé‘_ﬁcia. 17 de abril de 2015. Unanimidad de votos. Ponente:

Yolanda Islas Herndndez, Secreta:éié‘: Secerro {@\rias Redriguez.
w bl

R E Lo
Amparo directo 99/2015. Ivan G;%briel Rodrig&zez Ayala. 3G de junic de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Verénica Judith Sanche?g:Valle. Secretario: Victor Hugo Luna Vargas.

i
Amparo directo 135/2015. VictoPHugo ChaveziDominguez. 14 de julio de 2015. Unanimidad de votos.

Ponente: Yolanda Islas Heméng%"z'. Secretaria: Miriam Corte Gémez,
. = a

Amparo directo 264/2015. J. Carmen Vilchiz Judiez. 14 de julio de'2015. Unanimidad de votos. Ponente:
Verdnica Judith Sanchez Vaile, Secretario; Victor Hugo Luna Vargas.

Amparo directe 30/2015, +4 de julio de 2015. Unanimidad de votos, Ponente: Carios Alberto Rocha
Némer, secretario de tribunal auterizado por la Comisién de Carrerz Judicial del Consejo de la Judicatura
Federal para desempefiar las funcicnes de Magistrado, en términcs del articulo 81, fraccion XXII, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, en relacién con el diverso 40, fraccion V, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, por el que se expide el similar que reglamenta la
organizacién y funcionamiento del propio Consgjo; y reforma y deroga diversas disposiciones de otros
acuerdos generaies, Secretario: Juan Ignacic Gémez Meza,

Esta tesis se publicod el viemes 8 de noviembre de 2015 a las 10:30 horas en el Senﬁana‘rio Judicial 'de la

Federacidn y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 9 de noviembre de 2015,
para los efectos previstos en el punto séptimp‘ cel Acuerdo General Plenario 19/2013,
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ENUNCIADO Y DEMAS PRESTACIONES A QUE TENGA
DERECHO’, CONTENIDO EN EL ARTICULO 123, APARTADO B,
FRACCION Xill, SEGUNDO PARRAFO; DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQOS, VIGENTE A
PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008.", sostuvo que, para
resolver ese aspecto, es necesario tomar en cuenta que lo enunciado
forma parte de la obiigacién resarcitoria del Estado, derivada de Ia
imposibilidad absoluta de reincorporar a un elemento de los cuerpos
de seguridad plblica, aun cuando se haya determinado por una
autoridad jurisdiccional que esa resolucidon fue . injustificada; de ahi
que la expresion referida debe interpretarse como el deber de
pagar la remuneracion diaria ordinaria, asi como los beneficios,
‘recompensas, estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios,
retribuciones, subvenciones, haberes, dietas, comipensaciones o
cualquier otro concepto que percibia el servidor plblico por la
prestacion de sus servicios, desde que se concreté su separacion,
remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacién del
servicio y hasta que se realice el pago correspondiente. Por su
parte, los articulos 10 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 7 del protocolo adicional a ésta, llamado de San Salvador,
establecen el derecho que tienen los miembros. de los cuerpos
policiales al pago de una completa indemnizacién, en caso de haber
sido cesados 0 removidos de su encargo. Ahora bien, el articulo 181,

parrafos segundo vy tercero, de la Ley de Seguridad del Estado de. .

Mexico, vigente a partir del 28 de junio de 2014, sefiala que cuando la
resolucidon que impuso la separacién o remocién sea injustificada,
derivado de lo resuelto por las instancias jurisdiccionales, las
instituciones policiales sélo estaran obligadas a la indemnizacion de
tres meses de sueldo y al pago de las prestaciones de tey por el
tltimo afio en que el servidor plblico prestd sus servicios, y que el
pago de los haberes dejados de percibir o remuneracion diaria .
ordinaria por el tiempo en que haya estado suspendido, separddo o
removido del cargo, se cubriran hasta por un periodo maximo de doce
meses. En consecuencia, este dltimo articulo es inconvencional Yy
debe inaplicarse, al violar el derecho referido, pues lo que no
limita Ja Constitucion Federal y prevén los tratados
_ internacionales, no puede restringirlo una ley secundaria, como
en el caso lo es el pago de la compensacién que mas beneficie al
elemento de la corporacién policial, por haber sido cesado o
- removido de su encargo, por causa no atribuible a él. '

Del anterior criterio jurisprudencial se desprende el

derecho de la parte actora a percibir la remuneracién diaria
ordinaria, sin embargo, también de la misma se despren_cje
que, de manera categérica sefiala, que este pago 'debe
realizarse desde que se concretd su separacioén, remocion,
baja, cese o 'cualquier otra forma de terminacién del seri/ici:o,
en el caso que nos ocupa es a partir del cuatro de octubre de

dos mil diecisiete, fecha en la que fue cesado verbalmente
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hasta el tremta de sep’nembre de dos mil dieciocho vy la

cantidad que se siga gener%ndo hasta que se realice el pago
correspondiente. i

Por lo que Ia can fdad aﬁ"pagar por el concepto antes

. 3 ﬁ
enalizado, salvo error u ISIGJ’] ascnende a:

el salario | Cantidad

A ADRLST RATINGS
JE MOALLUS

APTATITADA

: Eﬁ RIS TRAT R

c) El pago de aguinaldo a razén de 90 dias por afio en

‘su parte - proporcional primero de enero al cuatro de

octubre de dos mil diecisiste ue ascien

Las 'autoridax__ s d %&}nandas manifestaron que es
- :mprocedente ya que de conform|dad con el articulo 42 de la
LSERCIV!LEM el agumaldo sera pagado en dos partes, una
a més tardar el qumce de d|c1embre y la segunda parte a mas
tardar el quince de enero del afio siguiente, y que a la fecha
de la contestacién no habla ocurrido ninguna de esas dos
hlpo’feSIS y que por lo tanto no habia omitido el pago del

mismo, y opone la’ excepcmon de falta de accién y derecho.
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Es, procedente el pago toda vez que, las autoridades
demandadas no desvirtuaron al existencia e ilegalidad del
acto impugnado, y a la fecha en que se esta resolviendo el
preéente' asunto, han concurrido las hipbtesis previstas en el
articulo 42 de la LSERCIVILEM. En consecuencia, es
fundada la peticidon en términos de lo establecido en Iz

LSSPEM, que en su articulo 105 establece lo siguiente:

“Articulo 105.- Las Instituciones de Seguridad Piblica deberan
garantizar, al menos las prestaciones previstas como minimas para
los trabajadores al servicio del Estado de Morelos y generaran de
acuerdo a sus necesidades y con cargo a sus presupuestos una ? |
normatividad de régimen complementarioc de seguridad 3001“\ y.‘»?h ‘ }
W

reconocimientos, de conformidad con lo previsto en el articulo i @M Lo
apartado B, fraccién Xlil, tercer parrafo, de la Constitucion General ) \'w o'
Las controversias que se generen con motivo de las prestaciones’dé” ’TN-,'w-’r‘““""“l

seguridad social seran competencia del Tribunal Contencioso
Administrativo.” - ‘ e T

Toudh
% qt‘sg‘cgu\bh

Como se desprende del precepto antersor los miembros
de instituciones policiales tendran derecho al menos ‘a‘_las
‘prestaciones previstas como minimas para los tr;abajadore$ al
servicio del Estado de Morelcs, en esta- tesitura, la Ley que
establece las prestaciones de los trabajadores al servicio del
Estado, es la LSERCIVILEM pues en su artfcu]o Primero
establece lo siguiente:

“Articulo 1.- La presente Ley es de observancia general y obligatoria
para el Gobierno Estatal y los Municipios del Estado de Morelos y tiene
por -objeto determinar los derechos y obligaciones de los
trabajadores a su servicio.”

Ahora bien, el articulo 42 del mismo ordenamiento
establece que los trabajadores al servicio del Gobierno del
Estado © de los Municipios, tendran derecho a Lln
aguinaldo anual de 90 dias de salario, con la Unica

restriccién para los trabajadores hayan laborado sdélo.una

‘34
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parte del afio, quienes

proporcional.

f‘ ;H

En consecuencia, eL pago de aguinaldo debers

m

efectuarse por el perlodo ?correspondlente del prlmero de
enero de dos mil diecisiete al trelrﬁa de septiembre de dos mil
dieciocho, y Ias gue se S|gan generando hasta que se efectlie

A:f
el pago correspondlentef; Endesa tesitura el tlempo a
N UT
considerar es de 1 afio 9 rpese ique se traduce en 638 djas.
g A
oo lf';i
L

J.‘
Para obtener el proporcnonal dlarlo de aguinaldo se

divide 90 (dias de aguxnaLdo al afio) entre 365 (dias al afio) y

obtenemos el nimero 0=Q46575 como aguinaldo diario (se
& ‘

utilizan 6 posiciones de n;)ales a fin de obtener la mayor

5 U'

precision posible en las oeraciones aritméticas).

tiplica el salario diario a razén de
or 638
%antes determmado) por 0.246575

Acto seguido se mii

dias (periodo de conden
(proporcronal diario de aguinaldo). Cantidad que sa[vo error u

omisién asciende a;

py
.~ | Salario diario x perlodo ¥

Je

De condena x pgoporcmna

¥

%

Diario de agumfaido

Total de aguinaldo

+ d) El pago de vacaciones a razén de veinte dias por
ano de serviokw en su paﬁe-proporcional, del primero de

enero al cuatro de octubre de dos mil diecisiete.’
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Respecto al .pa'go de vacaciones las autoridades
demandadas. manifestaron que es improcedente porqué
fueron cubiertas en su oportunidad, por lo que interpone la

excepcion de falta de accién, de derecho y de pago.

Es procedente el pago de vacaciones correspondiente
al primer periodo vacacional dos mil diecisiete y las que se

generen hasta el treinta de septiembre de dos mil dieciocho,

. . » . J; 1,‘;‘ H .
por medio alguno su dicho, pues si bien es cierto Que . |

I

lo anterior en virtud de que las demandadas no acreditargyry
| A\
&

manifiestan que fueron pagadas en su oportunidad, m:.:.:::;_,

RO TR

ofrecieron prueba alguna para acreditar que el actor haya

iU

gozado de sus vacaciones. e eSOt e

Lm e T

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 33 de la LSERCIVILEM™ que establece dos periodos

anuales de vacaciones de diez dias habiles cada uno.

A continuacién, se procede a la cu_antiﬂt:aoién de las
vacaciones, para lo cual, primero se obtiene el proporcional
diario de vacaciones, se divide 20 (dias de vacaciones al
afto) entre 365 (dias al _aﬁo.) de lo que resulta el valor
0.054794 (se utilizan 6 posiciones decimales a fin de obtener

la mayor precisién posible en las operaciones aritméticas).

1

® Articulo 33.- Los trabajadores que tengan mas de seis meses de servicios in-
interrumpidos disfrutarén de dos perfodos anuales de vacaciones:de diez dias habiles
cada uno, en las fechas en que se sefialen para ese efecto, pero en todo caso se ‘dejaran
guardias para la tramitacion de los asuntos urgentes, para las que se ufilizaran de
preferencia los servicios de quienes no tienen derecho a vacaciones.
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Enseguida se establece corpo elﬁpenodo de condena
siendo la cantidad de 637 dias IOéL]Le dewene de la siguiente

sumatorla J*

Afio 2017

Del  primero de enero

al treinta _de
septiembre del afiof
2018 ‘

Total

.q-

aé‘s vacac:ones se multiplica

Para obtener el mont Orde |

el “salario diario por el p rlod? de condena y por el

proporcional diario de vaca nes como lo indica el siguiente

~

Vacaciones

Totzl de vacacione

e) El pago de la p acacional a razdn del 25 %

Sl
\'1

- sobre el resultado del pago de:avacamones
5%
«P’ &

9{
' Respecto  a dicha {estac:lon las autoridades

demandadas mamfestaron que es improcedente porque

J i

fueron cubiertas en sumoportumdad por lo que interpone la

-excepcion de falta de afcmon de derecho y de pago

<::

J_':‘O‘

Ahora bien, de Ias constanmas que integran el

expedlente en la pagina 181 se adVIerte el recibo de némina

correspondiente a la prlmera qumcena del mes de julio de

dos mil diecisiete a nombre def C_

en la cual se advierte que le fue pagada la prima vacacional
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correspondiente al primer periodo vacacional, recibo ‘en el

cual consta la firma del actor.

‘En consecuencia, ‘este Pleno determina que es
procedente su pago de la prima vacacional de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 34 de la LSERCIVILEM",
pero unicamente por cuanto al segundo periSdo vacacional
del afio dos mil dieciSiete y las que se generen hasta el
treinta de septiembre de dos mil dieciocho. Cantidad que;

salvo error u omisidn asciende a la cantidad de: ¢

L

Vacaciones a razén de
diez dias cada uno.

Prima vacacional segundo
periodo 2017.

Prima vacacional primer
periodo 2018,

Proporcional de prima

vacacional
correspondiente al
segundo periodo

cuantificada al treinta de
septiembre de 2018.

Total de prima
| vacacional.

f) El pago de despensa familiar a razdn de siete dias

de salario minimo de manera mensual.

TR

‘,:_\

m\au'v A"
oL

La autoridades demandadas manifestaron qué no

obstante que la Ley prevé dicha prestacion, Ia Constiquiéh
Estatal establece en el articulo 40 fraccion. 20 incisd_D)

establece que los Salarios, emolumentos vy démés

' Articulo 34.- Los trabajadores tienen derecho z una prima no menor del veinticinco por
ciento sobre los salarios que les correspondan durante el periodo vacacional.
38
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_ prestacion. i
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMNISTRATIVA

'prestamones para los trabajador%s o) 'éemdores pubiicos del

Estado, sean sindicalizados, supernumeranos o de confianza,
a,‘“ f\

seran fijados en los p"esupuestos r’espectlvos y que dicha

prestacion nunca se ha encontra@lo contemplada en los

presupuestos - de dicho Ayumtam[ento y que al ser Ia

Constitucién de mayor Jerarqug;a, debldo a la supremacia del

&
texto constltucxonal dicha prestac’lon es improcedente al no
’M

“‘; i .

estar contemplada en el presuy, "ue”gto

e
o

_,rJde esta prestacién se deriva
del articulo 54 fraccion IV de [ a’%_SERCIVILEM y el articulo 4
fraccion 1l de Ja LSEGSO§SPEM que indica que los

empleados pUblicos, en mater

El dereoho ala percepc;:

a de seguridad social tendran

derecho a recibir como prestaCIOn una despensa familiar

I‘

mensual, cuyo monto nunca xsera menor a siete salarios

trabajador y un deber de Ia?

t-‘(
fiad

i
Ahora bien, de oonformldad con lo dispuesto por el
ar’uculo 16 de la Ley de Presupuesto Contabilidad y Gasto

Publico del Estado };pde Morelos se establece- que el

3:’0
Presupuesto de Egresos del Mummpio sera el que
ﬂ\

apruebe e Ayuntamlento a m:cnétwa del Presidente

Municipal, el que ‘sera enviado para sSu publicacidon al
Periddico Oficial del Estado o en la Gaceta Municipal, como

se adVIerte a continuacion:

ARTICUL.O *16.- El Presupuesto de Egresos del Gobierno del Estado,
sera el que contenga el Decreto que apruebe el Congreso del Estado
a rnIC|at|va del Ejecutivo. )

El Presupuesto de Egresos dal Municipio serd el que apruebe el

Ayuntamiento a iniciativa del Presidente Municipal, el que sera enviado

39
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para su publicacién al Periddico Oficial del Estado. o en la Gaceta
Municipal. :

Por lo que es responsabilidad de las autoridades
demandadas presentar el proyecto de presupuesto de
egresos, y contemplar dentro del mismo lo correSpondiente al

pago de prestaciones de su personal.

En consecuencia, al ser un derecho del trabajador e 3

\
iy

percibir dicha prestacion, resulta procedente el pago poy
concepto de despensa familiar del mes de enero de dos milm"j’h
ot

diecisiete al treinta de septiembre de dos mil dieciocho, a

razon de siete salarios minimos. ; Quir™

o RESPONare-s

Los salarios minimos vigentes en el Estado de Morelos

en los afios 2017 y 2018 son:

Afo - Salario Despensa
minimo familiar
“7 dias mensual
2017 | $80.04% $560.28
2018 $88.36™ $618.52
. Periodo Cantida}d
Enero de 2017 $560.28
Febrero de 2017 | $560.28
Marzo 2017 , ' $ 560.28
Abrii 2017 - | _‘ $560.28
Mayo de 20'1‘7 $ 560.28
Junio de 2017 — $ 560.28

12 https://www.gob.mxfconasami/documéntos/tabla~de—salarios—minimos—generaies—y~
Profesionales~por—areas—geograﬁcas '
‘ 3http:J’;fv\.'vwv.sa’t,gc»b.mxf'im‘ormac]ori_j“usca[J’tablas_indicadores:’paginas/:-‘.alarios_mir':imos;_aspx
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Julio de 2017 F $ 560.28 |

Agosto de 2017 ; $ 560.28

Septiembre de 2017 51 ; $ 560.28

Octubre de 2017 f“ }”’ $ 560.28

Noviembre de 2017 & i 556028

' Diciembre de 2017 ; $560.28

561852

Enero de 2018

Febrero de 2018 & {T $618.52
Marzo de 2018 7 se18.52
Abril de 2018 ; $618.52
T ‘ Mayo de 2018 $618.52
J I Junio del 2018 T $618.52
T Julic de 2018 *;:; $618.52
Agosto de 2018 W $618.52
e 'Septiembre de 2018 ,t,g:b $618.52
; $12; 290.04

TOTAL

g) E!l cumpllmlento deJ acta de cabildo de fecha

veintiséis de junio de dos mil diecisiete, en mi calidad de

ensionado por ubtlamon a ue amas 'se me separo de mis
Y J

Iabores hasta el cese mjustxﬂcado que hoy se impugna vy ello
implica que continué prestando mis servicios como trabajador

en activo. g
7 ‘.ﬂ.!

§
‘,

Es improcedente Ia pretensmn que reclama, toda vez
que el acuerdo de cabildo no const[tuye el acto impugnado,
pues como se advierte de autos éste se constrifie al cese
verbal de fecha cuatro de Qctu_bre de dos mil _dlec:lsuete

Ni t-ampoco con'stituye una hretensién que pueda
emitirse como consecuencia que derive de la nulidad del acto
41
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impugnado antes sefialado, por lo que dicha prestacion

deviene improcedente.

]

No obstante, se dejan sus derechos a salvo para que

los haga valer en la via y forma procedente.

SEPTIMO. Cumplimiento.

A las prestaciones a las que fueron condenadas las
autoridades demandadas, deberan dar cumplimiento en el

plazo improrrogable de DIEZ DIAS contados a.partir de que

cause ejecutoria la presente resolucién e informar dentro de==y v

2
\

i

\} .
SN
“ar

——

b h.
un plazo idéntico su cumplimiento a la Sala del conocimient 3}’ "

apercibidas que en caso de no hacerlo se procedera en sum\;f.,\:“'_ ;_._’ff,,ul
contra conforme a lo establecido en los articulos 11, 90 y 91 .
de la LJUSTICIAADMVAEM. e

A dicho cumplimiento estan sujetas las autoridades
administrativas, que en razén de sus funciones deban

intervenir en el cumplimiento de esta resolucion.

Para mejor ilustracidon, se trascribe la siguiente tesis

jurisprudencial:

“AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL' EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicic de garantias, pero en razén de sus
funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la
ejecutoria de amparo, estdn obligadas a realizar, dentro de [os limites
de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento

integro v fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia
real y eficacia practica.”"

14 . hee . . .
No. Registro: 172,805, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Primera Sala,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./J. 57/2007.
Pagina: 144, C
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Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 109 blS de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberancﬁr"de I\/Id‘re[os los articulos 1, 18

inciso B fraccién Il sub i inc13® i)y dei?nas relativos y aplicables

;.1

de la LORGTJAEMO 1{, 2 ¥ 3 8 y 8 de Ia

o

LJUSTICIAADMVAEM . es, <"de resoﬁ'verse y se:

\..

»ﬂ
8. PUNT@% R:—:gowﬂvos
PRIMERO. Este ;; lbuﬁal en Pleno es competente
para conocer y failar eI:f resente asunto en los termmos
A precrsados en el cap[tul%ﬁfcuqﬁo de la presente resolucion.

i \ ' SEGUNDO. Laf i demandadas o

A acreditaron sus defensa?é,g,guedando demostrada la llegalidad
.. . delactoimpugnado. :;5%?:
“l Laarrem A : X

TERCERO. Sonﬁfundados los argumentos hechos
valer por la parte actora contra el acto impugnado, en
términos de lo dlsgrtado en el sub capitulo 6.2 de esta

sentencia. f

ﬂ.

iF
CUARTO +Se deolara la NULIDAD LISA Y LLANA del

. acto lmpugnado consecuentemente las autoridades

R A TR O

demandadas deberan %
ﬁl‘fﬂ ‘:-;'l,

QUINTO., Reahzar :al pago de las prestaciones que

resultaron procedentes conforme a derecho en términos del

capltulo siete:

Tesis de jurisprudencia 57/2007. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn de
veinticinco de abril de dos mil siete.
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SEXTO. Se condena a las autoridades demandadas
para que dé cumplimiento a la presente resolucién, dentro del
- plazo de DIEZ DIAS contados a partir de que CAQSE
EJECUTORIA, y para que, en un plazo idéntico informe a Ia
Sala del conocimiento respecto de dicho cumplimiento, con el
apercibimiento que en caso de no hacerlo se procedera en su
contra en términos de lo dispuesto por los articulos 11,90 y
91 de la LUUSTICIAADMVAEM.

qiv .
el inciso g) se dejan a salvo Ios derechos de la parte actora weue st

SEMTIMO. En relacion a la pre{ensic’m identificada conii

xx‘”

para que los haga valer en la via y forma procedente.
o - AT
' | &-R;owsAB L

OCTAVO. En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

9. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
A las partes, como legalmente corresponda.-
10. FIRMAS

Asi bor mayoria de cuatro votos lo 'resolvieron y
firmaron los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, con el voto en confra
del Magistrado Presidente Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruceion;
Magistrado M. en D. MARTIN JASSO DIAZ Titular de la
Pr;mera Sala de [nstruccxon y ponente en el presente asunto;
Magistrado ngenCIado GUILLERMO ARROYO CRUZ,

" Titular de 'la Segunda Sala de Instruccion; Magiétrado"
Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular de Ia

Cuarta  Sala - Especializada en  responsabilidades
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%

i

AT

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADC DE MORELOS ;

-y

admmlistrativas y I\/laglstrado_'M en ' D. JOAQUIN ROQUE
'GONZALEZ CEREZO, Thtular gde la Quinta Sala
Especializada en respon%f%blltda es administrativas, en
términos de la Dlsposw:on %I‘ransrtdrla Cuarta del decreto no.
3448 por T que se freform y adrmonan diversas

sp03101ones de la Ley | @rgamca del Tribunal de Justicia
Admmfstrat!va del Estadogde Mo‘relos y de la Ley de Justicia
Aammrstraﬂva de/ Estado deé Morelos, publicada en el
Periddico Oficial “Tlerra y lee ad” no. 5629 de fecha 31 de
agosto de 2018; ante fa LleenCIada ANABEL SALGADO

T
; j\ CAPISTRAN, SecretarlagGe?eral de Acuerdos, quien autoriza

da fe. g
\DMINV;‘.TRM iV:‘:'jl y g ..... e, "-"M
anELOS wg_ﬁ

TRIBUNAL DE JU TICIA ADMlNISTRATIVA
DEL ESTADOzslBE MORELOS EN PLENO.

MAGis*gRADo PRESIDENTE

FTN L e e

ECIALIZADA

| ADMIRISTRATIR

' Alif;BE O’ESTRADA CUEVAS
" TITULAR DE L/i TERCERA SALA DE INSTRUCCION

LICEN IAD :
TITULAR DE\LA SE DA SALA DE INSTRUCCION
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e

MAGISTRADO

/-
4
LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR ...

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS- )

s

e MEND=ITRQUIN ROQUEGONZALEZ CEREZO
TITULAR DE LA QUINTA SAUA ESPECIALIZADA EN

e
A ‘

ABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de

Justicia Administrative del Estado de Morelos,

CERTIFICA: que estas firmgs corrésponden a la resolucién emitida por este Tribunal
de Justi Administrative’ del Estado umero
TJA/S?S 026/17-JDN, progevido por contra
actos del {H. AYUNTAMIENTO DE TEPOZTLAN MORELOS Y OTROS; misma que
enl Pledo de fecha dieciocho de septiembre del” dos mil dieciocho.

La Licenciada en Derecho
Acuerdos de este Tribung
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