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Expediente:
TJA/3aS/8012025

 

Autoridades demandadas:
TESORERO MUNICIPAL,
DIRECTOR DE PREDIAL Y
CATASTRO, JEFE DE PREDIAL,
TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE
TEMIXCO, MORELOS.

Tercero lnteresado:
No existe.

Magistrada Ponente:
VANESSA GLORIA CARMONA
VIVEROS, Titular de la Tercera Sala
de lnstrucción.

l^
1,'1, ' Secretario de Estudio y Cuenta:

1rri SERG¡O SALVADOR PARRAI sANTA oLALLA.íl
ì

I Area encargada del Engrose:
; ì SECRETARíA GENÊRAL DE
i, 
. ACUERDOS

.it
i,'

Cuernavaca, Moèlos, a cuatro de marzo de dos mil

veintiséis. t'
;

resolver en DEFINITIVA los autos delVISTOS para

expediente administrativo número TJA/3"S l8Ot2O25,

promovido por   
l

, contra el TE'SORERO MUNICIPAL, DIRECTOR DE

PREDIAL Y CATASTRO, JEFE DE PREDIAL, TODOS DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; Y,

RESULTANDO:
1. ESCRITO DE DEMANDA.

Con fecha dieciocho de marzo de dos mil veinticinco,

   , presentó
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demanda de nulidad en contra del TESORERO MUNICIPAL,

DIRECTOR DE PREDIAL Y CATASTRO, JEFE DE

PREDIAL, TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, en la que señaló como actos reclamados:

"...A) Como acto de carácter administrativo, se impugna por

las razones expresadas en su debido apartado mediante

escrito inicial de demanda el aumento injustificado a la Base

Gravable a mi inmueble con clave catastral 1 '

025, de $500,000.00 (como se acredite con la Escritura

Púbtica no. 82  
  ), volumen 3

I de fecha 1,2 de febrero del año 2000) a

$997,242.11; acto careciente totalmente de iustificaciÓn

alguna, orden de viçita domiciliaria o haya mediado

requerimiento o cualquier gtra gestión notificada, inspección

física, estudio pericial o fundamentación técnica Para

determinar que al suscrito se le imponga un adeudo por la

cantidad de $9,552.56 por concepto de pago predial anual,

resultando violatorio del artículo 1 6 Constitucional..."

.B) ...la nulidad por cuanto al cobro excesivo e

injustificado en el Impuesto Predial Anual 2025..."

2. ADMISIÓN DE DEMANDA.

Previa subsanación de prevención, por auto de nueve

de abril de dos mil veinticinco, se admitió a trámite la

demanda presentada. En consecuencia, se ordenó formar el

exped¡ente respect¡vo y reg¡strar en el Libro de Gobierno

correspondiente. Con las cop¡as simples, se ordenó emplazar

a las autoridades demandadas para que dentro del término

de diez días produjeran contestación a la demanda

instaurada en su contra, con el aperc¡bimiento que, de no

hacerlo así, se tendría por contestados los hechos de la

demanda en sentido afirmativo.
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3. coNTesrnctóN DE DEMANDA.

Una vez emplazados, por auto de ocho de julio del dos

mil veinticiñho, sê tuvo por presentados a 
'rt ti-'

 en su carácter de Tesorero Municipal,
I

  en su carácter de

Director de PÉçdial y Catastro,  
..,

  en su carácter de Jefe de Predial, todos del
,.

Ayuntamiento de :;Temixco, Morelos, dando contestación en
:

tiempo y forma a"rla demanda interpuesta en su contra,

haciendo valer causales de improcedencia, por cuanto a las
!.,

pruebas que señalaroh se les dijo que debían ofrecerlas en la
'1.

etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en
i.

consideración en esta sê¡tencia las documentales exhibidas;
i

escrito y anexos con ¡esiique se ordenó dar vista a la parte
t".

promovente para efecto dd;.que manifestara lo que su derecho
-'¿i

correspondía.

4. PRECLUSIÓN DËL DERECHO CONTESTACIÓN A

LA VISTA ORDENADA. ',

Por auto de quince de agosto de dos mil veinticinco, se
..

hizo constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada

en relación con la contestación de demanda de las

autoridades demandadas, por lo que se le precluyó su

derecho para hacer manifestación alguna.

5. PRECLUSIóN DEL DERECHO A LA AMPLIACIÓN

DE DEMANDå; ]i APERTURA DEL JUICIO A PRUEBA.
t¡,

Mediante auto de once de septiembre del dos mil

veinticinco, se hizo constar que la parte actora no amplió su

demanda, conforme a lo previsto por la fracción ll del artículo

41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
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no obstante que se le corrió traslado con el escrito de

contestación de demanda, teniéndose por perdido su

derecho; en consecuencia, se ordenó abrir el juicio a prueba

por el término de cinco días común para las partes.

6. ADMISIÓN DE PRUEBAS.

Previa certificación, mediante auto de tres de octubre

de dos mil veinticinco, se hizo constar que las partes

ofertaron las pruebas que a su parte correspondían, por lo

que se realizo el estudio y admisión de las pruebas que

conforme a derecho correspondieron; por último, se señaló

fecha para la celebración de la audiencia de pruebas y

alegatos.

7. AUDIENCIA DE LEY y CIERRE DE

INSTRUCCIÓN.

Es así que, el once de noviembre del dos mil

veinticinco, tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se

hizo constar la comparecencia de la parte actora, la

incomparecencia de las autoridades demandadas, ni de

persona alguna que las represenlara, no obstante de

encontrarse debidamente notificadas; que no había pruebas

pendientes de recepción y que las documentales se

desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de

alegatos, en la que se tuvo a las partes exhibiéndolos por

escrito, por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por

la fracción V del citado artículo se tuvo por concluido el

periodo de alegatos, declarando cerrada la instrucción

ordenando se turnaran los autos a resolver; citándose a

las partes para oír sentencia, la que ahora se pronuncia al

tenor de los siguientes:

sil.
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CONSIDERANDOS:
I. COMPETENGIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en

términos de lo disþuesto por los artículos 109 Bisl de la

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos;

12,43, 164, 18 apartado B), fracción ll, inciso a)u, y 266 de la

lenÍCUIO *109-bls.- La jusiicia administrativa estatal se deposita en un Tribunal de Justicia

Administrativà C"l trt"do de fiiorelos; será la máxima autoridad en la materia, dotado de plena

jurisdicción y autonomía para diclar sus fallos, y no estará adscrito al Poder Judicial.

Dicho Tribunal de Justicia Adminlstrativa tendrá a su cargo el conocimiento y resolución de las

controversias de carácter adminis{r.ativo y fiscal, que se susciten entre la administración pública

estatal o municipal, sus organismgs auxiliares estatales o municipales y los particulares; la

determinación de existencia de conflicto de intereses; la emisión de resoluciones sobre la

compatibilidad para el desempeño.de dos o más empleos o comisiones con cargo a los

presupuestos de los Poderes Públicos, los organismos públicos autónomos, los municipios y los

organismos auxiliares de la administ¡ación pública, estatal o municipal; la imposición en los

términos que disponga la Ley, de las sanciones a los servidores públicos por las

responsabilidades administrativas que la ley determine como graves y a los particulares que

participen en actos vinculados con dichas responsabilidades, así como fincar a los responsables

el pago de las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven de los daños y perjuicios

que afecten a la Hacienda Pública Estatal o Municipal o al patrimonio de los entes públicos

estatales, la Universidad Autónoma Oól fstaOo de Morelos y los Organismos Públicos

Autónomos creados por esta Constituciórt.

Para la investigación, substanciación y sanción de las responsabilidades administrativas de los

miembros del Poder Judicial del Estado, se observará lo previsto en ésta Constitución, sin

perjuicio de las atribuciones de las entidades de fiscalización sobre el manejo, la custodia y

aplicación de recursos públicos.

El Tribunal de Justicia Administrativa. estará integrado por siete magistrados; funcionará en

términos de lo dispuesto en las normas aplicables.

2Artículo *1. El Tribunal de Justicià Administrativa cuenta con las facultades, competencias y

organización que establece la Cónstitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la

Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, la Ley de

Responsabilidades AdministratiVas del Estado de Morelos, la Ley General de

Responsabilidades Administrativas y demás normativa aplicable; forma parte integrante del

Sistema Estatal Anticorrupción y está dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio

suficientes para hacer cumplir sus determinaciones y resoluciones.

Las resoluciones que emitan las Salas de lnstrucción, las Salas Especializadas, el Pleno

Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal deberán apegarse
a los principios de legalidad, máxima publicidad, respeto a los derechos humanos, verdad
material, razonabilidad, proporcionalidad, presunción de inocencia, tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a cualquier
persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean parte dentro de algún
juicio, se abstendrán de portar su arma de cargo durante el desahogo de la diligencia. Para el

cumplimiento de lo señalado en el presente pánafo, el Ejecutivo del Estado destinará elementos

del área de Seguridad Pública.
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Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa

Estado de Morelos; 17, 3t, 85e, 66to y Bg11 de la Ley

Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

del

de

3 Artículo "4. El Tribunal estará integrado por siete Magistrados, actuará y estará organizado de

la siguiente manera:

l. En siete salas de las cuales cinco serán Salas de Instrucción y dos serán Salas

Especializadas, teniendo éstas últimas competencias exclusivas en responsabilidades

administrativas y así como en aquellos actos que deriven del órgano técnico de fiscalización,

auditoría y control del Congreso del Estado, pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en

caso de requerirse, en las demás materias; dicho acuerdo deberá ser publicado en el

Periódico Oficial;

ll. Un Pleno Especializado, que estará integrado por cuatro Magistrados, y

lll. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa o recusación de

uno de los Magistrados, el Pleno y el Pleno Especializado se integrarán en términos del

artículo 16 de esta Ley.

4 Artículo *16. El Pleno se conformará por el Magistrado Presidente y los seis Magistrados de

las Salas.

Las sesiones del Pleno serán válidas con la concurrencia de la mayoría de sus miembros.

Las decisiones del Pleno se tomarán por unanimidad o mayoría de votos.

Cuando no se alcance la mayorÍa por la ausencia temporal de alguno de los Magistrados, el

asunto que se discutiría en la sesión, se aplazará parala sesión del Pleno subsiguiente.

5 Artículo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno: -
B) Competencias:

ii. ne.otu"r los asuntos sometidos a su jurisdicción, por lo que conocerá de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omisión, resolución o actuación de

carácter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o

pretendan ejecutar las dependencias que integran la Administración Pública Estatal o Municipal,

sus organismos auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los particulares;

6 Artículo *26. El Tribunal funcionará en cinco Salas de lnstrucción y dos Salas Especializadas,

las que tendrán las facultades y competencia previstas en esta Ley.

7 Artículo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los actos,

omisiones, resoluciones o cualquier otra actuación de carácter administrativo o fiscal emanados

de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los Ayuntamientos o de sus organismos

descentralizados, del órgano técnico de fiscalización, auditoría, control y evaluaciÓn del

Congreso del Estado, así como de los organismos constitucionales autónomos, con excepción

de los que tengan competencia en materia electoral, acceso a la información .pÚblica y de

derechos humanos, que afecten sus derechos e intereses legítimos conforme a lo dispuesto por

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados

lntemacionales y por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el artículo 109 bis de la Constitución Política del Estado Libre y

Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legítimo para controvertir la existencia

conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio del servidor público en

relación a su interés primario y la integridad de sus acciones en el empleo, cargo o comisión,
pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o de negocios que tiende a afectar el

desempeño imparcial u objetivo de su función en cualquier forma; y la compatibilidad de dos o

6
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más empleos o comisiones de los servidores públicos del Estado deberá de atenderse
conforme a la naturaleza y la eficiencia del empleo, cargo o comisión, las restricciones
constitucionales, y la pertinencia en función de los horarios o funciones a desempeñar el

servicio público frente a otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atenderá a lo dispuesto pará la promoción,

respeto, protección y garantía de los Derechos Humanos conforme al artículo 1o de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos.

:.'I Artículo 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades, competencia y

organización que establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular del Estado, la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, esta Ley y la normativa aplicable; forma parte activa del Sistema Estatal Anticorrupción
y está dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio suficiente para hacer cumplir sus

determinaciones.

e Artículo *85. La sèntencia deberá dictarse dentro de los cuarenta y cinco días hábiles

siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instrucción. El Magistrado deberá

formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta días del plazo señalado. La

Secretaría General de Aóuerdos lo deberá listar para su discusión y aprobación en la sesiÓn de

Pleno que corresponda, óyando menos siete días hábiles antes de la sesión de Pleno y deberá

publicarla también en la Pågina dei lntemet del Tribunal.

Atendiendo a la complejidåd del asunto y las cargas laborales del Tribunal, el dictado de la

sentencia podrá pronogarse por un periodo de veinte días más.

La publicación del proyecto en lista producirá el efecto de citación para sentencia.

10 Artículo 86. Las sentencias, que dicte el Tribunal no necesitarán formulismo alguno; pero

deberán ser redactadas en térmlnos claros y precisos y contener:

l. La fijación clara y precisa de. los puntos controvertidos;
ll. El examen de valoración de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en autos;

lll. La exposición fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en cuenta para

emitir la resolución;
lV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de

condena, y
V. Los puntos resolutivos, en los,que se expresará con claridad los alcances del fallo.

1'Artículo 89. Las sentencias deberán ocuparse de todos los puntos litigiosos propuestos por

las partes, y deberá resolver la procedencia o improcedencia de las pretensiones reclamadas

por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por el demandado o en su caso, de las

causales de improcedencia en que se sustenten las mismas.

De ser el caso deberán declarar la nulidad que dejará sin efecto el acto impugnado y las

autoridades responsables quedarán obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los

derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que

establezca la sentencia.

Cuando se decrete l-a,frulidad de una resolución fiscal favorable a un particular, quedará ésta sin

efecto, quedan$¡rË¡pedito el derecho de las autoridades para percibir las contribuciones o

créditos fiscalçË objeto de la resolución nulificada, sin recargos, multas, ni gastos de ejecución y

sin que en ríngún caso pueda la autoridad hacer cobros de contribuciones que rebasen de

cinco años anteriores a la fecha de la presentación de la demanda.

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existió por parte de las Autoridades demandadas

en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de Responsabilidades de los

Servidores Públicos y las relativas al Sistema Estatal Anticorrupción, el Pleno del Tribunal

deberá dar vista a los órganos intemos de control correspondientes o a la Fiscalía

Anticonupción para que efectúen el análisis de la vista ordenada en la resolución y de ser viable
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u. FrJAc¡óru oeu Acro REcLAMADo.

En términos de lo dispuesto en la fracción I del artículo

86 de Ia Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable,

se procede a hacer la fijación clara y precisa de los puntos

controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que,   

 reclama de las autoridades demandadas

TESORERO MUNICIPAL, DIRECTOR DE PREDIAL Y

CATASTRO, JEFE DE PREDIAL, TODOS DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS:

"...A) Como acto de carácter adminístrativo, se impugna por

las razones expresadas en su debido apariado mediante

escrito inicial de demanda el aumento injustificado a la Base

Gravable a mi inmueble con clave catastral 1500-07-012-

025, de $500,000.00 (como se acredite con la Escritura

P(tblíca no. 82 (  
    3

I      a

$997,242.14; acto careciente totalmente de iustificación

alguna, orden de vísita domiciliaria o haya mediado

requerimiento o cualquier otra gestión notificada, inspeccion

física, estudio pericial o fundamentación técnica para

determinar que al suscrito se Ie imponga un adeudo por la

cantidad de $9,552.56 por concepto de pago predial anual,

resultando violatorio del artículo 1 6 Constitucional..."

B) ..ta nulidad por cuanto al cobro excesivo e

injustificado en el lmpuesto Predial Anual 2025i..

C) Omisión de proveer debida respuesta a mi escrito

de petición por derecho constitucional presentado el 26 de

febrero de 2025 ante los hoy demandados, donde e/ suscrifo

realicen las investígaciones conespondientes debiendo de informar el resultado de las mismas

al Tribunal de Justicia Administrativa.
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solicita la aclaración sobre el cálculo y iustificación de los

conceptosde cobro...

D) ta ATENTA tNVITACION, respecto det pago del

impJ,psto predial..."
f ':-

Así, de lþ dërnanda, de los documentos exhibidos por

la actora, y la causq. de Pedir, se tienen como actos

reclamados:
I, .

A) 'el aumenio iniustificado a Ia Base Gravable a mi

inmúebte

$50a;000

113,4p2

Ì
con '", clave catastral 5, de

00 (como se acredite con la Escrítura Pública no.

(ctENTO TRECE MIL CUATROCIENTOS
='

L
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OCHENTA y DOS), volumen 3,872  
l.

fecha:12 de febrero del año 2000) a $997,242.14;

fundanÍentación téinica para determinar que al suscrito se

te impo¡ga un adeudo por la cantidad de $9,552.56 por

conceptò. de pago; predial anual, resultando violatorio del

artículo 1'6 Constitucional..."

Q ta ATÈNTA INVITACION, respecto del pago del

impuesto nrediat,:." (sic)
.:
ii

III. EXISTENCIA DEL ACTO REGLAMADO.
i'

La existenc¡a d los actos reclamados fue aceptada

por las autoridades mandadas, al momento de producir

contestación a la manda instaurada en su contra; pero,
ii

además se encugñtra debidamente acreditada con el original

de la invitación de diez de febrero de dos mil veinticinco,

emitido x,åor la Dirección de Predial y Catastro del
r*!Þ r

Ayuntamiento de Temixco, Morelos; Liquidación de lmpuesto

Predial, del pred¡o con clave catastral a

nombre de 
ubicado en   
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 , expedido p9t la autoridad

TESORERíA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

TEMIXCO, MORELOS, exhibido por la parte actora;

documentales a las que se les concede valor probatorio pleno

en términos de lo dispuesto por los artículos 437 fracción ll,

490 y 491 del Código Procesal Civil del Estado de aplicación

supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos.

IV. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA,

EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

El último párrafo del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o

no las partes en juicio, este Tribunal deberá analizar de oficio,

si en el particular se actualiZa alguna de Ias causales de

improcedencia previstas en ta ley; y, en su caso, decretar el

sobresei m iento respectivo.

Las autoridades demandadas, al momento de

contestar el juicio incoado en su contra, hicieron valer

conjuntamente las causales de improcedencia previstas en

las fracciones X, y XVI del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Este órgano jurisdiccional advierte que respecto de los

actos reclamados a la autoridad demandada JEFE DE

PREDIAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS,

se actu aliza la causal de improcedencia prevista en la

fracción XVI del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, consistente en que

el juicio ante este Tribunal es improcedente en /os demás

casos en que Ia improcedencia resulte de alguna disposicion

:f*).r., 
,¡:'-,t
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de esta ley; no así respecto de las autoridades TESORERO

CTOR DE PREDIAL Y CATASTROMUNICIPAL,

AMBOS DEL

En efe

'ì.

NTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS.
i

del artículo 18 apartado B), fracción, ll

Ley Orgánica del Tribunal de Justiciainciso a), de I

Administrativa del do de Morelos, se desprende que son
i'¡

autoridades para log
.i

efectos del juicio de nulidad aquellas

que en ejercicio de funciones "...ordenen, ejecuten o

pretendan ejecuta dependencias que integran la

b'lica
.4.

res

Administración Pú Estatal o Municipal, sus

organismos auxilia estatales o municipales, en

rsus
l:

r'jlas

,:,,$}

-1,,'ffi

='

N

\{

\l
s
\:r

o

c\¡a
s\

perjuicio de los particulatês".

Por su parte, la fraòción, ll, ¡nc¡so a), del artículo 12 de
t

la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

determina que son part"t ån el procedimiento "La autoridad

omisa o ta que dicte, ordene, ejecute o trate de ejecutar el

acto, resolución o actuaclóir de carácter administrativo

impugnados, o a la q

administrativo, o en

atribuya el silencio

aquellas que las

:

Uêr

'su
I

caso,

lese

sustituyan".
:

Como puede advertirse, de las documentales

exhibidas por la parte actora, consistentes en invitación de

diez de febrero de dos mil veinticinco, emitido por la Dirección

de Predial y Catastro del Ayuntamiento de Temixco, Morelos;

Liquidación de-,' lmpuesto Predial, del predio con clave

catastral 1  a nombre de 

  ubicado en C.

      ,

  ,

u.



exped¡do por la autoridad TESORERÍA MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, se advierte que

fue la Dirección de Predial y Catastro del Ayuntamiento de

Temixco, Morelos y el Tesorero Municipal del Ayuntamiento

de Temixco, Morelos, las autoridad que emitieron los actos

reclamados, respecto de ta Liquidación de lmpuesto Predial,

así como la invitación de diez de febrero de dos mil

veinticinco, respecto del valor catastral del predio con clave

catastral 1 , a nombre de  

 ubicado en 

      

.

En razon de lo anterior, se actualiza la causal de

improcedencia en estudio, por cuanto a la autoridad

demandada JEFE DE PREDIAL DEL AYUNTAMIENTO DE

TEMIXCO, MORELOS, señalada como responsable.

Consecuentemente, lo que procede es sobreseer el

presente juicio promovido contra ta autoridad demandada

JEFE DE PREDIAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, en términos de la fracción ll del artículo 38 de la

ley de la materia, por actualizarse la causal de improcedencia

prevista en la fracción XVI del artículo 37 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, ya citada.

Ahora, respecto del acto reclamado la ATENTA

tNV|TAC|ON, respecto det pago det impuesfo predial, este

órgano jurisdiccional advierté que se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fracción XVI del artículo 37 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

consistente en que el juicio ante este Tribunal es

'¡

i-,;l

t2
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improcedente en /os demás casos en que la improcedencia

resulte de alguna disposición de esta Ley.

En efecto, ,,el'i, artículo I de la Ley de Justicia
i 'i

Administrativa del Fstãdo de Morelos, dispone que en el
t, ti,

Estado, toda persona tiene derecho a impugnar los actos y
lr.

resoluciones de caráoler ådministrativo o fiscal, emanados de
i!

dependencias del Pgder: Ejecutivo del Estado, de su
':i

administración centralizad",y paraestatal, del órgano técnico

de fiscalización, auditoríþ, control y evaluación del Congreso
rl

del Estado, así como dç ilot organismos constitucionales
Í:, :

autónomos, con excepcióri.de los que tengan competencia en

materia electoral, acceso 
'' a la información pública y de

'. i..'

derechos humanos, que afècten sus derechos e intereses
i

legítimos, conforme a lo dispi.resto por la Constitución Política'i'r
de los Estados Unidos MexiÞänos, la particular del Estado, y

ì';
los Tratados lnternacionalesry por esta Ley.

ir'

ì"

À
N

È

ibô

È

l*i
!s

\JÒ.
ôt
1.1

lor18 inciso B) fracción ll inciso

cá del Tribunal de Justicia

de' Morelos señala que este
i

Tribunal es competente pa ra conocer de; "Los juicios gue se

promuevan en contra dé cualquier acto, omisión, resolucion o

actuacion de carétctér administrativo o fiscal que, en el

i

Por otra parte, el artiou
ia), 26 de la Ley Orgån

Administrativa del Estad'b

ejercicio de sus fün

pretendan eiegt{ar

ciones, dicten, ordenen, ejecuten o

/as depe'ndencias que integran la

Administración Pública Estatal o Municipal, sus organrsmos

auxiliares esfafales o municipales, en perjuicio de /os

particulares".

13



En efecto de los preceptos legales citados, se deduce

lo siguiente:

. Que los gobernados en esta entidad federativa tienen

derecho a impugnar los actos y resoluciones, ya sea de

carácter administrativo o fiscal, emanados de

dependencias del poder ejecutivo del Estado o de los

ayuntamientos, o bien, de sus organismos

descentralizados, paraestatal, del órgano técnico de

fiscalización, auditoría, control y evaluación del

Congreso del Estado, así como de los organismos

constitucionales autónomos, con excepción de los que

tengan competencia en materia electoral, acceso a la

información pública y de derechos humanos, que

afecten sus derechos e intereses legítimos.

o Pese a la expresión "cualquier acto o resolución de

carácter administrativo o fiscal", la acción contenciosa

administrativa promovida ante el Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado dé Morelos, aun cuando sólo

requiere la afectación de un interés, no constituye una

potestad procesal contra todo acto de la

administración pública, pues se trata de un

mecanismo de jurisdicción restringida donde la

procedencia de la vía está condicionada a que los actos

administrativos constituyan resoluciones definitivas que

causen perjuicio a la esfera jurídica del particular.

Por tanto, para que este Tribunal se encuentre en

aptitud de atender la solicitud de la parte promovente es

necesario que éste demuestre que el acto impugnado le

cause un perjuicio, entendiéndose por tal, la ofensa que lleva

./.

ll

l! -¡..: ,. 1

,ï
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a cabo la autoridad a través de su actuación que incide

directamente en la esfera jurídica del administrado; y en el
Å,-

caso, una vez þnglizado el contenido del escrito inicial de
í. 'i

demanda y de [a invitación de diez de febrero de dos mil
;.: i;

veinticinco, emitidg pgr la Dirección de Predial y Catastro del
i.",.

Ayuntamiento de Temixco, Morelos, no se observa que por
. 

i':

sí mismos le causpn,un perjuicio a la esfera jurídica de
'i. 

  

Esto es así ya gue en la invitación de diez de febrero
i

de dos mil veinticinco,",,'emitido por la Dirección de Predial y
ai,

Catastro del Ayuntamienio de Temixco, Morelos, únicamente
,.

hace una atenta invitáción al quejoso, para ponerse al

corr¡ente en el pago Ael impuesto predial, toda vez que se
-1.

detectó que tiene uriî adeudo de se¡s bimestres,
i:

invitándolo a acudir a laå oficinas de ta autoridad en un
;

plazo no mayor a tres díäs hábiles, para realizar el pago

,¡,sr, de Ia misma.

Es decir, la invitación de diez de febrero de dos mil

veinticinco, emit¡do por la Dirección de Predial y Catastro del

Ayuntamiento de Temixco, Morelos impugnada es una

únicamente una invitación y la emisión del mismo no le

causa ningún perjuicio; sin que la parte actora haya

aportado prueba idóneå para demostrar lo contrario.

En consecuet{cia, lo que procede es sobreseer el

presente juicio regíecto de la invitación de diez de febrero de
f

dos mil veinticinco, emitido por la Dirección de Predial y

Catastro del Ayuntamiento de Temixco, Morelos, en términos

de lo previsto por la fracción ll del artículo 38 de la ley de la

15



materia, al haberse actualizado la causal de improcedencia

en análisis, prevista en la fracción XVI del artículo 37 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Hecho lo anterior, este Tribunal estima innecesario

entrar al estudio de las causales de improcedencia hechas

valer por las autoridades demandadas respecto de las cuales

se decretó el sobreseimiento del juicio.

Es infundada la causal de improcedencias hecha

valer, consistente en la fracción X, de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, consistentes en que es

improcedente contra acfos consentidos tácitamente,

entendiéndose por tales, aquellos en contra de los cuales no

se promlleva el juicio dentro del término que al efecto señale

esta Ley.

Devienen infundadas toda vez que, como fue

manifestado por la parte actora, tuvo conocimiento del acto

impugnado con fecha veinticinco de febrero de dos mil

veinticinco, por lo que, a partir de ese momento de

conformidad con lo establecido en el artículo 40 fracción

primera, el recurrente contabá con quince días hábiles

siguientes en el que haya tenido conocimiento del acto, para

presentar su demanda ante este Tribunal de Justicia

Administrativa, por lo que si dêl sello de recibo por parte de la

Oficialía de partes de Secretaría General de Acuerdos de

este Tribunal, se desprende que su demanda fue presentada

el dieciocho de marzo de dos mil veinticinco, es evidente que

la misma fue interpuesta en tiempo y forma.

Por último, una vez analizadas las constancias que

obran en autos, este órgano jurisdiccional no advierte alguna

I

16
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i
.1

otra caubal de improcedencia sobre la cual deba
1,,

' è:.

pronunciarSe; por tanto, Se procede enseguida al estudio de
ì.

fondo de la ctlestión planteada.
. ,n¡:

V. ESTUDIO DE FONDO.
-i.

La parte actora expresó como razones de
i

impugnación las. que se desprenden de su libelo de
li.

demanda, vlsibles'a fojas siete y ocho, mismas que se tienen

por reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de
.

repeticiones innecesarias.

RAZONES DE;IMPUGNACIÓN EN LA DEMANDA.
ii

La promovente aduce substancialmente lo siguiente.

1.- Que su predio no ha tenido movimiento jurídico
i

alguno, que la autoridad demandada aumento de manera
,'

injustificada, ya que nunca se ha realizado nueva
.ì

construcción, ampliación, mejora, fusión al predio, alteraciÓn o

algo que afecte la modalida

existente.

d del bien inmueble sobre lo ya

2.- Que debe declararse la nulidad por los cobros de
¿:

los recargos a pagar el impuesto predial anual 2025, ya que

representa un claro agravio a su esfera jurídica, pues dicho

aumento resulta de vicios y errores por parte de la

demandada.

3.- Que las autoridades omitieron los requisitos

formales exigidos por lab leyes de Catastro Municipal para el
i

estado de Morelos, Código Fiscal de la Federación y la Ley

Orgánica del Tribu;3dt Oe Justicia Administrativa.

Con la tnåliOa¿ Oe acreditar la procedencia de su

acción, la parte actora exhibió con el escrito de demanda:

=

L

È
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a Tres comprobantes de pago de lmpuesto Predial,

expedidos por el Municipio de Temixco, Morelos, en los

años dos mil diecinueve, dos mil veintidós y dos mil

veintitrés; respecto del predio    

    

  ,

Temixco, Morelos, a nombre ' de  

 en el cual se aprecia la

base gravable de dicho predio por la cantidad de

$550,000.00 (quinientos cincuenta mil pesos 00/100

m.n.).

Liquidación de lmpuesto Predial respecto del predio

ubicado     

       

    
 

      

, respecto del año dos mil veintidós, en el cuai' '.

se observa que el predio con clave catastral  

 tiene un valor de predio por la cantidad de

$550,000.00 (quinientos cincuenta mil pesos 00/100

m.n.).

Liquidación de lmpuesto Predial, del predio con clave

catastral 1 5, a nombre de
   ubicado en 

   

       

  , expedido por la

AUtOridAd TESORERÍA MUNICIPAL DEL

AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS, en el cual

18
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se observa. un valor de predio por la cantidad de

$997 ,242.14',li (novecientos noventa y siete mil
t t

doscientos cua'r€nta y dos pesos 141100 m.n.).
'r rlr,

CONTESTACIéN DE LAS AUTORIDADES
r, oi.

RESPONSABLES. , i
ll:

Por su parte, I las autoridades demandadas'L i:

TESORERO MUNIC|PAË¡ DEL AYUNTAM¡ENTO DE

TEMIXCO, MORELOS, bINCCTON DE PREDIAL Y
.fl

GATASTRO DEL AYUNJAMIENTO DE TEMTXCO,
ár:

MORELOS al momento i{e dgr contestación a la demanda,
i: ¡|

como defensa a las razönes' de impugnación de la parte
¿:1

actora, manifestó que eltadto reclamado no violentaron
j'1

derecho humano alguno, todg {rez que es el requerimiento de
+'i

pago del impuesto predial, V;epo es una obligación a la cual
', ,]

se compromet¡ó, en su cafácter de prop¡etario del bien

inmueble del cual es sujeto, lpor lo que en el uso de sus

atribuciones, solo se hizo lo que marca el marco jurídico, pues
:

sólo realizaron lo que a su marco jurídico le compete, y se

realizaron con base a las facultades conferidas.

Bajo este contexto, son fundados los argumentos

hechos valer por el quejoso, como se explica.

Son fundados en el sentido de que la autoridad de

manera arbitraria llevó a cabo una supuesta actualización de

valores de la propiedad, sin fundar, ni motivar dicha

determinación, yrsin que le haya sido notificado el camio de la

Base Gravable, que no obra constancia alguna que acredite

que es sabedor del cambio de base gravable.

En efecto, el artículo 68 de la Ley de Catastro

Municipal para el Estado de Morelos, establece que, el

--

L

È
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Sistema de Valuación Catastral Municipal está basado en

las características predominantes en una circunscripción

territorial, y tomará como base los valores unitarios de terreno

y construcción, de conformidad con la zona catastral en que

se encuentre ubicado y la tipología constructiva considerando

en ambos casos los factores de incremento y demérito que

correspondan.

Ahora bien, en el capítulo octavo de la Ley de Catastro

Municipal para el Estado de Morelos, conformado por los

artículos 68 al 83, se prevén las reglas que debe considerar la

autoridad municipal para determinar el sistema de valuaciÓn

catastral, dentro de las que se encuentra el procedimiento

que debe desahogar para efecto de modificar o actualizar el

valor catastral de un terreno.

En esa tesitura, el artículo 72 dispone 9uê, "Los

valuadores deberán presentarse, en forma ordÍnaria en

horas y días hábiles en el predio obieto de Ia valuacion y

mostrar Ia identificación correspondiente. Si /os

propietarios, poseedores o encargados se opusieren en

cualquier forma a Ia visita o a que se levante la informacion

para la valuación, ésta se hará administrativamente con base

en los elementos de que disponga la autoridad municipal."

Precepto legal que prevé Ia intervención o derecho de

audiencia del propietario o poseedor del inmueble a

verificar.

Una vez desahogado el procedimiento previsto en el

capítulo octavo de la Ley de Catastro Municipal para el

Estado de Morelos, en el que se hubiere respetado la

garantía de audiencia del interesado, la autoridad municipal

ã

.t
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debe emitir una resolución fundada y motivada, esto es,

debe citar los preceptos legales aplicables al caso, y las

razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la

autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el

supuesto previsto por la norma legal invocada como

fundamento.

En el caso en particular, analizadas las constancias

exhibidas por las partes, tons¡stentes en tres comprobantes
t, | 

,

de pago de lmpuesto Predial; expedidos por el Municipio de

Temixco, Morelos, en los --añoé,dos mil diecinueve, dos mil
l

veintídós y dos mil veintitrés; respecto del predio ubicado en
i

      

   

   
 

 en el cual se aprecia la base gravable de

dicho predio por la cantidad' de $550,000.00 (quinientos
i

cincuenta mil pesos 00/100 t.n.); liquidación de lmpuesto

Predial respecto del predio ubicado en  

      

  

     ,
t.

respecto del año dos mil veintidós, en el cual se observa que

el predio con clave catastral tiene un valor
:

de predio por la cantidad de $550,000.00 (quinientos

cincuenta mil pesos O0/1OO m.n.) y liquidación de lmpuesto
,','.

Predial, del predio co_n clave catastral  

  ,

ubicado en    

     de

TRIBUNAL D€ JUSIICIA ADTIINISTRA'ÍiVA

DEL ESÎAM DE |4ORNOS
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 , expedido por la autoridad

TESORERíA MUNICIPAL DEL AYUNTAM¡ENTO DE

TEMIXCO, ,MORELOS, en el cuäl se observa un valor de

predio por la cantidad de $997,242.14 (novecientos noventa y

siete mil doscientos cuarenta y dos pesos 141100 t.n.);

documentos que valorados conforme a los artículos 490 y

491 del Código Procesal Civil del Estado de aplicación

supletoria a la ley de la materia, no se advierte que el

responsable hubiere desahogado el procedimiento

administrativo previsto en la Ley de Catastro Municipal para

el Estado de Morelos, en el que se le hubiere respetado su

garantía de audiencia al interesado; y que, además al

momento de emitir la liquidación de lmpuesto Predial, del

predio con clave catastral    

   

      

 ,

Temixco, Morelos, expedido por la autoridad TESORERíA

MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, en el cual se observa un valor de predio por la

cantidad de 5997,242.14 (novecientos noventa y siete mil

doscientos cuarenta y dos pesos 141100 m.n.), se hubiera

puesto en conocimiento del recurrente las circunstancias

especiales, razones particulares o cauSaS inmediatas y

operaciones aritméticas que tuvo en consideración, para

determinar la cantidad de $997,242.14 (novecientos noventa

y siete mil doscientos cuarenta y dos pesos 141100 m.n.).

Ciertamente, de entre las diversas garantías de

seguridad jurídica que contiene el segundo párrafo del

ì

'i
f,!¡,
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' .ir:
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artículo 14 de la Constitución Política de los Estados Unidos
¿.

Mexicanos, destaca 1 poi. su primordial importancia, la de
'i 'j

audiencia previa. Estê mahdamiento superior, cuya esencia
:, a.

se traduce en una garantía'',,de seguridad jurídica para los
-.. I

gobernados, impone laiineludible obligación a cargo de las

autoridades para que, de'maneia previa al dictado de un acto

de privación, cumplan qon una serie de formalidades

esenciales, necesarias para'oír en defensa a los afectados.
Ì.

Así, la garantía de :laudiencia consiste en que las
:.. -

autoridades no pueden dictar:resoluciones que afecten a una
:

persona sin haberle dado opörtunidad plena de ser oída en

su defensa, dándole a corìocêriilas'cuestiones de hecho y de
.T, :'

derecho involucrados, dándole ,:oportunidad plena de rendir

las pruebas y alegatos que a su derecho convenga.

Asimismo, de acuerdo con el artículo 16 de la

Constitución federal todo acto :de autoridad debe estar
:",.

adecuada y suficientemente ¡fundado y motivado,

entendiéndose por lo primero qt¡e ha de expresarse con

precisión el precepto legal aplicabié al caso y, por lo segundo,

que deben señalarse, con piecisión, las circunstancias

especiales, razones particulares'o causas inmediatas que se

hayan tenido en consideración para la emisión del acto;

siendo necesario, además, que exista adecuación entre los

motivos aducidos y las normâs aplicables, es decir, que en el

caso concreto se configuren'las hipótesis normativas.

Por tanto, al no haberse cumplido por parte de la

autoridad responsable.''el procedimiento previsto en los

artículos 68 al 83, se prevén las reglas que debe considerar

la autoridad municipal para determinar el sistema de

@,,
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valuación catastral, dentro de las que se' encuentra el

procedimiento que debe desahogar para efecto de modificar

o actualizar el valor catastral de un terreno.

Tampoco se advierte que, una vez desahogado el

procedimiento previsto en el capítulo octavo de la Ley de

Catastro Municipal para el Estado de Morelos, previo el

respeto de la garantía de audiencia del interesado, la

autoridad municipal emitiera una resolución fundada y

motivada, en la que citara los preceptos legales aplicables al

caso, y las razones, motivos o circunstancias especiales que

llevaron a la autoridad a concluir que el caso particular

encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada

como fundamento; esto es, la modificación al valor catastral

del terreno con clave catastral   

  ubicado en C.

       

     de Cuernavaca,

Temixco, Morelos. en la liquidación de lmpuesto Predial.

del predio con clave catastral , ene!.gua!

t

' ':..i..

rva un redio ntidad

7 242. siete ntos

c dos 1 00 m. ido

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DË

TEMIXCO, MORELOS.

Del contexto anterior, es incuestionable que en el

particular existe una afectación directa a los derechos

fundamentales de la hoy actora por lo que en términos de lo

dispuesto por el artículo 4 en su fracción ll, de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, que establece

tos
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que serán causas de nulidad de los actos impugnados la

"Omisión de 
"/os 

requisitos formales exigidos por las leyes,

siempre que àfecte las defensas del particular y trascienda al

sentido de la rësolución impugnada, inclusive la ausencia de

fundamentación o motivación, en su caso"; así, lo
procedente es decretar la nulidad del aumento de la base

gravabfe del predio con ctave catastral  

  

   

        

 , de
:

que desahogue el procedimiento administrativo previsto en el

capítulo octavo de la Ley de Catastro Municipal para el

Estado de Morelos, en el que notifique a la parte actora la

fecha de verificación del predio de su propiedad conforme a

lo previsto por el artículo 72 del citado ordenamiento; para

efecto de su intervención respectiva; hecho lo anterior, emita

una resolución en la que funde debidamente su competencia;

y, de manera fundada y motivada haga de su conocimiento

las circunstancias especiales, razones particulares o

causas inmediatas y operaciones aritméticas tomándose

en consideración Io establecido por el artículo 68 de la

ley aplicable, para determinar el incremento al valor

catastral.

Se concede a las autoridades demandadas

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

TEMIXCO, MORELOS, DIRECTOR DE PREDIAL Y

CATASTRO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, el plazo de dtez días hábiles para que dé
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cumpl¡miento voluntario a lo ordenado en el presente fallo e

informe a la Sala del conocimiento, dentro del mismo plazo,

sobre dicho cumplimiento adiuntando las constancias que

así Io acrediten ; apercibida que en caso de no hacerlo así,

se procederá en su contra conforme a las reglas de la

ejecución forzosa contenidas en los artículos 90 y 91 de la

Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

En aval de lo afirmado, s€ transcribe la tesis de

jurisprudencia en materia 
'común 

número 1a.lJ. 57I2OOT ,

visible en la página 144 del Semanario Judicial de la

Federación y su Gaceta XXV, Mayo de 2007, correspondiente

a la Novena Época, sustentada por la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nación, de rubro y texto

siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO

RESpoNSABLES. ESTÁN oBLlcADAs A REALIZAR Los
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO

DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 12 Aun cuando las

autoridades no hayan sido designadas como responsables

en el juicio de garantías, pero en razón de sus funciones

deban tener intervención en el cumplimiento de la ejecutoria

de amparo, están obligadas a realizar, dentro de los límites

de su competencia, todos los actos necesarios para el

acatamiento íntegro y fiel de dicha sentencia protectora, y

para que logre vigencia real y eficacia práctica'

Por lo expuesto y fundado y además con apoyo en lo

dispuesto en los artículos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es de

resolverse y se,

RESUELVE:

tzIUS Registro No. L72,605.
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del acto reclamad .Q'',por

=:Z, contra :gl
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MIENTO DE TEMIXCO

EXPE DI E NTE TJA/3"S I 80 12025

JEFE DE PREDIAL DEL

, MORELOS, en términos de

e Ia ley de la materia, por

PRIMERO. - Este Tribunal en Pleno es competente

para conocer y fallar Þl presente asunto, en los términos
1r,

precisados en el consideiåndo I de la presente resolución.

SEGUNDO. - Se dË'ôreta el sobreseimiento del juicio

respecto
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la fracción ll del artículo 38

actualizarse la causal de ¡ ncia prevista en la

fracción XVI del artículo 3 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado d relos; conforme a los

argumentos expuestos en el erando lV del presente

fallo.

TERCERO. presente juicio respecto

de la invitación de de dos mil veinticinco,

emitido por la D redial y Catastro del

Ayuntam iento de Temixco, Morelos,ìen términos de lo previsto

por la fracción ll del artículo 38 $e la ley de la materia, al

haberse actualizado la causal de.improcedencia en análisis,

prevista en la fracción XVI del artícuto 37 de.ta Ley de Justicia

Administrativa det Estado de Morelos.

CUARTO. - Son fundados los argumentos hechos

valer , contra

actos del TESORERO MUNÍCIPAL DEL AYUNTAMIENTO

DE TEMIXCO, MORELOS, DIRECTOR DE PREDIAL Y

CATASTRO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, en términos'de las aseveraciones vertidas en el

considerando V det presente fallo.
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QUINTO. - Se declara la ilegalidad y como

consecuencia la nulidad del aumento de la base gravable

del predio con clave catastral  a nombre

  , ubicado en C.

      C.

    

Temixco, Morelos, para los efectos precisados en Ia última

parte del considerando V del presente fallo.

SEXTO.- Se concede a las autorid.ades demandadas

TESORERO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE

TEMIXCO, MORELOS, DIRECTOR DE PREDIAL Y

CATASTRO DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,

MORELOS, un término de diez días para que dé

cumplimiento voluntario a lo ordenado en el presente fallo,'"'

Una vez que cause ejecutoria la presente resolución y exhibã,- 
,

ante la Sala Instructora las constancias que así lo acrediteni .i.,.

apercibido que de no hacerlo así, se procederá en su contra

conforme a las reglas de la ejecución forzosa contenidas en

los artículos 90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos.

SÉpf¡UO. - En su oportunidad archívese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFÍQU ESE PERSONALM ENTE.

Así por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente

GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de

tnstrucción; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ

MERINO, Titular de la Primera Sala de Instrucción;
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Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,

Titular de la Tercera Saþ, de lnstrucción y ponente en este
i ',,

asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
i.,

de la Cuarta Sala Esp,eciplizada en Responsabilidades,.
Administrativas; Magistraob ¡OaaUíru ROQUE GONZÁLEZ

.;

CEREZO, Titular de la :Quinta Sala Especializada en
a'.

Responsabilidades Admini$trativas; Magistrada KARLAS :,.

SOCORRO REYES REYEF; Titular de la Sexta Sala de
I

lnstrucción; y Magistrad4 CLARA ELIZABETH SOTOe -*b

CASTOR, Tiüllar de la Sgptima' Sala de lnstrucción; ante

ANABEL SALGADO tnplSfnÁru, Secretaria General de
i.

Acuerdos, quien autoriza y da fd,

TRIBUNAL DE JUSTI TRATIVA
PLENO.DEL ESTADO DE

MAGI TE

GUILLE CRUZ
TITULAR DE LA SEG INSTRUCCIÓN

MAGISTRADA

MONICA B TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PR E SALA DE INSTRUCCIÓN

MA T

VANESSA GLO os
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TITULAR DE LA TERCERA SALA D INSTRUCCIÓN
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QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGI

JOAQ
TI ¡NTA ÈspecrALtzADA

MINISTRATIVAS

TJA/3"S/80/2025, prom

PONSABILIDADES

MAGIS

KAR
TTTULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

I

CLARA EL ETH TO CASTOR
TITULAR LA SÉPTI DE INSTRUCCION

NERA E ACUERDOS

ANAB O CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas a la Resolución emitida este T lde
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en el número

contra el TESORERO MU PAL, DIRECTOR DE PREDIAL , JEFE

DE PREDIAL, TODOS DEL DE TEMIXCO, e

SE

es aprobada en sesión de Pleno celebrada el cuatro de marzo
;misma
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“En términos de lo previsto en los artículos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de Protección de 
Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados; 3 fracción XXI, 68 fracción VI, 113 y 116 de la 
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