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EXPEDI ENTE No. TJA/3"S/2031 2025

Expediente:
TJA/3aS/20312025

Actor:
  

Autoridad demandada:
FISCAL AMBIENTAL DE LA
SECRETARíA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE Y SERVICIOS
PÚBLICOS DEL AYUNTAMIENTO
DE CUERNAVACA, MORELOS.

Tercero lnteresado:
No existe.

Ponente:
VANESSA GLORIA CARMONA
VIVEROS, MAGISTRADA TITULAR
DE LA TERCERA SALA DE
INSTRUCCIÓN.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA: SERGIO SALVADOR
PARRA SANTA OLALLA.

ENCARGADA DE ENGROSE
SECRETARíA GENERAL DE
ACUERDOS.

Cuernavaca, Morelos, a veint¡cuatro de junio de dos

mil veintiséis.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del

expediente administrativo número TJA/3aS/20312025,

promovido por    

contra actos del FISGAL AMBIENTAL DE LA SECRETARÍA

DE DESARROLLO SUSTENTABLE Y SERVICIOS

pÚeLIcOS DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVAGA,

MORELOS; y,

RESULTANDO:
1. AUTO INICIAL DE DEMANDA.

Mediante auto de diecinueve de septiembre de dos mil

veinticinco, se admitió a trámite la demanda presentada por

 , CONtTA EI TITULAR
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DE LA FISCALíA AMBIENTAL DE LA SECRETARíA DE

DESARROLLO SUSTENTABLE Y SERVICIOS PÚELICOS

DEL HONORABLE AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE

CUERNAVACA, de quien reclama la nulidad de '1.- EL

CONTENIDO DE LA RESOTUCIÓN ADMINISTRATIVA DE

FECHA 2 DE JUNIO DEL 2025, EN EL EXPEDIENTE

NÚMERO FNDELTCIAS/^|í/2025/?TB, así como sus punfos

resolutivos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, CIJARTO,

QUINTO, SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO." (Src); en

consecuencia, se ordenó formar el expediente respectivo y

registrar en el Libro de Gobíerno correspondiente. con ras

copias simples, se ordenó emplazar a la autoridad demandada

para que dentro del término de diez días produjera

contestación a la demanda instaurada en su contra, con el

apercibímiento de ley respectivo.

2. CONTESTACIÓN DE DEMANDA.

Una vez emplazado, por auto de veinticuatro de

octubre del dos mil veinticinco, se tuvo por presentado a

 en Su carácter de FISGAL

AMBIENTAL DE LA SECRETARíA DE DESARROLLO

SUSTENTABLE Y SERVICIOS PÚBLICOS DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS; dando

contestación en tiempo y forma a la demanda interpuesta en

su contra, haciendo valer causales de improcedencia; por

cuanto a las pruebas señaladas se le dijo que debía

ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio que las

documentales exhibidas sean tomadas en consideración en

esta sentencia; escrito y anexos con los que se ordenó dar

vista a la parte actora para efecto de que manifestara lo que

su derecho correspondía.

3. DESAHOGO DE VISTA.
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El seis de noviembre del dos mil veinticinco, se tuvo a la

parte actora desahogando la vista ordenada en auto de fecha

veinticuatro de octubre del dos mil veinticinco, en relación a la

contestación de demanda de las autoridades demandadas

FISCAL AMBIENTAL DE LA SECRETARÍA DE

DESARROLLO SUSTENTABLE Y SERVICIOS PÚELICOS

DEL AYUNTAM¡ENTO DE CUERNAVACA, MORELOS.

4. AMPLIACIÓN DE DEMANDA.

En auto de cinco de diciembre del dos mil veinticinco,

se hizo constar que la parte actora que la parte actora no

amplió su demanda, acorde a la hipótesis que señala el

artículo 41 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en el

Estado de Morelos, no obstante que se le corrió traslado con

el escrito de contestación de demanda, se le tuvo por perdido

su derecho para hacerlo.

En esa misma fecha se ordenó abrir el juicio a prueba

por el término de cinco días común para las partes.

5. ADMISIÓIT¡ OE PRUEBAS Y AUDIENCIA DE LEY.

Mediante auto de veintidÓs de enero del dos mil

veintiséis, se hizo constar que la parte actora ratificó las

pruebas que a su parte corresponden, por lo que se hizo el

análisis y admisión de las mismas; por otra parte se hizo

constar que la autoridad demandada no ofertó pruebas dentro

del término concedido para tal efecto, por lo que se les

declaró precluído su derecho para hacerlo con posterioridad,

sin perjuicio de tomar en consideraciÓn en esta sentencia, las

documentales exhibidas con el escrito de contestación de

demanda; en ese auto se señaló fecha para la audiencia de

ley.

6. DESAHOGO AUDIENCIA DE LEY.

Es así que el diecisiete de marzo del dos mil veintiséis,

tuvo verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo
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constar la incomparecencia de las partes, ni de persona

alguna que las representara, no obstante de encontrarse

debidamente notificadas; que no había pruebas pendientes

de recepción y que las documentales se desahogaban por su

propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, en la que

se constató que las partes no los ofrecieron por escrito, por lo

que se declaró precluido su derecho para tal efecto; por tanto,

por así permitirlo el estado procesal de los autos, se cerró la

instrucción que tiene por efecto citar a las partes para oír

sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS:
I. GOMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en

términos de lo díspuesto por los artículos 109 Bisl de la

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos;

12,43,164,18 apartado B), fracción ll, inciso a)5, y 266 de la Ley

¡RntíCUt-O *109-bis.- La justicia administrativa estatalse deposita en un Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; será la máxima autoridad en la materia, dotado de plena
jurisdicción y autonomía para dictar sus fallos, y no estará adscrito al Poder Judicial.
Dicho Tribunal de Justicia Administrativa tendrá a su cargo el conocimiento y resolución de las
controversias de carácter administrativo y fiscal, que se susciten entre la administración pública
estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales o municipales y los particulares; la
determinación de existencia de conflicto de intereses; la emislón de resoluciones sobre la
compatibilidad para el desempeño de dos o más empleos o comisiones con cargo a los
presupuestos de los Poderes Públicos, los organismos públicos autónomos, los municipios y los
organismos auxiliares de la administración pública, estatal o municipal; la imposición en los
términos que disponga la Ley, de las sanciones a los servidores públicos por las
responsabilidades administrativas que la ley determine como gÍaves y a los particulares que
participen en actos vinculados con dichas responsabilidades, así como fincar a los responsables
el pago de las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven de los daños y perjuicios
que afecten a la Hacienda Pública Estatal o Municipal o al patrimonio de los entes públicos
estatales, la Universidad Autónoma del Estado de Morelos y los Organismos Públicos
Autónomos creados por esta Constitución.
Para la investigación, substanciación y sanción de las responsabilidades administrativas de los
miembros del Poder Judicial del Estado, se observará lo previsto en ésta Constitución, sin
perjuicio de las atribuciones de las entidades de fiscalización sobre el manejo, la custodia y
aplicación de recursos públicos.
El Tribunal de Justicia Administrativa estará integrado por siete magistrados; funcionará en
términos de lo dispuesto en las normas aplicables
2Artículo *1. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades, competencias y
organización que establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la
Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Morelos, la Ley General de
Responsabilidades Administrativas y demás normativa aplicable; forma parte integrante del
Sistema Estatal Anticorrupción y está dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio
suficientes para hacer cumplir sus determinaciones y resoluciones.
Las resoluciones que emitan las Salas de lnstrucción, las Salas Especializadas, el Pleno
Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal deberán apegarse a
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Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos; 17, 38, 85e, 8610 y 8911 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

los principios de legalidad, máxima publicidad, respeto a los derechos humanos, verdad
ma:erial, razonabilidad, proporcionalidad, presunción de inocencia, tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a cualquier
persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean parte dentro de algún
juicio, se abstendrán de portar su arma de cargo durante el desahogo de la diligencia. Para el

cumplimiento de lo señalado en el presente párrafo, el Ejecutivo del Estado destinará elementos
del área de Seguridad Pública.

3 Artículo *4. El Tribunal estará integrado por siete Magistrados, actuará y estará organizado de
la siguiente manera:

l. En siete salas de las cuales cinco serán Salas de lnstrucción y dos serán Salas
Especializadas, teniendo éstas últimas competencias exclusivas en responsabilidades
administrativas y así como en aquellos actos que deriven del órgano técnico de fiscalización,
auditcría y control del Congreso del Estado, pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en
caso de requerirse, en las demás materias; dicho acuerdo deberá ser publicado en el
Periódico Oficial;
ll. Un Pleno Especializado, que estará integrado por cuatro Magistrados, y
lll. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa o recusación de
uno de los Magistrados, el Pleno y el Pleno Especializado se integrarán en términos del
artículo 16 de esta Ley.

4 Artículo *15. El Pleno se conformará por el Magistrado Presidente y los seis Magistrados de
las Salas.
Las sesiones del Pleno serán válidas con la concurrencia de la mayoría de sus miembros.
Las decisiones del Pleno se tomarán por unanimidad o mayoría de votos.
Cuando no se alcance la mayoría por la ausencia temporal de alguno de los Magistrados, el
asunto que se discutirÍa en la sesión, se aplazará para la sesión del Pleno subsiguiente.

5 Artículo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:

ll. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdicción, por lo que conocerá de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omisión, resolución o actuación de
carácter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la Administración Pública Estatal o Municipal,
sus organismos auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los particulares;

6 Artículo *26. El Tribunal funcionará en cinco Salas de lnstrucción y dos Salas Especializadas,
las que tendrán las facultades y competencia previstas en esta Ley.
7 Artículo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los actos,
omisiones, resoluciones o cualquier otra actuación de carácter administrativo o fiscal emanados
de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los Ayuntamientos o de sus organismos
descentralizados, del órgano técnico de fiscalización, auditoría, control y evaluación del
Congreso del Estado, así como de los organismos const¡tucionales autónomos, con excepción
de los que tengan competencia en materia electoral, acceso a la información pública y de
derechos humanos, que afecten sus derechos e intereses legítimos conforme a lo dispuesto por

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los Tratados
lnternacionales y por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el artículo 109 bis de la Constitución PolÍtica del Estado Libre y

Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legÍtimo para controvertir la existencia
conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio del servidor público en

relación a su interés primario y la integridad de sus acciones en el empleo, cargo o comisión,
pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o de negocios que tiende a afectar el
desempeño imparcial u objetivo de su función en cualquier forma; y la compatibilidad de dos o
más empleos o comisiones de los servidores públicos del Estado deberá de atenderse conforme
a la naturaleza y la eficiencia del empleo, cargo o comisión, las restricciones constitucionales, y

la pertinencia en función de los horarios o funciones a desempeñar el servicio pÚblico frente a

otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atenderá a lo dispuesto para la promociÓn,

respeto, protección y garantía de los Derechos Humanos conforme al artículo 10 de la
Constitución PolÍtica de los Estados Unidos Mexicanos.

8 Artículo 3. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades, competencia y

organización que establece la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular del Estado, la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

S

N

\S

*¡

s
b.}

\:¡
qJ

a'l

$

5



II. PRECISIÓN DE ACTO RECLAMADO.

En términos de lo dispuesto en la fracción I del artículo

8612 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable,

se procede a hacer la fijación clara y precisa de los puntos

controvertidos en el presente juicio.

Así tenemos que  

, reclama de la autoridad demandada, el acto

consistente en:

"7.- EL CONTENIDO DE LA RESOLUCIÓN

ADMINISTRATIVA DE FECHA 2 DE JUNIO DEL 2025, EN

EL EXPEDIENTE NÚMERO FNDELICIAS/OO1/2025/PTB,

Morelos, esta Ley y la normativa aplicable; forma parte activa del Sistema Estatal Anticorrupción
y está dotado de plena jurisdicción, autonomía e imperio suficiente para hacer cumplir sus
determinaciones.

e Artículo "85. La sentencia deberá dictarse dentro de los cuarenta y cinco dÍas hábiles
siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instrucción. El Magistrado deberá
formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta días del plazo señalado. La
Secretaría General de Acuerdos lo deberá listar para su discusión y aprobación en la sesión de
Pleno que corresponda, cuando menos siete días hábiles antes de la sesión de Pleno y deberá
publicarla también en la Página de lnternet del Tribunal.
Atendiendo a la complejidad del asunto y las cargas laborales del Tribunal, el dictado de la
sentencia podrá prorrogarse por un periodo de veinte días más.
La publicación del proyecto en lista producirá el efecto de citación para sentencia.

10 Artículo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitarán formulismo alguno; pero
deberán ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

L La fijación clara y precisa de los puntos controvertidos;
ll. El examen de valoración de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en autos;
lll. La exposición fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en cuenta para
emitir la resolución;
lV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de
condena, y
V. Los puntos resolutivos, en los que se expresará con claridad los alcances del fallo.

11 Artículo 89. Las sentencias deberán ocuparse de todos los puntos litigiosos propuestos por
las partes, y deberá resolver la procedencia o improcedencia de las pretensiones reclamadas
por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por el demandado o en su caso, de las
causales de improcedencia en que se sustenten las mismas.
De ser el caso deberán declarar la nulidad que dejará sin efecto el acto impugnado y las
autoridades responsables quedarán obligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los
derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que
establezca la sentencia.
Cuando se decrete la nulidad de una resolución fiscal favorable a un particular, quedará ésta sin
efecto, quedando expedito el derecho de las autoridades para percibir las contribuciones o
créditos fiscales objeto de la resolución nulificada, sin recargos, multas, ni gastos de ejecución y
sin que en ningún caso pueda la autoridad hacer cobros de contribuciones que rebasen de
cinco años anteriores a la fecha de la presentación de la demanda.
Las Sentencias deben de indicar en su caso si existió por parte de las Autoridades demandadas
en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de Responsabilidades de los
Servidores Públicos y las relativas al Sistema Estatal Anticorrupción, el Pleno del Tribunal
deberá dar vista a los órganos internos de control correspondientes o a la Fiscalía
Anticorrupción para que efectúen el análisis de la vista ordenada en la resolución y de ser viable
realicen las investigaciones correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas
al Tribunal de Justicia Administratlva.
12 Artículo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitarán formulismo alguno; pero
deberán ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

l. La fijación clara y precisa de los puntos controvertidos;
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asi como sus puntos resolutivos PRIMERO, SEGUNDO,

TERCERO, CUARTO, QUINTO, SEXTO, SEPTIMO,

OCTAVO." (Sic)

En este contexto, de la integridad del escrito de

demanda y de los documentos que obran en el sumario este

Tribunal considera que el acto reclamado en el juicio lo es, la

resolución de dos de junio de dos mil veinticinco emitida

por la Titular de la Fiscalía Ambiental de la Secretaría de

Desarrollo Sustentable y Servicios Públicos del

Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos.

II¡. GERTEZA, DEL ACTO RECLAMADO.

La existencia del acto impugnado, precisado en el

párrafo anterior de esta sentencia, se acredita con la
documental pública, consistente en copia certificada de la

resolución de dos de junio de dos mil veinticinco emitida por

la Titular de la Fiscalía Ambiental de la Secretaría de

Desarrollo Sustentable y Servicios Públicos del Ayuntamiento

de Cuernavaca, Morelos, en donde determinó procedente la

imposición a la parte ahora quejosa, de una sanción

económica por el monto de $31,679.20 (treinta y un mil

seiscientos setenta y nueve pesos 201100 m.n.), al ser omiso

en acreditar al momento de la diligencia de inspección y

durante la tramitación del procedimiento administrativo,

contar con autorización para llevar a cabo la poda de tres

individuos arbóreos, documental a la que se le concede valor

probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los artículos

437 fracción ll, 490 y 491 del Código Procesal Civil de

aplicación supletoria a Ia Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos. (fojas 63-67 vta).

IV. CAUSALES DE ¡MPROGEDENCIA.

El último párrafo del artículo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o
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no las partes en juicio, este Tribunal deberá analizar de oficio,

si en el particular se actualiza alguna de las causales de

improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseim iento respectivo.

La autoridad demandada FISCAL AMBIENTAL DE LA

SECRETARíA DE DESARROLLO SUSTENTABLE Y

SERVICIOS PÚELICOS DEL AYUNTAMIENTO DE

CUERNAVACA, MORELOS, al momento de producir

contestación de demanda, ño hizo valer causales de

improcedencia.

Por último, analizadas las constancias que integran los

autos este Tribunal no advierte alguna otra causal de

improcedencia sobre la que deba pronunciarse, que arroje

como consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tanto, se

procede enseguida al estudio de fondo de la cuestión

planteada.

V. ESTUDIO DE FONDO DEL AGTO RECLAMADO

La parte actora expresó como razones de

impugnación las que se desprenden de su libelo de demanda

visibles de fojas cuatro a nueve, mismas que se tienen por

reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de

repeticiones innecesarias.

Son fundados y suficientes los argumentos expuestos

por la moral actora, pa"a declarar la nulidad lisa y llana de la

resolución impugnada, en el sentido que, el acto impugnado

se encuentra indebidamente fundado y motivado, toda vez

que fue la propia autoridad quien le otorgó la autorización

para realizar la poda de los árboles que indican, que los

trabajos se realizaron dentro del término de los treinta días

hábiles en que la autorización se otorgó.

Al respecto, la FISCAL AMBIENTAL DE LA

SECRETARíA DE DESARROLLO SUSTENTABLE Y

8
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SERVICIOS PUBLICOS DEL AYUNTAMIENTO DE

CUERNAVACA, MORELOS, al producir contestación aljuicio

señaló que, el actor no compareció el desahogo del

procedimiento y no exhibió la autorización, por lo que la

misma no fue tomada en cuenta, y el actor es quien tenía la

carga de la prueba procesal para acreditar que contaba con

la autorización.

En este contexto, es fundado lo aducido por la parte

actora para declarar la nulidad lisa y Ilana de la resolución

de dos de junio de dos mil veinticinco emitida por la Titular de

la Fiscalía Ambiental de la Secretaría de Desarrollo

Sustentable y Servicios Públicos del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos, atento a las siguientes

consideraciones.

En efecto, una vez analizada la instrumental de

actuaciones, obra copia simple de Autorización de fecha

quince de enero de dos mil veintitrés, emitida por el Director

General de Desarrollo Sustentable del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos; documental en la cual autorizan a

   , para llevar a cabo

la poda de árboles, ubicados en la calle Galatea número 91,

esquina Taxco, Colonia Delicias, Cuernavaca, Morelos,

autorización que tiene una vigencia de treinta días hábiles,

computables a partir del día diecisiete de enero de dos mil

veinticinco, exhibida por la parte actora, documentales que no

fueron objetadas por las partes, por lo que se le concede

valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los

artículos en los términos establecidos en el artículo 5913 y 60

primer párrafo de la Ley de Justicia Administrativa.

Artículo 59. Las partes pódrán impugnar la validez o autenticidad de los documentos
ofrecidos como prueba, en la propia contestación de la demanda, cuando hubiesen
sido exhibidos con el escrito inicial, o dentro del término de tres días contados a partir

de la fecha en el que el documento de que se trate se agregue a los autos.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada en materia

administrativa número 11.2o.A.11 A, visible en la página 917

del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta

correspondiente a la Novena Época, sustentada por el

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Segundo Circuito, de rubro y texto siguientes:

coptAs rorosrÁr¡ces stMpLES REcoNoclDAS
IwIpIícITRMENTE poR LA AUToRIDAD DEMANDADA
EN su coNTEsrActóN, vALoR pRoBAToRlo DE
LAS.14
De conformidad con lo dispuesto en el artículo 217 del
Código Federal de Procedimientos Civiles de aplicación
supletoria en materia fiscal, el valor probatorio de las copias
fotostáticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador;
por tanto, si se aprecia que no existe indicio alguno de la
falsedad de las copias fotostáticas de las documentales que
se acompañaron a la demanda de nulidad, y de las
constancias que obran en autos se llega a la convicción de
su autenticidad, y además, no solamente no son objetadas
por la autoridad demandada, sino que incluso son
reconocidas implícitamente por ésta al producir su
contestación, al ofrecerlas sin exhibirlas, por obrar en autos,
es inconcuso que sí debe concedérseles valor probatorio en
términos de lo establecido por los dispositivos 129 y 202 del
ordenamiento en cita.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADM INISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.
Amparo directo 67199. Mardonio López Casas. 2 de
diciembre de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo
Ojeda Bohórquez. Secretario: Erik Zabalgoitia Novales.

Ahora, la resolución de dos de junio de dos mil

veinticinco, emitida por la Titular de la Fiscalía Ambiental de

la Secretaría de Desarrollo Sustentable y Servicios Públicos

del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos, fue por no

acreditar al momento de la diligencia de inspección y durante

la tramitación del procedimiento administrativo, contar con

autorización para llevar a cabo la poda de tres individuos

arbóreos, sin embargo, no obstante el quejoso no exhibió en

el procedimiento administrativo de origen la autorización

correspondiente, lo cierto es que  

 si cuenta con la autorización, misma que

Artículo 60. Cuando se impugne la validez o autenticidad de un documento, la
impugnación se tramitará en la vía incídental observándose en su caso lo siguiente:
14IUS Registro No. 191842
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fue expedida por la autoridad competente, por lo tanto, la

conducta por la cual fue infraccionado, no se actualiza, toda

vez que no existe la omisión imputada a 

Siendo incorrectas las manifestaciones vertidas por la

responsable en el sentido que,  

 si cuenta con la autorización para llevar

a cabo la poda de árboles, ubicados en   

  , Cuernavaca,

Morelos, autorización que tiene una vigencia de treinta días

hábiles, computables a partir del día diecisiete de enero de

dos mil veinticinco, misma que fue expedida por el Director

General de Desarrollo Sustentable del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos, cumpliendo con los requisitos que

establece el artículo 52 del Reglamento de Ecología y

Protección al Ambiente del Municipio de Cuernavaca,

Morelos, el cual establece:

"Artículo 52.- Para ejecutar podas fitosanitarias, aclareo,

::,. ":: :' :: ;; : :':::, r::* :;"' ;:;;::' : ::;
radicular de cualquier especie arbórea o arbustiva gue se

encuentre dentro de la jurisdicción del Municipio, se

:y:::"::':::::"i,::'::;:;::":::::,:::::':
desahogo previo de la visita de técnica y la posterior

emisión del Dictamen Técnico conducente, realizado por

i:;::"::1::-::,::,:::,,::::*,,::',";;:::",:;
federal, estatal o municipal."

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en

la fracción ll del artículo 4 de la Ley de Justicia Administrativa

del Estado de Morelos, que en su parte conducente

establece: "Serán causas de nulidad de /os acfos

impugnados: ll. Omisión de /os requisitos formales

N
S

¿
.{.¡

b.

tri

d

c.t

ñt
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exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del

particular y trascienda al sentido de la resolución impugnada,

inclusive la ausencia de fundamentación o motivación, en su

caso..." se declara la ilegalidad y como consecuencia la

nulidad lisa y llana de la resolución de dos de junio de

dos mil veinticinco emitida por la Titular de la Fiscalía

Ambiental de la Secretaría de Desarrollo Sustentable y

Servicios Públicos del Ayuntamiento de Guernavaca,

Morelos.

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en

estudio, se hace innecesario entrar al análisis de las demás

razones de impugnación, sin que implique violación

procedimental alguna, pues en nada cambiaría el sentido del

presente fallo.

Por lo expuesto y fundado y además con apoyo en lo

dispuesto en los artículos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es de

resolverse y se:

RESUELVE:
PRIMERO. - Este Tribunal en Pleno es competente

para conocer y fallar el presente asunto, en los términos

precisados en el considerando I de la presente resolución.

SEGUNDO. Son fundadas las razones de

impugnación aducidas por  

Z, contra el acto reclamado a la FISCAL

AMBIENTAL DE LA SECRETARÍA DE DESARROLLO

SUSTENTABLE Y SERVICIOS PÚBLICOS DEL

AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;

atendiendo los argumentos señalados en el considerando V

de la presente sentencia.

TERCERO. - Se declara la ilegalidad y como

consecuencia la nulidad lisa y llana de la resolución de

12
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dos de junio de dos mil veinticinco emitida por la Titular

de la Fiscalía Ambiental de la Secretaría de Desarrollo

Sustentable y Servicios Públicos del Ayuntamiento de

Cuernavaca, Morelos.

CUARTO. - En su oportunidad archívese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.

NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE.

Así por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron

los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente

GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de

lnstrucción; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ

MERINO, Titular de la Primera Sala de lnstrucción;

Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,

Titular de la Tercera Sala de lnstrucción y ponente en este

asunto; Magistrado MANUEL GARcÍe OUINTANAR, Titular

de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades

Administrativas; Magistrado JoAQUí¡¡ ROOUE GoNz Auez

CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en

Responsabilidades Admiñtstrativas; Magistrada KARLA

SOCORRO REYES REYF, Titular de la Sexta Sala de

lnstrucción; y Magistrad CLARA ELIZABETH SOTO

ima Sala de lnstrucción; anteCASTOR, Titular de la

¡rtt*BEL "SALGADO C N,'-SddriStária General de

Acuerdos, quien aulorza y da fe. 
*_..r

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGI NTE

GUIL O ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCIÓN
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MAGISTRADA

MONIGA BOGGIO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PRIM SALA DE INSTRUCCIÓN

MA ISTRADA

VANESSA GLO CARM EROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA D STRUCCIÓN

MAGISTRADO

IA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABI LI DADES ADMI N ISTRATIVAS

MAG

EZ CEREZO
LA QUINT SALAESPECIALIZADA

RESPONSABILIDA ADMINISTRATIVAS

MAGIS DA

KARLA SOCORRO REYES REYES
TITULAR DE LA SEXTA SALA DE INSTRUCCIÓN

!
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EXPEDIENTE No. TJA/3"S/20312025

MAGISTRADA

{

CLARA ELIZABETH SOTO CASTOR
TITULAR DE LA SÉPTIH¡N SALA DE INSTRUCCIÓN

SE TARIA NERAL DE ACUERDOS

A DO GAP¡STRÁN
NOTA: Estas firmas resolución emitida por este Tribunal de Justicia

, en el expediente número TJAJ3aS/20312025,
contra actos del FISCAL

:
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A ENTAL D LA
cos

ETARíA DE DESARROLLO SUSTENTABLE Y
L AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS;IOS P

m que probada ión de Pleno celebrada el veinticuatro de junio de dos
m
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“En términos de lo previsto en los artículos 3 fracciones IX y X y 6 de la 
Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos 
Obligados; 3 fracción XXI, 68 fracción VI, 113 y 116 de la Ley General de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública; y 3 fracciones XXV y 
XXVII, 49 fracción VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública del Estado de Morelos, en esta versión pública se 
suprime la información considerada legalmente como reservada o 
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.






