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Cuernavaca, Morelos,

veinticinco.

EXPEDIENTE TJA/32S/209/2024

Expediente:
TJA/32S/209/2024

Actor:

Autoridad demandada:

TITULAR DE LA
SECRETARIA DE
DESARROLLO

SUSTENTABLE DEL ESTADO
DE MORELOS; y TITULAR DE
LA COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS.

Tercero Interesado:

No existe.

PONENTE:

MAGISTRADA VANESSA
GLORIA CARMONA

VIVEROS, TITULAR DE LA
TERCERA  SALA DE
INSTRUCCION.

SECRETARIA DE ESTUDIO
Y CUENTA: EDITH VEGA
CARMONA.

Area encargada del engrose:
SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS

a dos de julio de dos mil

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del

expediente

administrativo

niumero TJA/32S/209/2024,

promovido por | I



B B o2 actos del TITULAR

DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO SUSTENTABLE
DEL ESTADO DE MORELOS; y TITULAR DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS; v,

RESULTANDO:
1.- ESCRITO DE DEMANDA.

Con fecha quince de agosto del dos mil veinticuatro,

_ apoderado legal de ]
1 1 B I

promovi6é juicio de nulidad contra el TITULAR DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL
ESTADO DE MORELOS; y TITULAR DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS,

mediante el cual impugna “MULTA por incumpliendo de la

verificacion vehicular obligatoria y el posterior PAGO BAJO

PROTESTA de la pdliza general nimero || GTcGGGGR
- 1 1 J ] |
1 1 J B8

2.- ADMISION DE DEMANDA.

Mediante acuerdo de veintisiete de agosto de dos mil
veinticuatro, se admitié a tramite la demanda; en consecuencia,
se ordeno formar el expediente respectivo y registrar en el Libro
de Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se

orden6é emplazar a las autoridades demandadas para que
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dentro del término de diez dias produjeran contestacién a la
demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley

respectivo.
3.- CONTESTACION DE DEMANDA.

Una vez emplazado, por proveido veinticuatro de
septiembre del dos mil veinticuatro, se tuvo por presentada a
_ - en su caracter de
COORDINADORA DE POLITICA DE INGRESOS ADSCRITA A
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS, dando contestacion en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en su contra, haciendo valer
causales de Iimprocedencia, por cuanto a las pruebas
sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna; escrito con el que se ordend dar vista al promovente
para efecto de que manifestara lo que a su derecho

correspondia.

Mediante auto de cuatro de octubre de dos mil
veinticuatro, se tuvo por presentado a |G TR
I < su caracter de TITULAR DE LA SECRETARIA DE
DESARROLLO SUSTENTABLE DEL PODER EJECUTIVO
ESTATAL, dando contestacion en tiempo y forma a la demanda
interpuesta en su contra, haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas sefialadas se le dijo
gue debia ofrecerlas en la etapa procesal oportuna; escrito con
el que se ordend dar vista al promovente para efecto de que

manifestara lo que a su derecho correspondia.

4.- PRECLUSION DEL DERECHO DE CONTESTACION A
LA VISTA ORDENADA.



Por auto de dieciséis de octubre de dos mil
veinticuatro, se declaré perdido el derecho del enjuiciante
para hacer manifestaciones en relacién con el escrito de
contestacion de demanda de la autoridad COORDINADORA
DE POLITICA DE |INGRESOS ADSCRITA A LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS; en ese mismo proveido se
tuvo a la parte actora desahogando la vista ordenada
mediante acuerdo de fecha cuatro de octubre del dos mil
veinticuatro, respecto a la contestacién de demanda de la
autoridad TITULAR DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
SUSTENTABLE DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL.

5.- AMPLIACION DE DEMANDA; y APERTURA DEL
JUICIO A PRUEBA.

En auto de doce de diciembre del dos mil veinticuatro,
se hizo constar que la parte actora no amplid su demanda,
dentro del término previsto por el articulo 41" fraccion |l de la
Ley de Justicia Administrativa vigente en el Estado de Morelos,
no obstante que se le corrié traslado con los escritos de
contestacion de demanda declarandose por perdido ese
derecho; en consecuencia, se ordend abrir el juicio a prueba

por el término de cinco dias comun para las partes.

6.- OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS.

' Articulo 41. El actor podra ampliar la demanda dentro de los quince dias habiles
siguientes a la fecha de su contestaciéon, misma que deberd observar los mismos
requisitos de la demanda principal, solamente en estos casos:

...
1. Cuando quien demanda desconozca los motivos o fundamentos del acto o
resolucién impugnados, hasta que la demanda tiene contestacion.
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Por auto de cinco de febrero de dos mil veinticinco, se
hizo constar que el actor y las autoridades demandadas no
ofrecieron prueba alguna dentro del término concedido para tal
efecto, por lo que se les declard precluido su derecho para
hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de tomar en
consideracién las documentales exhibidas por el actor con su
escrito de demanda; en ese mismo auto se sefiald fecha para

la audiencia de ley.

7.- AUDIENCIA DE LEY y CIERRE DE INSTRUCCION.

Es asi que el ocho de abril de dos mil veinticinco, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
iIncomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente
notificadas, que no habia pruebas pendientes de recepcion y
que las documentales se desahogaban por su propia
naturaleza; continuandose con la etapa de alegatos, en la que
se tuvo a la parte actora exhibiéndolos por escrito, no asi a las
autoridadades responsables, por lo que se le declaré precluido
su derecho para hacerlo con posterioridad; cerrandose la etapa
de instruccion que tiene por efecto, citar a las partes para oir

sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de |os siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- COMPETENCIA.

Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en



términos de lo dispuesto por los articulos 109 Bis? de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos;
13, 4% 165 18 apartado B), fraccion I, inciso a)®, y 267, de la

2ARTICULO *109-bis.- La justicia administrativa estatal se deposita en un Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; sera la maxima autoridad en la materia,
dotado de plena jurisdiccidén y autonomia para dictar sus fallos, y no estara adscrito al
Poder Judicial.

Dicho Tribunal de Justicia Administrativa tendra a su cargo el conocimiento vy
resolucion de las controversias de caracter administrativo y fiscal, que se susciten
entre la administracion publica estatal o municipal, sus organismos auxiliares estatales
o municipales y los particulares; la determinacién de existencia de conflicto de
intereses; la emision de resoluciones sobre la compatibilidad para el desempefio de
dos 0 mas empleos o comisiones con cargo a los presupuestos de los Poderes
Publicos, los organismos publicos autdonomos, los municipios y los organismos
auxiliares de la administracién puablica, estatal o municipal, la imposicién en los
términos que disponga la Ley, de las sanciones a los servidores publicos por las
responsabilidades administrativas que la ley determine como graves y a los
particulares que participen en actos vinculados con dichas responsabilidades, asi
como fincar a los responsables el pago de las indemnizaciones y sanciones
pecuniarias que deriven de los dafios y perjuicios que afecten a la Hacienda Publica
Estatal o Municipal o al patrimonio de los entes publicos estatales, la Universidad
Auténoma del Estado de Morelos y los Organismos Publicos Auténomos creados por
esta Constitucion.

Para la investigaciéon, substanciacién y sancion de las responsabilidades
administrativas de los miembros del Poder Judicial del Estado, se observara lo
previsto en esta Constitucion, sin perjuicio de las atribuciones de las entidades de
fiscalizacién sobre el manejo, la custodia y aplicacién de recursos publicos.

El Tribunai de Justicia Administrativa estard integrado por siete magistrados;
funcionara en términos de lo dispuesto en las normas aplicables.

SArticulo *1. El Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencias y organizacion que establece la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Particular del Estado, la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de
Morelos, la Ley General de Responsabilidades Administrativas y demas normativa
aplicable; forma parte integrante del Sistema Estatal Anticorrupcién y esta dotado de
plena jurisdiccion, autonomia e imperio suficientes para hacer cumplir sus
determinaciones y resoluciones.

Las resoluciones que emitan las Salas de Instruccion, las Salas Especializadas, el
Pleno Especializado en Responsabilidades Administrativas o el Pleno del Tribunal
deberan apegarse a los principios de legalidad, maxima publicidad, respeto a los
derechos humanos, verdad material, razonabilidad, proporcionalidad, presuncién de
inocencia, tipicidad y debido proceso.

Las instalaciones del Tribunal son inviolables y por tanto queda prohibido el acceso a
cualquier persona armada. Para el caso de los elementos de seguridad que sean
parte dentro de algun juicio, se abstendran de portar su arma de cargo durante el
desahogo de la diligencia. Para el cumplimiento de lo sefialado en el presente parrafo,
el Ejecutivo del Estado destinara elementos del area de Seguridad Publica.

4 Articulo *4. El Tribunal estard integrado por siete Magistrados, actuara y estara
organizado de la siguiente manera:

I. En siete salas de las cuales cinco seran Salas de Instruccion y dos seran Salas
Especializadas, teniendo éstas Ultimas competencias exclusivas en
responsabilidades administrativas y asi como en aquellos actos que deriven del
organo técnico de fiscalizacion, auditoria y control del Congreso del Estado,
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Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; 18, 3° 85' 86" y 89" de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

pudiendo auxiliar, previo acuerdo del Pleno y en caso de requerirse, en las demas
materias; dicho acuerdo debera ser publicado en el Periddico Oficial;

[I. Un Pleno Especializado, que estara integrado por cuatro Magistrados, y

[ll. El Pleno, integrado por el total de los Magistrados. En caso de excusa o
recusacién de uno de los Magistrados, el Plenoc y el Pleno Especializado se
integraran en términos del articulo 16 de esta Ley.

5 Articulo *16. El Pleno se conformara por el Magistrado Presidente y los seis
Magistrados de las Salas.

Las sesiones del Pleno seran vdélidas con la concurrencia de la mayoria de sus
miembros.

Las decisiones del Pleno se tomaran por unanimidad o mayoria de votos.

Cuando no se alcance la mayoria por la ausencia temporal de alguno de los
Magistrados, el asunto que se discutiria en la sesion, se aplazara para la sesion del
Pleno subsiguiente.

6 Articulo *18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
B) Competencias:

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que conocera de:

a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto, omision, resolucion o
actuacion de caracter administrativo o fiscal que, en el ejercicio de sus funciones,
dicten, ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracion Publica Estatal o Municipal, sus organismos auxiliares estatales o
municipales, en perjuicio de los particulares;

"2025, Ao de la Mujer Indigena”

7 Articulo *26. El Tribunal funcionara en cinco Salas de Instruccién y dos Salas
Especializadas, las que tendran las facultades y competencia previstas en esta Ley.

8 Articulo 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene derecho a controvertir los
actos, omisiones, resoluciones o cualquier otra actuacion de caracter administrativo o
fiscal emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los
Ayuntamientos o de sus organismos descentralizados, del érgano tecnico de
fiscalizacion, auditoria, control y evaluacion del Congreso del Estado, asi como de los
organismos constitucionales auténomos, con excepcion de los que tengan
competencia en materia electoral, acceso a la informacién publica y de derechos
humanos, que afecten sus derechos e intereses legitimos conforme a lo dispuesto por
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular del Estado, los
Tratados Internacionales y por esta ley.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 109 bis de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, se reconoce también el interés legitimo para controvertir
la existencia conflicto de intereses considerando la situaciones en las que el juicio de!
servidor publico en relacién a su interés primario y la integridad de sus acciones en el
empleo, cargo o comisién, pueda ser influenciado por un interés personal, familiar o de
negocios que tiende a afectar el desempefio imparcial u objetivo de su funcién en
cualquier forma; y la compatibilidad de dos o mas empleos o comisiones de los
servidores publicos del Estado debera de atenderse conforme a la naturaleza y la
eficiencia del empleo, cargo o comisién, las restricciones constitucionales, y la
pertinencia en funcién de los horarios o funciones a desempefiar el servicio publico
frente a otro empleo.

En los asuntos promovidos por particulares, se atendera a lo dispuesto para la
promocion, respeto, proteccién y garantia de los Derechos Humanos conforme al
articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.



SEGUNDO.- FIJACION DEL ACTO RECLAMADO.

En términos de lo dispuesto en la fraccion | del articulo

® Articulo 3. E! Tribunal de Justicia Administrativa cuenta con las facultades,
competencia y organizacion que establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la particular del Estado, la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, esta Ley y la normativa aplicable; forma parte
activa del Sistema Estatal Anticorrupcion y estd dotado de plena jurisdiccion,
autonomia e imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

10 Articulo *85. La sentencia debera dictarse dentro de los cuarenta y cinco dias
habiles siguientes contados a partir de que se publique el cierre de la instruccion. El
Magistrado debera formular el proyecto de sentencia dentro de los primeros treinta
dias del plazo sefialado. La Secretaria General de Acuerdos lo debera listar para su
discusion y aprobacién en la sesion de Pleno que corresponda, cuando menos siete
dias héabiles antes de la sesién de Pleno y deberéa publicarla también en la Pagina de
Internet del Tribunal.

Atendiendo a la complejidad del asunto y las cargas laborales del Tribunal, el dictado
de la sentencia podra prorrogarse por un periodo de veinte dias mas.

La publicacion del proyecto en lista producira el efecto de citacion para sentencia.

11 Articulo 86. Las sentencias que dicte el Tribunal no necesitaran formulismo alguno;
pero deberan ser redactadas en términos claros y precisos y contener:

I. La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos;

[l. El examen de valoracion de las pruebas que se hayan ofrecido y desahogado en
autos;

[Il. La exposicidn fundada y motivada de las consideraciones que se tomaron en
cuenta para emitir la resolucion;

IV. Las cantidades liquidas que deban pagarse, cuando se trate de prestaciones de
condena, y

V. Los puntos resolutivos, en los que se expresara con claridad los alcances del
fallo.

2 Articulo 89. Las sentencias deberan ocuparse de todos los puntos litigiosos
propuestos por las partes, y debera resolver la procedencia o improcedencia de las
pretensiones reclamadas por el actor, de las defensas y excepciones hechas valer por
el demandado o en su caso, de las causales de improcedencia en que se sustenten
las mismas.

De ser el caso deberan declarar la nulidad que dejara sin efecto el acto impugnado y
las autoridades responsables quedaran obligadas a otorgar o restituir al actor en el
goce de los derechos que le hubieren sido indebidamente afectados o desconocidos,
en los términos que establezca la sentencia,

Cuando se decrete la nulidad de una resolucién fiscal favorable a un particular,
quedara ésta sin efecto, quedando expedito el derecho de las autoridades para
percibir las contribuciones o créditos fiscales objeto de la resolucion nulificada, sin
recargos, multas, ni gastos de ejecucion y sin que en ningun caso pueda la autoridad
hacer cobros de contribuciones que rebasen de cinco afios anteriores a la fecha de la
presentacion de la demanda.

Las Sentencias deben de indicar en su caso si existié por parte de las Autoridades
demandadas en sus actuaciones o por omisiones violaciones a la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos y las relativas al Sistema Estatal
Anticorrupcién, el Pleno del Tribunal debera dar vista a los érganos internos de control
correspondientes o a la Fiscalia Anticorrupciéon para que efectien el analisis de la
vista ordenada en la resolucion y de ser viable realicen las investigaciones
correspondientes debiendo de informar el resultado de las mismas al Tribunal de
Justicia Administrativa.
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86 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a
hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en

el presente juicio.

Asi tenemos que, el acto reclamado se hizo consistir en
la “MULTA por incumpliendo de la verificacion vehicular
obligatoria y el posterior PAGO BAJO PROTESTA de la pdliza

general numero 14103502 impuesta al vehiculo || EKG_
de mi propiedad placas PR ¢’ 30cc IR IR sic);
expedida por la COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQOS; ahora denominada
COORDINACION DE INGRESOS, segtn lo previsto por el
articulo 5™ fraccion Il y 17" fraccion VI del Reglamento interior
de la Secretaria de Hacienda del Poder Ejecutivo Estatal
publicado en el Periddico Oficial “Tierra y Libertad” numero
5651, de 20 de noviembre de 2018.

En esta tesitura y atendiendo a la causa de pedir, se
tiene como acto reclamado el pago de la multa senalada en
la poliza general folio 14103502, linea de captura
93001410350243110272, generada con fecha treinta de julio
de dos mil veinticuatro, expedida por la COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE

'5 Articulo 5. Para el despacho de los asuntos de su competencia, la Secretaria
contara con las unidades administrativas siguientes:

Il. La Coordinacién de Ingresos;

14 Articulo 17. A la persona Titular de la Coordinacién de Ingresos, quien podra
gjercer sus facultades en todo el territorio del Estado, le corresponden las atribuciones
especificas siguientes:

VI. Ejercer, por si o a través de sus unidades administrativas correspondientes, los
actos relativos a facultades de comprobaciéon y de recaudacion de
contribuciones, aprovechamientos y sus accesorios, asi como determinar
créditos fiscales y sus accesorios, actualizaciones, aprovechamientos vy
productos, que correspondan al Estado, asi como aquellos que se establezcan en los
Convenios de Coordinacién con la Federacion y los Municipios;

9



HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, a
cargo de [ NNNNNNEEEEEEN I D DD B
por concepto de pago “MULTA POR EL INCUMPLIMIENTO DE
LA VERIFICACION VEHICULAR OBLIGATORIA O SER
OSTENSIBLEMENTE CONTAMINANTE, | ART 85,
FRACCION I, INCISO B, NUMERAL 6, EN CONCORDANCIA
CON EL NUMERAL 101 DEL PROGRAMA DE
VERIFICACION VEHICULAR OBLIGATORIA PARA EL
ESTADO DE MORELOS 2024, POR EL VEHICULO CON
PLACA: R scRE . -0~ .~
CANTIDAD DE $1,520.00 (MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS
00/100 M.N.).

TERCERO.- EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.

La existencia del acto reclamado quedd acreditada con
la impresién de la pdliza general folio 14103502, linea de
captura 93001410350243110272, generada con fecha treinta
de julio de dos mil Vveinticuatro, expedida por Ila
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO

DE MORELOS, a cargo de [ NG
B B o concepto de pago “MULTA POR EL

INCUMPLIMIENTO DE LA VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA 0 SER OSTENSIBLEMENTE
CONTAMINANTE, LGHEM ART 85, FRACCION 1, INCISO B,
NUMERAL 6, EN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 10.1
DEL PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA PARA EL ESTADO DE MORELOS 2024, POR
eL  veHicuto coN praca: R seErE

B FOR LA CANTIDAD DE $1,520.00
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(MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.).” (sic);
exhibida por el actor; que se corrobora con el comprobante de
pago folio 5627122, de fecha treinta y uno julio de dos mil
veinticuatro, expedido por la COORDINACION DE POLITICA
DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, a favor de
carnecr: ([ I e— I -
concepto de pago de la multa referida en lineas anteriores,
exhibida por las autoridades responsables, documentales a las
que se les concede valor probatorio pleno en términos de lo
dispuesto por los articulos 437 fraccion 1, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicacién supletoria a

la ley de la materia. (fojas 19 y 44)

CUARTO.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA,
EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

El dltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o
no las partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio,
si en el particular se actualiza alguna de las causales de
improcedencia previstas en la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseimiento respectivo.

La autoridad demandada SECRETARIA DE
DESARROLLO SUSTENTABLE DEL PODER EJECUTIVO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, opuso la
causal de improcedencia prevista en la fraccion X1V, del articulo

37 de la Ley de Justicia Administrativa.

En relacion a la causal de improcedencia que hace

valer, prevista por el articulo 37, fraccion XIV, de la Ley de

1"



Justicia Administrativa, argumenta que es inexistente el acto
porque dice no fue emitida por esa autoridad en ejercicio de
sus funciones, siendo facultad directamente de la Coordinacion
de Politica de Ingresos de la Secretaria de hacienda del Poder

Ejecutivo, realizar el cobro de la multa reclamada por el actor.

Es infundada, porque la existencia del acto impugnado
quedo acreditada conforme a la pdliza general folio 14103502,
linea de captura 93001410350243110272, generada con fecha
treinta de julio de dos mil veinticuatro, expedida por la
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO

DE MORELOS, a cargo de [ G
_-por concepto de pago “‘MULTA POR EL

INCUMPLIMIENTO DE LA VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA 0 SER OSTENSIBLEMENTE
cONTAMINANTE, | BB ~RACCION |, INCISO B,
NUMERAL 6, EN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL 10.1
DEL PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA PARA EL ESTADO DE MORELOS 2024, POR
eL  vedicuo coN pacA | serE
B POR LA CANTIDAD DE $1,520.00
(MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.).” (sic),

documental, ya valorada.

En ese sentido, la autoridad demandada SECRETARIA
DE DESARROLLO SUSTENTABLE DEL PODER EJECUTIVO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, es competente
para imponer multa al propietario o poseedor del vehiculo
automotor por no contar con la verificacion vehicular obligatoria
vigente, o por ser considerado como ostensiblemente

contaminante, por asi disponerlo los articulos 10, punto 10.1.,

12
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10.2., 10.3., 13, punto 13.1, 13.5., en relacién con el articuio 4,
punto 4.52, del Decreto por el que se expide el Programa de
Verificacion Vehicular Obligatoria para el Estado de Morelos,

que disponen:.

“10. VEHiCULO$ NO VERIFICADOS EN SU PERIODO
DE VERIFICACION CORRESPONDIENTE

10.1. Los vehiculos automotores que no hayan sido
verificados en los plazos y condiciones estipuladas en el
presente programa, serén considerados extemporaneos y
sus propietarios o poseedores se haran acreedores a la
multa prevista en el programa y se impondra de acuerdo a
lo establecido en el articulo 85 de la Ley General de
Hacienda del Estado de Morelos; con excepcion de los
vehiculos en términos del fransitorio sexto de la NOM-
167-SEMARNAT-2017.

10.2. El monto de la multa por verificacion vehicular
extemporanea es independiente del numero de periodos
vencidos.

10.3. El propietario o poseedor de un vehiculo automotor
que sea considerado extemporaneo debera realizar el
pago de la multa correspondiente a favor del Gobierno del
Estado de Morelos, mediante depdsito bancario y,
dispondra de 30 dias naturales contados a partir de la
fecha de pago de la multa para aprobar la verificacion
vehicular.

[.]

13. PROCEDIMIENTO DE DETECCION, DETENCION Y
SANCION DE VEHICULOS AUTOMOTORES EN
CIRCULACION QUE NO CUENTEN CON LA
VERIFICACION VEHICULAR VIGENTE Y LOS
OSTENSIBLEMENTE CONTAMINANTES

13.1. La Secretaria, a través de las autoridades
correspondientes, son las facultadas para sancionar
conforme a lo dispuesto en el presente programa o en el
convenio respectivo, vehiculos automotores que circulen
en las vialidades del estado de Morelos y que
contravengan las disposiciones de este programa sea
cual fuere el origen de la placa, asi como a los vehiculos
que no comprueben la verificacion vehicular de la Entidad
en la que se encuentran obligados a cumplir.

Para realizar las referidas funciones se consideran habiles
fodos los dias y horas del afio.

[.]

13.5. La o las multas impuestas al propietario o poseedor
del vehiculo automotor por no contar con la verificacion
vehicular obligatoria vigente en términos del presente
programa, o por ser considerado como ostensiblemente
contaminante, y exceder los limites maximos permisibles

13



establecidos en la NOM-167-SEMARNAT-2017, seré la
prevista para los casos de verificacion vehicular
extemporénea a que se refiere el numeral 10.1 del
presente programa.

[.]

4. DEFINICIONES
Para los efectos del presente programa se entendera por:

[..]
4.52. Secretaria, a la Secretaria de Desarrollo Sustentable
del Poder Ejecutivo Estatal;

[.]

Por ello, la autoridad demandada SECRETARIA DE
DESARROLLO SUSTENTABLE DEL PODER EJECUTIVO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, tiene el
caracter de ordenadora del acto impugnado (multa); y si la
autoridad demandada COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS ADSCRITA A LA SECRETARIA DE HACIENDA
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, cobré esa

multa, tiene el caracter de autoridad ejecutora.

La autoridad demandada COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS ADSCRITA A LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOQOS, hizo valer la causal de improcedencia
prevista en la fraccion XVI, del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa.

La causal de improcedencia que hace valer prevista
por el articulo 37, fraccion XVI, de la Ley de Justicia
Administrativa, la sustenta en el sentido de que no emitié el

acto impugnado.

Es infundada, porque la COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS ADSCRITA A LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL GOBIERNO DEL

14
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ESTADO DE MORELOS ejecutd el acto impugnado al realizar

el cobro de la multa impugnada.

Asimismo, las autoridades demandadas hicieron valer
en el juicio las defensas y excepciones consistentes en
oscuridad y defecto legal en la demanda, improcedencia de la
accion, falta de legitimacion activa, non mutati libeli, y falta de

fundamentacion legal.

Son infundadas las excepciones consistentes en
improcedencia de la accién, y falta de legitimacion activa,
atendiendo a que conforme a la documental descrita y valorada
en el considerando tercero, la moral actora cuenta con
legitimacién para incoar el presente juicio, atendiendo a que
considera que el acto impugnado afecta su esfera juridica al
habérsele impuesto una multa al no haber realizado la
verificacion vehicular en el término previsto por el marco legal

al caso aplicable.

De la misma forma es improcedente la excepcion
denominada non mutati libeli (latin para “no cambies Ia
demanda"), pues se refiere a una regla procesal que impide
que un demandante modifiqgue sustancialmente los
fundamentos de su reclamo o demanda una vez que se ha
presentado inicialmente ante el tribunal; y en el caso, tal como
se advierte en el considerando segundo se este fallo, el acto
reclamado consiste en la “MULTA por incumpliendo de la
verificacion vehicular obligatoria y el posterior PAGO BAJO
PROTESTA de la poliza general nimero 14103502 impuesta al
vehiculo || R ce mi propiedad placas | ¢
30de julio de 2024” (sic); expedida por la COORDINACION DE
POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE

15



HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS;
acto sobre el cual la autoridad estuvo en aptitud de producir
contestacién al presente juicio tal y hacer valer sus defensas, y

excepciones.

El estudio de la excepcion falta de fundamentacion legal,
se reserva a apartado subsecuente, ya que lo alegado tiene

estrecha relacion con el fondo del asunto planteado.

Por ultimo, es infundada la excepcién de oscuridad y
defecto legal en la demanda, porque la demanda fue admitida
tal y como se sefalé en el apartado de antecedentes de la
presente resolucion, por tanto, dicho escrito de demanda

cumplié con los requisitos establecidos en la Ley en la materia.

Por ultimo, analizadas las constancias que integran los
autos, este Tribunal no advierte alguna otra causal de
Improcedencia sobre la cual deba pronunciarse, que actualice
el sobreseimiento del juicio; por tanto, se procede enseguida al

estudio de fondo de la cuestién planteada.

QUINTO.- ESTUDIO DE FONDO.

La parte actora expresé como razones de impugnacion
las que se desprenden de su libelo de demanda, visibles a
fojas cuatro a siete del sumario, mismas que se tienen por
reproducidas como si a la letra se insertasen en obvio de

repeticiones innecesarias.
Es fundado y suficiente para declarar la nulidad del acta

de infraccién impugnada, lo que manifiesta la parte actora en el

sentido de que, que la autoridad demandada no fundé ni motivo
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debidamente el acto que reclama por lo que violenta lo

establecido por el articulo 16 constitucional.

Asi, el articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece en su primer parrafo
que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde
y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se
establezca como regla la oralidad, bastara con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su

contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo...”

Por su parte, la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, con motivo de la contradiccion de tesis

"2025, Afio de la Mujer Indigena”

114/2005-SS, de la cual surgi6 la tesis de jurisprudencia con
numero 2a./J. 115/2005, porque en esta tesis interpreta el
primer parrafo del articulo 16 de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, estableciendo como
debe estar fundada la competencia de la autoridad en un
acto de molestia; esta tesis tiene el rubro;: “COMPETENCIA
DE LAS AUTORIDADES  ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION
EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO, FRACCION, INCISO
O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS CONTENGA,
S| SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE
TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.”

17



En esta jurisprudencia, la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, concluye que es un
requisito esencial y una obligacién de la autoridad fundar, en
el acto de molestia, su competencia; ya que la autoridad sélo
puede hacer lo que la ley le permite, de ahi que la validez del
acto dependera de que haya sido realizado por la autoridad
facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito
de competencia, regido especificamente por una o varias

normas que lo autoricen.

Por tanto, para considerar que se cumple con el
derecho de fundamentacion establecido en el articulo 16 de
la Constitucion Federal, es necesario que la autoridad precise
exhaustivamente su competencia por razén de materia, grado
y territorio, con base en la ley, reglamento, decreto o acuerdo
que le otorgue la atribucién ejercida, citando, en su caso el

apartado, fraccién, inciso o sub inciso.

Que, en caso de que el ordenamiento legal no los
contenga, si se trata de una norma compleja, habra de
transcribirse la parte correspondiente, con la unica finalidad
de especificar con claridad, certeza y precisién las facultades
gue le corresponden; pues considerar lo contrario, significaria
que el gobernado tiene la carga de averiguar en el cumulo de
normas legales que sefale la autoridad en el documento que
contiene el acto de molestia, si tiene competencia por grado,
materia y territorio, para actuar en la forma en que lo hace,
dejandolo en estado de indefension, pues ignoraria cual de
todas las normas legales que integran el texto normativo es la
especificamente aplicable a la actuacion del érgano del que

emana.
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Los articulos que se citaron en la poliza general

impugnada, son:

LEY GENERAL DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS:

CAPITULO SEXTO
SERVICIOS RELACIONADOS CON EL
DESARROLLO SUSTENTABLE
Articulo *85. Los servicios en materia de desarrollo
sustentable causaran derechos y se pagaran
previamente por los interesados, en la siguiente forma:

Tarifa en UMA

En materia de calidad

del aire:
[-]
B) Fuentes moviles
L |
6. Multa por el Minima | Maxima |

incumplimiento de la
verificacion vehicular
obligatoria o ser

ostensiblemente 12.00 | 16.00
contaminante:

]

PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA PARA EL ESTADO DE MORELOS-
2024:

10. VEHICULOS NO VERIFICADOS EN SU PERIODO
DE VERIFICACION CORRESPONDIENTE

10.1. Los vehiculos automotores que no hayan sido
verificados en los plazos y condiciones estipuladas en el
presente programa, seran considerados extemporaneos
y sus propietarios o poseedores se haran acreedores a
la multa prevista en el programa y se impondra de
acuerdo a lo establecido en el articulo 85 de la Ley
General de Hacienda del Estado de Morelos; con
excepcion de los vehiculos en términos del transitorio
sexto de la NOM-167-SEMARNAT-2017.

19



De una interpretacion literal, tenemos que, la Ley
General de Hacienda del Estado de Morelos, dispone que los
servicios en materia de desarrollo sustentable causaran
derechos y se pagaran previamente por los interesados, en la
siguiente forma: en materia de calidad del aire en fuentes
moviles, una multa por el incumplimiento de la verificacidon
vehicular obligatoria o ser ostensiblemente contaminante de
doce (12) a dieciséis (16) Unidades de Medida vy
Actualizacion (UMA)

En tanto que el Programa de Verificacion Vehicular
Obligatoria para el Estado de Morelos-2024, sefiala que los
vehiculos automotores que no hayan sido verificados en los
plazos y condiciones estipuladas en ese programa, seran
considerados extemporaneos y sus propietarios ©
poseedores se haran acreedores a la multa prevista en el
programa y se impondra de acuerdo a lo establecido en el
articulo 85 de la Ley General de Hacienda del Estado de
Morelos; con excepcion de los vehiculos en términos del
transitorio sexto de la NOM-167-SEMARNAT-2017.

Conforme al criterio de interpretacion funcional, del
tipo de argumento De Autoridad, basado en tesis de
jurisprudencia con numero 2a./J. 115/2005, para tener por
colmado que la autoridad fund6 su competencia, es necesario
que invoque el articulo, fraccion, inciso o sub inciso, que le
otorgue la atribucién ejercida; sin embargo, del analisis de la
fundamentacién  sefialada, no se desprende la
fundamentacién especifica de su competencia, que como
autoridad debieron haber invocado, porque de los articulos

transcritos, no esta demostrado que las autoridades
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demandadas hayan fundado su competencia, por tanto, su

actuar es ilegal.

Por lo que, al no haber fundado debidamente su
competencia la autoridad demandada, en el llenado de la
pbéliza general folio 14103502, |linea de captura
93001410350243110272, generada con fecha treinta de julio
de dos mil veinticuatro, en la que se contiene la multa
iImpuesta a la moral actora, toda vez de que no citd el
articulo, fraccion, inciso y sub inciso, en su caso, de la Ley
General de Hacienda del Estado de Morelos y su Reglamento
que le dé la competencia de su actuacion para realizar el
cobro de la multa impuesta a la parte actora, la autoridad
demandada omitié cumplir con el requisito formal exigido por
la Constitucién Federal al no haber fundado debidamente su

competencia, por lo que su actuar deviene ilegal.

"2025, Aiio de la Mujer Indigena”

Bajo este contexto, con fundamento en lo previsto en
la fraccidn 1l del articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, que en su parte conducente
establece: “Seran causas de nulidad de Jlos actos
impugnados: ... ll. Omision de los requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucion impugnada,
inclusive la ausencia de fundamentacion o motivacion, en su
caso; ...” se declara la ilegalidad y como consecuencia la

nulidad lisa y llana’ de la pdliza general folio 14103502,

s NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACION
DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA'Y
LLANA. No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena
Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, XXV, junio de 2007, Tesis: 2a./J. 99/2007, Pagina: 287. Contradiccion de tesis
34/2007-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Tercero,
ambos en Materia Administrativa del Tercer Circuito. 28 de marzo de 2007. Cinco
votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo
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linea de captura 93001410350243110272, generada con
fecha treinta de julio de dos mil veinticuatro, expedida por la
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL

ESTADO DE MORELOS, a cargo de || NG R
I D D B o concepto de pago

“MULTA POR EL INCUMPLIMIENTO DE LA VERIFICACION
VEHICULAR OBLIGATORIA O SER OSTENSIBLEMENTE
CONTAMINANTE, LGHEM ART 85, FRACCION I, INCISO B,
NUMERAL 6, EN CONCORDANCIA CON EL NUMERAL
10.1 DEL PROGRAMA DE VERIFICACION VEHICULAR
OBLIGATORIA PARA EL ESTADO DE MORELOS 2024,
POR EL VEHicuLO cON PLACA: . sERE:

I F0R LA CANTIDAD DE $1,520.00

(MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.).".

En esta tesitura, al resultar fundado el argumento en
estudio, se hace innecesario entrar al analisis de las demas
razones de impugnacién, sin que implique violacién
procedimental alguna, pues en nada cambiaria el sentido del

presente fallo.

Ahora bien, toda vez que este Tribunal determiné la
nulidad lisa y llana de la poliza general folio 14103502,
linea de captura 93001410350243110272, generada con
fecha treinta de julio de dos mil veinticuatro, es procedente
condenar a la COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, ahora
denominada COORDINACION DE INGRESOS, a devolver

Zarza. Tesis de jurisprudencia 99/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesién privada del veintitrés de mayo de dos mil siete.
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- I N
B B o conducto de su apoderado legal, la
cantidad de $1,520.00 (MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS
00/100 M.N.), que pagé como multa derivada del acto

Impugnado.

Cantidad que la autoridad senalada debera enterar

en la Cuenta de Cheques | |NSNGER R
Clabe interbancaria BBVA (N T
a nombre del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, RFC: || . sefalandose como
concepto el numero de expediente TJA/33S5/209/2024,
comprobante que debera remitirse al correo electronico
oficial: |
exhibirse ante las oficinas de la Tercera Sala de este

Tribunal, con fundamento en lo establecido en el articulo

"2025, Aiio de In Mujer Indigena”

94'® del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Concediéndole para tal efecto, un termino de diez dias
habiles, contados a partir de que la presente quede firme;
apercibidas que, en caso de no hacerlo asi, se procedera en
su contra conforme a las reglas de la ejecucion forzosa
contenidas en los articulos 90" y 91'® de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

SArticulo 94. Los depdsitos en efectivo, depésitos bancarios y transferencias
electrénicas recibidas por el Jefe de Departamento de Administracion, se
documentaran mediante los formatos aprobados por el Pleno, mismos que estaran
debidamente foliados, conteniendo en ellos la cantidad que se recibe, el concepto, el
nombre del depositante y, en su caso, del beneficiario, fecha del depédsito y numero de
expediente judicial, debiendo el receptor registrario e ingresarlo de inmediato en la
forma autorizada para tal efecto; sin perjuicio de los sistemas que al efecto se
implementen.

'7 Articulo 90. Una vez notificada la sentencia, la autoridad demandada debera darle
cumplimiento en la forma y términos previstos en la propia resolucién, haciéndolo
saber a la Sala correspondiente dentro de un término no mayor de diez dias. Si dentro
de dicho plazo la autoridad no cumpliese con la sentencia, la Sala, le requerira para
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En la inteligencia que todas las autoridades que
por sus funciones deban intervenir en el cumplimiento de
esta sentencia deberan proveer en la esfera de su
competencia, todo lo necesario para el eficaz
cumplimiento de lo aqui resuelto, tomando en cuenta que
estan obligadas a ello, aun y cuando no hayan sido

demandadas en el presente juicio.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de
jurisprudencia en materia comun numero 1a./J. 57/2007,
visible en la pagina 144 del Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta XXV, mayo de 2007, correspondiente
a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro y texto

siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR
LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.
' Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razén de sus funciones deban tener
intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de
amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites
de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora,
y para que logre vigencia real y eficacia practica.

que dentro del término de veinticuatro horas cumplimente el fallo, apercibida que, de
no hacerlo asi, sin causa justificada, se le impondra una de las medidas de apremio
prevista en esta ley.

8 Articulo 91. Si a pesar del requerimiento y la aplicacion de las medidas de apremio
la autoridad se niega a cumplir la sentencia del Tribunal y no existe justificacion legal
para ello, el Magistrado instructor declarara que el servidor publico incurrid en
desacato, procediendo a su destitucion e inhabilitacién hasta por 6 afos para
desempenar cualquier otro empleo, cargo o comisién dentro del servicio publico
estatal o municipal.

9 |US Registro No. 172,605.
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Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo
dispuesto en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos, es de resolverse y se,
RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados

en el considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO.- La parte actora demostro la ilegalidad de la
resolucién impugnada, por lo cual se declara su nulidad lisa y

llana.

TERCERO.- Se declara la ilegalidad y como
consecuencia la nulidad lisa y llana de la pdliza general folio
14103502, linea de captura |
generada con fecha treinta de julio de dos mil veinticuatro,
expedida por la COORDINACION DE POLTICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS, a cargo de

CUARTO.- Se condena a la autoridad demandada
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS, ahora denominada COORDINACION DE
INGRESOS, a devolver a la parte actora, la cantidad de
$1,520.00 (MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.),
que pagé como multa derivada del acto impugnado; en los

términos expuestos en el considerando quinto de este fallo.
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QUINTO.- En su oportunidad archivese el presente

asunto como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron
los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, Magistrado Presidente
GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala de
Instruccién; Magistrada MONICA BOGGIO TOMASAZ
MERINO, Titular de la Primera Sala de Instruccién;
Magistrada VANESSA GLORIA CARMONA VIVEROS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; Magistrado MANUEL GARCIA QUINTANAR, Titular
de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; y  Magistrado JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrativas; ante
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO PRESIDENTE |

TITULAR DE LA SEG NDA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADA

MONICA BO TOMASAZ MERINO
TITULAR DE LA PR RA SALA DE INSTRUCCION
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADQ DE MORELOS

EXPEDIENTE TJA/3%5/209/2024

AGISTRADA

VANESSA GLORIA MONA VIVEROS
TITULAR DE LA TERCERA SALA OE INSTRUCCION

MAGISTRADO

MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

"2025, Aiio de la Mujer Indigena”
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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones IX y X y 6 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3 fraccion XXI, 68
fraccion VI, 113 y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; y 3 fracciones XXV y XXVII, 49 fraccion VI, 84, y 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se suprime
la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en
eso0s supuestos normativos”.





